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 محل جرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية وصورها  

 )دراسة تحليلية في التشريع الجنائي المصري(

 كمال الدين مصطفى توفيق شعيب / دكتور 

 مدرس القانون                                                     
 بمعهد الألسن العالي للحاسبات ونظم المعلومات 

 

 مقدمة 

 أهمية الدراسة:  –أولًا 
(،  Messagerie électroniqueيقدم الإنترنت، كوسيلة اتصال العديد من الخدمات، مثل البريد الإلكتروني )

، )1((web)   (، والويب Transfert de fichiers(، ونقل الملفات )Forum de  discussionالمناقشة )ومؤتمرات  
( الخدمات، وتعدد مهام العاملين  Imbrication( الانترنت التي تقوم على تداخل )specificit)   إلا أن خصوصية

النظام الجنائي الذي يطبق على الجرائم التي ترتكب (  A Prioriعليها، يجعل من الصعب علينا أن نحدد بصفة مسبقة )
بواسطتها، كجرائم الاعتداء على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية، ولهذا التداخل نتائجه في القانون الجنائي؛ حيث 

 .)2(يفترض تطبيق بعض نصوصه تحديد النظام القانوني الذي تخضع له شبكة المعلومات الدولية
فقد   الإلكتروني،  المجال  في  الحاصل  التطور  الوإزاء  تطورات   بشريةشهدت  المنصرمة  الألفية  امتداد  على 

متلاحقة، مما أدى إلى ظهور ما يُعرف بعصر العولمة، وهو ما لازمه التطور التكنولوجي السريع والمتنامي في مجال 
 .)3(التكنولوجيا

 

الباقي الصغير، الإنترنت والقانون الجنائي  1) النهضة    –( د. جميل عبد  المتعلقة بالإنترنت، دار  العربية، الأحكام الموضوعية للجرائم 
 . 58م، ص 2012القاهرة، 

 . 59( د. جميل عبد الباقي الصغير، المرجع سابق، ص2)
( د. محمد ذكری إدريس، جريمة جلب وتصدير المخدرات وعلاقتها بجريمة غسل الأموال، رسالة دكتوراه، كلية الحقوق، جامعة المنصورة، 3)

 . 213ص  ،2015
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وتتعاظم المخاطر الناتجة عن إساااااءة اسااااتحدام المعرفة والعلم الحديث، ليس في اسااااتخدامها في ارتكا  جرائم  
ا في ارتكا  العديد من الجرائم التقليدية والمسااااتحدهة بكافة صااااورها، حتى أضااااحى الإجرام   محددة فحسااااب، وإنما أيضاااات

 .)1(الإلكتروني يهدد استقرار وسلامة المجتمع الدولي بأسره

 .وتمتد تلك المخاطر لتشمل كافة صور العدوان على الشبكات وتقنية المعلومات  

ومن الجدير بالذكر أن المجرم يحاول الاستفادة من التقدم التقني المذهل، وعلى وجه الخصوص الاستفادة من  
الثورة المعلوماتبة التي ساهمت في تقدم العلوم الحديثة والتكنولوجيا المتطورة، ومن هم كان بديهيتا أن يظهر العديد من 

من قبل، ولم يكن ذلك قاصرتا على أسبا  التقدم التقني فحسب،   الصور المستحدهة من الجرائم التي لم تكن معهودة
يختلف في وإنما يحدث بصفة دائمة ومستمرة، فكل من المجرم والجريمة في تقدم وتجدد دائم ومستمر، فمجرم الأمس  

 عن مجرم اليوم، ومن هم فإن جرائم الأمس تختلف عن جرائم اليوم.  ارتكا  جريمته

وقد امتدت وتنوعت الجرائم الالكترونية والمعلوماتية سواء من حيث أساليب ارتكابها والوسائل اللازمة لارتكابها،  
أو من حيث الزمن الوجيز الذي قد يستغرق في ارتكابها فبعض هذه الجرائم يتم ارتكابها في لحظة من الزمن تعادل 

 . (2) الضغط على أحد مفاتيح الحاسب الآلي

ولقد انتشرت في الأونة الأخيرة الجريمة الالتكرونية أو الجريمة التي ترتكب بواسطة تقنية المعلومات، وقد بذلت 
الدول العديد من الجهود لإقرار تشريعات تجرم سلوكات إجراميات يرتكب بواسطة شبكات المعلومات والأجهزة الحديثة التي 

 .(3)تعد الوجه الأخر للإجرام الواقعي
وتعتبر تكنولوجيا الاتصالات والحاسب الآلي هورة حقيقية في ميدان الاتصال والمعلومات، وأودت هذه الثورة  
إلى تراكم مذهل في المعرفة وحصيلة هائلة في المعلومات، غير أن هذه الابتكارات أفرزت جرائم جديدة غير معتادة 

نها اقترنت بأسمه فأطلق عليها "جرائم تقنية المعلومات" عكست هذا الواقع، واستخدمت أدواته وأتصفت بسماته، حتى إ
 .  (4) تناغمات مع مصطلح "عصر تقنية المعلومات"

 

 . 11، ص 2016والمواجهة، الإصدار الحادي والستون، مركز بحوث الشرطة، أكاديمية الشرطة، القاهرة،  ( الإرها  الإلكتروني الظاهرة  1)
 ( دكتورة/ هناء مصطفى الخيري، الجرائم المعلوماتية وتقنين العملات الرقمية دراسة مقارنة في التشريعات والاتفاقيات الدولية.2)
( دكتور/ أحمد محمد البوشاااي، الابتزاز الالكتروني مفهوم جديد في جرائم التهديد المعلوماتية دراساااة تفصااايلية في ضاااوء قانون العقوبات  3)

  2022وأحدث أحكام محكمة النقض المصاارية، دار النهضااة العربية    2018لساانة    175وقانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات رقم  
 .10صا

( الدكتورة/ دينا عبد العزيز فهمي، الحماية الجنائية من إساااااءة اسااااتخدام مواقع التواصاااال الاجتماعي دراسااااة مقارنة دار النهضااااة العربية 4)
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وقد نتج عن هورة المعلومات والتكنولوجيا المتقدمة ، العديد من وسائل الاتصالات المتطورة، حيث أصبح عالم  
اليوم عبارة عن قرية إلكترونية مفتوحة بصفة مستمرة للجميع، ألغت بموجبها الحدود الجغرافية والسياسية بين بلدان 

 .(1)العالم
ولقد تزايدت بشكل ملحوظ معدلات ارتكا  الأفعال الإجرامية على شبكة الإنترنت المعاقب عليها في قوانين  
العقوبات بشكل ملحوظ، كما أن هناك أنماطات مستحدهة من السلوك الإجرامي تضاف إلى قاموس الجريمة، بشكل فردي  
ومتواز مع ارتفاع الأنماط التقنية التي تبتدع وتدخل الخدمة عبر شبكة المعلومات الدولية والتي يستخدمها الجناة بحرفية 

 .(2)عالية وأساليب مبتكرة في ارتكا  الجريمة
ومن مساوء هذه التكنولوجيا ظهور الجرائم الإلكترونية التي يرتكبها الجاني بغرض  الحصول على ما يريد من  

 برامج بطرق غير مشروعة، ومن هذه الجرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية. 

وعلى ما تقدم، تكمن أهمية الموضوع في تنامي الاستخدام غير المشروع للحاسبات وشبكات المعلومات، مما 
 يمثل خطورة إجرامية كبيرة يجب التصدي لها ومواجهتها.

 الدراسة:مشكلة  –ثانياا 
يمكن تحديد مشااااكلة الدراسااااة في تناول جرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية أو الاعتداء على  
المصااانفات الالكترونية ، وإبراز دور المشااارع الجنائي المصاااري في مكافحة هذه الجرائم والتصااادي لها، خاصاااة أن هذه 

 فقهاء مما استدعى التصدي لهذه الظاهرة.الجرائم قد أزداد خطرها وانتشارها على نحو يثير قلق ال

 أهداف الدراسة: -ثالثاا 

 تهدف هذه الدراسة إلى تحقيق عدة أهداف، من أهمها:

 ( الوقوف على المفهوم الصحيح لجرائم العدوان على المصنفات الإلكترونية وبيان مفهومها.1)

 الملكية الفكرية للمصنفات الإلكترونية.( بيان أوجه ومخاطر الاعتداء على حقوق 2)

 

 .1صا 2018
 ..78، ص2010، دار السلام للطباعة والنشر، القاهرة، 15حليمة بودن، القرصنة والملكية الفكرية، مجلة القانون المغربي، العدد  (1)
 . 11( دكتور/ سمير عوض محمود، إهبات جرائم الانترنت دراسة مقارنة، دار النهضة العربية صا2)
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( التعرض لصور  جرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية للمصنفات الإلكترونية، ومدى كفاية النصوص  3)
 الحالية في مواجهتها. 

 منهج الدراسة: -رابعاا 
تشاااااااااااخيم الواقع، ومعرفة المنهج المتبع في هذه الدراساااااااااااة، هو المنهج الوصااااااااااافي التحليلي، الذي يقوم على  

حقوق الملكياة الفكرياة الإلكترونياة، ومادى كفااياة النصااااااااااااااوص التشااااااااااااااري ياة في جرائم العادوان على  الأسااااااااااااااباا  الفعلياة ل
 مواجهتها.
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ا   خطة الدراسة: -خامسا

 في ضوء ما تقدم، فإننا نقسّم خطة الدراسة إلى هلاهة مباحث، وخاتمة، وذلك على النحو الآتي:

 المبحث الأول: المصنفات الًلكترونية محل الحماية الجنائية ومسئولية مستخدمي الإنترنت عنها.

 المبحث الثاني: التكييف الجنائي للملكية الفكرية للمصنفات الإلكترونية وشروط حمايتها جنائياا. 

 الًلكترونية.المبحث الثالث: صور جرائم الًعتداء على حقوق الملكية الفكرية للمصنفات 
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 المبحث الأول 

 المصنفات الفكرية محل الحماية الجنائية ومسئولية مستخدمي الإنترنت عنها 

 تمهيد وتقسيم:
بعض الأشاكاليات ، ذلك أن   –في حد ذاته   –لابد أن نشاير ابتداءت إلى أن اساتخدام مصاطلح المصانف قد يثير  

الفكرية في نطاق حقوق المؤلف، وذلك للدلالة على الصااااور التي تمثل الابتكارات  المصاااانف مصااااطلح خاص بالملكية  
 .(1)الفكرية الأدبية والعلمية والفنية المشمولة بالحماية الجنائية، ومهما كانت الصورة التي تتخذها هذه المصنفات 

أصااااااناف الملكية الأدبية والفنية،  بينما الابتكارات الذهنية والفكرية محل هذا البحث، لا تنتمي إلى صاااااانف من  
إذ توجااد العااديااد من الاادوائر الطبوغرافيااة التااامااة، التي تتمتع بموقع خاااص بين الملكيتين، الأدبيااة من جهااة، والفنيااة  
ا توجد عناوين وأسااااااااااماء المواقع الإلكترونية، التي يمكن أن تنتمي إلى  والصااااااااااناعية والتجارية من جهة أخرى، وأيضاااااااااات

، وفقتا لما ذهب إليه اتجاه من الفقه، ومن هم فإن اساااتعمال مصاااطلح المصااانف من الممكن أن يثير  الملكية الصاااناعية
ا عن الصااوا ، ومرد ذلك يرجع إلى  بداية بعض الإشااكاليات القانونية، إلا أن هذا الرأي غير دقيق وغير منطقي وبعيدت

 ما يلي:

الفضاااااء الإلكتروني الذي يعتبر صااااورة من صااااور  ( الاعتبارات التقنية التي تعود إلى تكوين المصاااانف في 1)
عن مجموعة من التعليمات التي كُتبت بلغة رقمية تم    الكيان المادي للحاسااااااااااااب الآلي، وهذا الكيان عبارة

 .)2(توجيهها إلى جهاز من الأجهزة التقنية، يعرف بأسم الحاسو  أو بقصد الوصول إلى نتيجة محددة

 
، ية الصناعيةوفقتا للتقسيم التقليدي لأنواع للملكية الفكرية، نلاحظ أنها نوعين رئيسيين أولهما: الملكية الأدبية والفنية ، والثاني: حقوق الملك  (1)

المؤلف أو نسخه أو إتاحته  للتداول بأية صورة من الصور بدون إذن كتابي مسبق من   المصنفطرح  قضت محكمة النقض أن "  
للجمهور بما في ذلك الإتاحة عبر أجهزة الحاسب الآلي . هي أفعال معاقب عليها وتتوافر بها صورة الاعتداء على الحقوق الأدبية 

الدائم أو الوقتي لل  يعد نسخات له ويشكل بدوره اعتداء على حقوق المؤلف   . مصنفوالمالية للمؤلف . مجرد التخزين الإلكتروني 
محمي  مصنف . قيام الطاعن بتحميل وتشغيل  2002لسنة    182من القانون    181،    147،    138/9المذكورة . أساس ذلك ؟ المواد  

ا له وطرحات للتداول . إدانته بجريمتي استخدام محمي  مصنف ومسجل بمكتب حماية حقوق المليكة الفكرية بفرعين لصيدليته . يعد نسخت
دون إذن كتابي من مالكه والتعدي على الحق المالي والأدبي للمؤلف . صحيح . ولو خلت الأوراق من ضبط أحراز . ما دام لا 

الطعن رقم   "يخول له نسخات أو استخدامات بهذين الفرعين . علة ذلك ؟ المصنفيدعي أنه حصل على إذن كتابي مسبق من مالك  
 .۱/۹/۲۰۱٥جلسة  -ق  ۸٤لسنة  ۲٥۹۹۲

يونس، الإجراءات الجنائية عبر الإنترنت في القانون الأمريكي )المرشد الفيدرالي الأمريكي، لتفتيش وضبط الحواسيب  ( د. عمر محمد بن  2)
 . 95م، ص2006وصولات إلى الدلي الإلكتروني في التحقيقات الجنائية(، دار النهضة العربية، القاهرة، 
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( أدت هذه الوحدة التكوينية بجانبٍ من الفقه أنهم أطلقوا مصاااااااطلح البرامج على كافة المكونات التي تتعلق  2)
بالكيان المنطقي للحاسااااااااب الآلي، وبالتالي لا يوجد خطأ لإطلاق مصااااااااطلح المصاااااااانف الإلكتروني على  

صاااااااااااااادد الخلاف جميع الكيانات المنطقية، وبوجه خاص أن غالبية هذه الصااااااااااااااور، قد تم الفصاااااااااااااال في 
التشااريعي بشااأنها، وعلى المسااتويين الدولي والوطني، وذلك على أساااس من القول بأنها واحدة من حقوق 

 .(1)الملكية الأدبية والفنية
 Soft( ظهور اتجاه تشاريعي يدعو إلى إطلاق اسام المصانف على جميع مبتكرات برامج  الحاساب الآلي )3)

ware  وذلك بقصااااااد تمييز هذه البرامج عن غيرها من المبتكرات الذهنية الإلكترونية المشاااااامولة بحماية ،)
قواعد الملكية الفكرية في العالم الافتراضاااي، وذلك من أجل تحقيق أكثر دقة أهناء التعامل مع المصااانفات  

 .(2)الإلكترونية، والتي يكون الحاسب الآلي جزءتا لا يتجزأ منها وليس كله

( ذاتية القانون الجنائي واستقلاله في استعمال المصطلحات القانونية ومدى دلالاتها على الجوانب المدنية، 4)
الجرائم الإلكترونية بوجه عام وجرائم    -بطبيعة الحال   -لا سايما في ضاوء الجرائم المساتحدهة والتي منها 

ص؛ حيث تسااهم هذه الطبيعة الخاصاة في الاعتداء على الملكية الفكرية للمصانفات الإلكترونية بوجه خا
الإطلاق تحرير الباحث في مجال القانون الجنائي من قيود الاصااااااطلاحات المدنية، ومن هم لا يكون في  

 .(3)لمفهوم المصنفات الذهنية الإلكترونية، هو غير صحيح وغير دقيق من الناحية العلميةالعام 

  

 
القانونية والسياسية، مرجع سابق،   (1) العلوم  الإلكترونية، مجلة  الكتب  لمؤلف  الفكرية  الملكية  الفتلاوي، حماية حقوق  د. سهيل حسين 

 . 17ص
 . 36، ص2004عبد العزيز العساف، حماية المبتكرات والمنتجات الإلكترونية، مجلة اتصال الإلكترونية، العدد السادس، يونيو،  (2)

(3) Jay.t.Bnecker. The Trial of computer crime. Computer Law. Journal 441.2.1980 .p50. 
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 وفي ضوء ما تقدم، فإننا نعرض لهذا المبحث في مطلبين، وذلك على النحو الآتي:

 المطلب الأول: مفهوم المصنفات الًلكترونية الفكرية محل الحماية الجنائية.

 المطلب الثاني: مسئولية مقدمي خدمات الإنترنت في إطار جرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية.
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 المطلب الأول 

 الحماية الجنائية مفهوم المصنفات الالكترونية الفكرية محل 

نا التعرض لتعريف المصااااانف الإلكتروني  يحتى نقف على المفهوم الصاااااحيح للمصااااانفات الإلكترونية يتعين عل
 فى كل من اللغة والتشريع والفقه وذلك على النحو الآتي:

 تعريف المصنف الفكري من حيث اللغة: –أولًا 
نيف( وتأتي بمعنى نوع، ويقال: صاااانّف الشاااايء أي جعله أصاااانافتا   تعود كلمة المصاااانف إلى الفعل الثلاهي )صااااأ
وميزه عن غيره، ويقال: صااااانّف الكتا ، أي رتبه، والتصااااانيف: ما صااااانف من الكتب، والمصااااانف أي المؤلف والجمع 

 .(1)مصنفات 

 محل الحماية الجنائية: التعريف التشريعي للمصنفات الفكرية  –ثانياا 
المصنف  2002( لسنة   82( من قانون حماية الملكية الفكرية المصري رقم )138( من المادة )1عرف البند )

 كل عمل مبتكر أدبى أو فنى أو علمى أيا كان نوعه أو طريقة التعبير عنه أو أهميته أو الغرض من تصنيفه".  "   بأنه
( 6التعديل رقم )ونلاحظ أن المفاهيم الواردة في معاهدة بيرن بشاااااااااااأن حماية المصااااااااااانفات الأدبية والفنية، في 

م، ورد بهذه المفاهيم تعريف المصااااانفات الفكرية بأنها: "كلّ إنتاا في المجالات الأدبية والعلمية 1971الصاااااادر سااااانة  
 .(2)والفنية أيتا كانت وسيلته وصور التعبير عنها"

ومن جانبها فقد أخذت اتفاقية التريبس بالتعريف ذاته مع إضاااااااافة مصاااااااطلح برامج الحاساااااااب الآلي، والبيانات  
الإلكترونية المشاامولة بالحماية أو غيرها من المواد الأخرى، سااواء أكانت تلك البيانات في صااور مقروءة بشااكل  لي أم 

 . (3)بأي صورة أخرى بنفس الحماية، بكونها من المصنفات الفكرية

  

 
 . 802، با  )الصاد(، ص1986، دار المشرق العربي، بيروت، 19فواد أفرام البستاني، منجد الطلا ، ط د. (1)
 محمد أبو القاسم الرتيمي،  الملكية الفكرية وبرمجيات الحاسو ، ندوة الملكية الفكرية عبر الانترنت: تأهير حقوق الملكية الفكرية عبر  (2)

 . 6، ص 2006الانترنت على التطورات السياسية والاقتصادية العالمية، الناشر: المنظمة العربية للتنمية الإدارية،  
 م. 1995( من اتفافية التريبس لعام 10،  9المادتان ) (3)
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 محل الحماية الجنائية: التعريف الفقهي للمصنفات الفكرية  –ثالثاا 

 أما في الفقه، فإنه يُطلق على المصنف عدة مفاهيم من أهمها ما يلي:

إبراز مجهودات شااااخم ما، على أن يثمر عنها في نهاية الأمر وحدة واحدة، لا لبس فيها ولا   المصننننف هو:    
 .(1)غموض، في مصنف جديد مبتكر وحديث 

 .(2)كل نتااٍ ذهني بأي صورة وفي أي موضوع كان بينما يعرفه البعض بقوله

كافة صااور وأشااكال الإبداع الفكري في كافة المجالات، كمجال الثقافة والآدا  والفنون   كما يعرفه البعض بأنه
 .(3)وسائر العلوم والفنون 

المحل الذي يمكن أن تنصااااااااب عليه سااااااااائر الملكيات الفكرية، كالملكية  الأدبية والفنية   ويعرف كذلك على أنه
 .(4)والإلكترونية

 .(5)كافة صور وأنماط الإبداع الفكري في مختلف الفنون والعلوم  والبعض يعرفه على أنه

ا على ما تقدم،   "كل إنتاا ذهني ابتكاري في مجال   فإنه يمكن تعرف المصننننف الإلكتروني على أنهوتأسااااايسااااات
 من مجالات الحاسب الآلي وصوره التقنية، بصرف النظر عن مضمونه أو طبيعته أو أهميته أو وسيلة التعبير عنه".

من قانون حماية حقوق الملكية الفكرية الصااااااااادر بالقانون رقم   138أن النم في المادة    "  وقد قضنننننت محكمة النقض
وضااااع تعريفات للمصاااانف بأنه " كل عمل مبتكر أدبى أو فنى أيات كان نوعه أو طريقة التعبير عنه أو أهميته أو    2002لساااانة    82

، هم عرف المؤلف بأنه  " المصننف ، كما عرف الابتكار بأنه " الطابع الإبداعى الذى يساب  الأصاالة على الغرض من تصانيفه "
، ويعد مؤلفات للمصانف من يذكر اسامه عليه أو ينساب إليه عند نشاره باعتباره مؤلفات له ما لم يقم   المصننف " الشاخم الذى يبتكر

د الأفكار والإجراءات  من ذات القانون على أنه " لا تشمل الحماية مجر   141الدليل على غير ذلك ... " ، وأن النم في المادة 
وأسااااااااليب العمل وطرق التشاااااااغيل والمفاهيم والمبادا والاكتشاااااااافات والبيانات ، ولو كان معبرات عنها أو موصاااااااوفة أو مدرجة في 

 
وكالة التطوير   -، وزارة التربية والتعليم  22يوسف عيسي عبدالله، حقوق الملكية الفكرية للأوعية الإلكترونية، مجلة المعلوماتية، العدد    (1)

 . 13، ص 2008والتخطيط، 
 . 15د. سهيل حسين الفتلاوي، حماية حقوق الملكية الفكرية لمؤلف الكتب الإلكترونية، مرجع سابق، ص (2)
 . 32ص، 2009ايبس كوم،  ، الناشر: 1، العدد 10د. محمد محمود كمالي، حقوق الملكية الفكرية، مكتبات نت، المجلد  (3)
، شركة الرسالة للصحافة  162د. نجم عبود نجم، الادارة الالكترونية الاستراتيجية والوظائف والمشكلات، مجلة حصاد الفكر، العدد     (4)

 . 88، ص2005والطباعة والنشر والتوزيع، 
 . 33، ص1981منظمة اليونسكو، المبادا الأولية لحقوق المؤلف، منشورات اليونسكو،باريس،  (5)
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مصانف .... " يدل على أن المشارع أفصاح بجلاء على أن القانون لا يحمى صااحب الفكرة المجردة التى لم تخرا منه إلى حيز  
الوجود ، كما لا يحمى القانون الإجراءات وأسااااااليب العمل وطرق التشاااااغيل والمفاهيم والمبادا والاكتشاااااافات والبيانات ، وسااااابب  

بتكار في مثل هذه الأعمال ، والقانون المصاارى في هذا الحكم يسااتخدم ذات ال بارات التى  اسااتبعاد الحماية هو انتفاء عنصاار الا 
اساااااتخدمها البند الثانى من المادة التاساااااعة من اتفاقية ) تريس ( والتى تنم على أن " تسااااارى حماية حقوق المؤلف على النتاا  

أيات كان   المصننفات القانون الحماية الواردة بهما على مؤلفى وأسااب  وليس على الأفكار أو الإجراءات أو أساااليب العمل ..... " ، 
قد انطوى على شاااايء من الابتكار ،  المصننننف نوعها أو طريقة التعبير عنها أو أهميتها أو الغرض منها ، بشاااارط أن يكون هذا

بحيث يبين منه أن المؤلف أضافى عليه شايًات من شاخصايته ، وأن يتم إفراغه في صاورة مادية يبرز فيها إلى الوجود ، وبغير ذلك  
، إذ أن جوهر حقوق الملكية الفكرية أنها همرة الابتكار ونتاا الإبداع في شاااااااااتى    الجدير بالحماية المصنننننننف فلا يرقى إلى مرتبة

يعدان نمطات من أنماط التفكير، ومستوى متقدم في سلم القدرات الذهنية   –الابداع والابتكار   –مناحى النشاط الإنسانى ، وكلاهما  
الاصاطلاحية ) لابتكار الشا( ( في اللغة هو الاساتيلاء على  للانساان يتميز به عن غيره ويتسام بالخروا عن المألوف ، فالدلالة 

بكورته ، بمعنى أن يكون وليد أفكار المرء بالمبادرة إليه وإدراك أوله متسااااااامات بالحداهة والابتداع وبطابعه الشاااااااخصاااااااى ، ويقصاااااااد 
ؤلف لمصاااااانفه ، الذى يساااااامح  بالابتكار .... في نطاق الحماية القانونية لحق المؤلف ..... الطابع الشااااااخصااااااى الذى يعطيه الم

ات التى تنتمى إلى ذات النوع ، حيث تبرز شاخصاية المؤلف إما في مقومات الفكرة التى  المصننف عن ساواه من  المصننف بتمييز
عرضااها ، أو في الطريقة التى اتخذها لعرض الفكرة ، فالجوهرى في الأمر هو تميز الإنتاا الذهنى بطابع معين يبرز شااخصااية 

ر أو الترتيب أو التبويب أو الأسالو  ، والابتكار  صااحبه ساواء في جوهر الفكرة المعروضاة أو في مجرد طريقة العرض أو التعبي 
يساااااااتند إلى إنتاا ساااااااابق ، ويكون نسااااااابيات إذا ما  المصننننننف إما أن يكون مطلقات وإما أن يكون نسااااااابيات ، فيكون مطلقات إذا لم يكن 

يقتبس عناصاااار شااااكلية من هذا الإنتاا السااااابق ولكن في كلتا  –ه  كمصاااانف مشااااتق من مصاااانف سااااابق علي  – المصننننف كان 
الحالتين لا بد من خلق ذهنى جديد في جملته لكى يكون شاارط الابتكار متوافرات ، ليتقرر بذلك حق المؤلف على مصاانفه ، ولكى 

ى في ذلك أن يضاااايف المؤلف يتمتع بالحماية أو ليسااااتحق صاااااحبه الاعتراف بملكيته الفكرية وما يترتب عليها من حقوق ، ويكف
إلى فكرة ساااابقة ما يجعل للفكرة طابعات جديدات تختلف به عما كانت عليه من قبل ، فإذا ما اتضاااح أن ما تحققه الفكرة لا يعدو أن  

 (1)"يكون تطورات عاديات وطبي يات للقدر القائم أو مألوفات لأهل الاختصاص ، فعندئذ يتخلف عنصر الابتكار  

  

 
 . 2019 سنة مارس من 28ق   88 لسنة  7133 برقم المحكمة جدول في المقيد الطعن (1)
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 المطلب الثاني 

 مسئولية مقدمي خدمات الإنترنت  

 في إطار جرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية للمصنفات الإلكترونية 

فيما يتعلق بأحكام المسًولية الجنائية لمستخدمي الكمبيوتر والانترنت، يمكن القول أن المشرع المصري قد أقر 
العادية على مرتكبي هذه الجرائم من المستخدمين، دون إقرار أي قواعد استثنائية في هذا  أحكام المسًولية الجنائية 

 .)1(نت من المهنيين، وإقراره لنظام المسًولية الجنائية المتابعة الصدد، علی عکس نهجه بالنسبة للمتدخلين في الانتر 

وفيما يتعلق بمدى اعتبار قيام المستخدم مرتكبتا لجريمة إخفاء أشياء متحصلة من جناية أو جنحة إذا قام بجمع  
الصور الإباحية أو التي تتضمن دعارة أطفال خلال المواقع الموجودة على شبكة الانترنت؟ يمكن القول بأنه إذا تم 

رت منقولا ومن هم تصلح لأن تكون محلا لجريمة الإخفاء، بينما  تخزين الصور والرسائل المخلة على دعامة مادية، اعتب
 .)2(لا تعد جريمة إخفاء إذا لم يتم تخزينها على دعامة وظلت مخزنة على جهاز الكمبيوتر

لكن ما هي الأفعال التي تنشأ عن استخدام الحاسب الآلي والتي تقع تحت طائلة قانون العقوبات، باعتبارها  
جرائم معاقب عليها جنائيا؟ في الواقع أن هذا السؤال يثير الكثير من الجدل، نظرتا لحداهة عهد أستخدام الحاسب الآلي، 

ا في الدول النامية، وحداهة المشاكل القانون ية بوجه عام ، وتلك التي تدخل تحت طائلة قانون العقوبات بشكل خصوصت
خاص، ذلك أنه لا يوجد تشريع كامل يضع الحلول لتلك المشاكل، فضلا عن أنها لم تطرح على القضاء ليقول فيها 

ا، أن الفقه لم يتناولها بالشرح والتحليل بشكل مسبق؛ حيث جرت العادة عل ى أن الفقه  كلمته، ومما يزيد الأمر تعقيدت
ا وراء الاكتشافات العلمية الحديثة، محاولا وضع الحلول القانونية اللازمة لما ينشأ عنها من ظواهر إجرامية   يسعى جاهدت
بعد أن تنشأ وتستقر، وينكشف عن استخدامها الكثير من الظواهر الإجرامية، الأمر الذي يضفي أهمية بالغة على هذا 

لا يضع حلولا إلا لظواهر قد نشأت   -باعتباره من العلوم الاجتماعية التي تتفاعل البيًة    -الموضوع، فإذا كان القانون  
ا عن الواقع، إلا أن ذلك لا يعفي الفقه من وضع الافتراضات المحتملة والممكنة، ومحاولة  بالفعل حتى لا يأتي مجردت

ي بها القضاء في حالة عدم النم عليها أو  وضع حلول لها، وذلك ليستنير بها المشرع عند سن القوانين، بل وقد يهتد 
لتفسير النصوص القائمة، على أن ذلك لا يكون نابعتا من الخيال المحض للفقيه، ولكن بالقيام بدراسة النظم القانونية  
ا في الدول المتقدمة التي سبقت في هذا المضمار، واستقاء الحلول التي تناسب ظروف وبيًة مجتمع   المختلفة، خصوصت

 

،  2013، دار الفكر والقانون، المنصورة،  1دراسة مقارنة، ط  –( د. محمود أحمد طه، المواجهة التشري ية لجرائم الكمبيوتر والإنترنت  1)
 . 223ص

 . 224دراسة مقارنة، مرجع سابق، ص –الكمبيوتر والإنترنت ( د. محمود أحمد طه، المواجهة التشرعية لجرائم 2)
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القانونية المقارنة للاستفادة مما وضعته من تنظيم كامل لهذا  بنا إلى دراسة النظم  النامية، الأمر الذي يحدو  الدول 
 .)1(الاختراع العلمي )الحاسب الآلي(، وما ذهب إليه القضاء من حلول عند تطبيقه لهذه القوانين

فإذا سلمنا بأن قانون العقوبات الحالي لا يكفي لمواجهة هذا الإجرام الجديد، فهل هذا يعني أن نقف مكتوفي 
الأيدي أمام هذا الفراغ أو النقم التشريعي، ونترك بدون عقا  أفعال إجرامية جديدة رغم خطورتها؟ أم نسمح للقضاء 

، وهو ما قرره الدستور  )2(ك من انتهاك لمبدأ الشرعية الجنائية؟بأن يتدخل لسد هذا النقم التشريعي بما ينطوي عليه ذل
 .)4(( من قانون العقوبات المصري 5وهو كذلك ما نصت عليه المادة )،)3(المصري 

أم يجب على المشرع أن يتدخل لمراجعة النصوص القائمة حتى تصبح كفيلة بحماية الحاسب الآلي ومكافحة 
كلما دعت الحاجة إلى   -الإجرام الذي يتولد عن استخدامه؟ في الواقع، أن المشرع الجنائي هو الوحيد الذي يتدخل  

من قبل تحت سلطانه، وذلك تطبيقتا لمبدأ شرعية    ليتناول بالتجريم والعقا  ما يستجد من أفعال لم تكن تقع  -ذلك  
، ويعني هذا المبدأ: حصر مصادر التجريم والعقا  في نصوص القانون، ولهذا المبدأ شقان، الشق )5(الجرائم والعقوبات 

 

م،  2012، دار النهضة العربية، القاهرة،  2الكتا  الأول، ط  –( د. جميل عبد الباقي الصغير، القانون الجنائي والتكنولوجيا الحديثة  1)
 وما بعدها. 9ص

 . 17الكتا  الأول، مرجع سابق، ص –( د. جميل عبد الباقي الصغير، القانون الجنائي والتكنولوجيا الحديثة 2)
م، والتي نصت على أنه: " العقوبة شخصية، ولا جريمة ولا عقوبة إلا 2014( من الدستور المصري لسنة  95( راجع في ذلك المادة )3)

 بناء على قانون، ولا توقع عقوبة إلا بحكم قضائى، ولا عقا  إلا على الأفعال اللاحقة لتاريخ نفاذ القانون".
( حيث نصت هذه المادة على أنه: "يعاقب على الجرائم بمقتضى القانون المعمول به وقت ارتكابها ومع هذا إذا صدر بعد وقوع الفعل 4)

 . وقبل الحكم فيه نهائيا قانون أصلح للمتهم فهو الذى يتبع دون غيره
 . وإذا صدر قانون بعد حكم نهائى يجعل الفعل الذى حكم على المجرم من أجله غير معاقب يوقف تنفيذ الحكم وتنتهى  هاره الجنائية

غير أنه فى حالة قيام إجراءات الدعوى أو صدور حكم بالإدانة فيها وكان ذلك عن فعل وقع مخالفات لقانون ينهى عن ارتكابه فى فترة 
 محددة فإن انتهاء هذه الفترة لا يحول دون السير فى الدعوى أو تنفيذ العقوبات المحكوم بها ". 

(5 ) 
Gamil ABDEL WAHHAB, la légalité de la répression en droit français et  n droit égyptien, these de 

Doctorat d'Etat, Rennes 1990; MOSTAFA-  KAMEL (Taimour), Trois concaptions de la légalité 
pénale : Juridique,  politique, éthique, Analyse des systémes français. Soviérique et musulman, 
thése, Bordeaux, 1980.  

 . 17الكتا  الأول، مرجع سابق، ص –مشار إليه لدى: د. جميل عبد الباقي الصغير، القانون الجنائي والتكنولوجيا الحديثة 
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الأول: هو شرعية أو قانونية الجرائم، يعني أن كل واقعة لا يمكن أن تعد جريمة ما لم يقرر القانون ذلك، والشق الثاني: 
وهو شرعية أو قانونية العقوبات، يعني أن المتهم لا يمكن أن يخضع لعقوبة تختلف عما يقرره المشرع، فهذا الأخير  

تي تُعد جرائم وبيان أركانها وعناصرها، وكذلك العقوبات المقررة لها سواء  يكون القاضي هو المختم بتحديد الأفعال ال
 .)1(من حيث نوعها أو مقدارها، ومن هم فلا عقوبة بغير حكم، ولا حكم بغير دعوى 

، وناقل المعلومات،  والمنتج،  ومتعهدي الإيواء،  متعهدي الوصولالذين يدخلون في الانترنت هم:    إن المهنيين
( أى فرد  Accés، وعلى ذلك فإن دخول )ومتعهد الخدمات،  ومورد الوسائل الفنية،  ومؤلف الرسالة  ومورد المعلومات

توصيل   متعهد  الى  اللجوء  الأحوال  جميع  في  يقتضي  ولكنه  عديدة،  بطرق  يتم  أن  يمكن  الانترنت  شبكة  الى 
(Fournisseur  d'acces  هو الأخير  وهذا   ،)( الفنية  الخدمات  المتصلة  Techniqueمقدم  الآله  يدير  والذي   ،)
(Relite فعلا بالانترنت، ويتيح للمستخدم الوصول إلى الشبكة، فمتعهد الوصول يقدم خدمات من طبيعة فنية، تتمثل )

  - في ربط المشتركين بالمواقع أو بالمستخدمين الآخرين بالشبكة، وذلك عن طريق وضع الحاسب الخادم الخاص به  
يسمح لهم بأن يتجولوا في هذه الشبكة، أو يدخلوا    تحت تصرف المشتركين، بحيث   - الذي يرتبط بصفة دائمه بالانترنت  

 .)2(إلى المواقع ويتبادلوا الرسائل الإلكترونية

وفيما يلي نلقي الضوء على المسًولية الجنائية لهؤلاء الأشخاص كل بحسب دوره في المشاركة في ارتكا   
 جريمة من جرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية، وذلك على النحو الآتي: 

الوصول:  -أولً   متعهد  المشتركين    مسئولية  في ربط  تتمثل  فنية  يقدم خدمات من طبيعة  الوصول  متعهد 
بالمواقع أو بالمستخدمين الآخرين بالشبكة، والواقع أن المسًولية الجنائية لمزودي الخدمة الإلكترونية تتوقف على طبيعة  

دوره يقتصر على توصيل    دوره وعلى ظروف كل واقعة على حدة، ومدى ارتباط الواقعة بالدور المسند إليه، فإذا كان
للطابع   التاب ية لموزع الصحافة، نظرتا  المساءلة  بإقرار  فإنه لا يسأل جنائيتا، ولا يحتج  بالإنترنت،  مستخدم الإنترنت 

نية، وعدم تدخله الاستثنائي المنتقد لهذه المسًولية، وعلى العكس يسأل جنائيا متی هبت علمه بمحتوى المعلومة الإلكترو 
ا لا يسأل كشريك، لأنه لا يقوم بتوصيل الجاني إلى الموقع، وإنما يقوم بتوصيل عميله بالموقع الذي   لغلق الموقع أيضت

 .)3(يريده
 

الجنائية  1) فانون الإجراءات  انظر في ذلك: د. محمود نجيب حسني، شرح  التشري ية، ط  –(  التعديلات  النهضة  5وفقتا لأحدث  ، دار 
وما بعدها؛ د. غنام محمد غنام، الوجيز في شرح قانون الإجراءات الجنائية، مطبعة جامعة    22ص  2، ا 2016العربية، القاهرة،  

 . 8م، ص 2009المنصورة، 
 . 133الأحكام الموضوعية للجرائم المتعلقة بالإنترنت، مرجع سابق، ص –( د. جميل عبد الباقي الصغير، الإنترنت والقانون الجنائي 2)
 . 222دراسة مقارنة، مرجع سابق، ص –( د. محمود أحمد طه، المواجهة التشرعية لجرائم الكمبيوتر والإنترنت 3)
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توصيل العميل إلى شيكة الإنترنت، ولا علاقة له بالمادة المعلوماتية  ويفوم متعهد الوصول بدور فني بحت في  
 .)1(مضمون الرسالة أو موضوعاتها

 : المسئولية الجنائية لمتعهد الإيواء -ثانياا 

هو الذي يسمح بالوصول الى الموقع من خلال شبكة     (Fournisseur d'hebergementمتعهد الإيواء )
الانترنت، وهو عبارة عن شركة تجارية أو أحد أشخاص القانون العام )مثل الجامعات والمؤسسات العامة( يعرض إيواء 

(، ويتم ذلك غالبتا في مقابل أجر، ومتعهد الإيواء يعتبر في  Serveur( على حساباته الخادمة )Webصفحات الويب )
للمستأجر )الناشر(، الذي ينشر عليه كل ما    Webهذه الحالة بمثابة مؤجر، حيث يقوم بتأجير مكان على الويب  

(  Liens   hypertextesيريد، كأن ينشر نصوص أو صور، أو ينظم مؤتمرات مناقشة أو ينش( روابط معلوماتية )
 . )3((Minitel، وقد قضت محكمة النقض الفرنسية بهذا المعنى في مجال إيواء خدمة المنيتل ))2(مع المواقع الأخرى 

حيث يقوم بتأجير مكان على الويب للمستأجر الذي ينشر عليه كل ما يريد، كما أن وهو يعتبر بمثابة مؤجر؛ 
ا إلى الدور المنسو  إليه، فهو الذي يأوي   متعهد الاستضافة يسأل جنائيتا وفقتا للقواعد العامة للمسًولية الجنائية، استنادت

ة التي يؤجرها المنشىء للصفحة الشخصية  المعلومة الالكترونية ويساهم في عملية النشر عن طريق المساحة المحدد 
 .)4(متى كان يعلم بمضمون المعلومة الالكترونية

ومع ذلك فإن هناك تحفظ على عدم مسًولية متعهد الإيواء عندما يخصم عنوان له على الانترنت، وبالتالي  
( التي تسلم إليه، فإذا هبت أن المعلومات التي تسلمها Webتكون له سلطة مراقبة محتوى ملفات صفحات الويب ) 

 . )5(كانت غير مشروعة، فإن ذلك يستتبع قيام مسًوليته الجنائية 

 

دراسة متعمقة ومقارنة في جرائم الهاتف   –( د. عبد الفتاح بيومي حجازي، الجرائم المستحدهة في نطاق تكنولوجيا الاتصالات الحديثة  1)
الأردن    –مصر    –كسر شفرات القنوات الفضائية المدفوعة مقدمتا وذلك في قوانين فرنسا    –شبكات اإنترنت والاتصالات    –المحمول  

م،  2009، منشأة المعارف، الإسكندرية،  1دولة فلسطين، ط  –المملكة السعودية    – البحرين    – قطر    – عمان    –المغر     –الإمارات    –
 . 94ص

 . 155( د. جميل عبد الباقي الصغير، الإنترنت والقانون الجنائي ،مرجع سابق، ص2)
 . 155( د. جميل عبد الباقي الصغير، المرجع السابق، ص3)
 . 222دراسة مقارنة، مرجع سابق، ص –( د. محمود أحمد طه، المواجهة التشري ية لجرائم الكمبيوتر والإنترنت 4)
 . 155( د. جميل عبد الباقي الصغير، الإنترنت والقانون الجنائي ، مرجع سابق، ص5)
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أو كان يجب عليه أن يعلم    -فالقضاء الأجنبي يقر بمسًولية متعهد الإيواء إذا كان يعلم عن طريق الغير  
 .)1(بالجريمة ولم يتخذ الإجراءات اللازمة لوقفها

ناقل المعلومة هو العامل الفني الذي يقوم بالربط بين الشبكات،    : الجنائية لناقل المعلومةالمسئولية    -ثالثاا  
ويؤمن نقل المعلومات من جهاز المستخدم إلى الحاسب الخادم لمتعهد الوصول، هم نقلها من هذا الحاسب الأخير إلى 

ره على الطابع  الحاسبات المرتبطة بمواقع الإنترنت أو مستخدمي الشبكة الآخرين، وهذا لا يسأل جنائيا لاقتصار دو 
الفني، إلا إذا كان يعلم بعدم مشروعية المعلومة التي يقوم بنقلها عبر شبكات الانترنت، لكونه يملك وقفها أو محوها  

 .)2(وعدم تمريرها

مورد المعلومة، هو ذلك الشخم الذي يقوم بتجميعها حول    : المسئولية الجنائية لمورد المعلومة  -رابعاا  
ا إلى ما يملكه من سيطرة كاملة على المعلومات التي   موضوع معين، وتحميلها على الجهاز، وهو يسأل جنائيتا إستنادت

 .)3(يبثها على الشبكة

ا   متعهد الخدمات )ناشر الموقع(، هو المسًول الأول   : مساءلة متعهد الخدمات الًلكتروني جنائيا  -خامسا
 .)4(عن المعلومات التي تعبر الشبكة، لأنه الوحيد الذي يملك مراقبة المعلومات المنشورة

ا   المشروعة جنائياا  -سادسا الًلكترونية غير  المعلومة  الالكترونية، هو    : مسؤلية مؤلف  المعلومة  مؤلف 
 .المسًول الأول عن المعلومات غير المشروعة التي أعدها

مستخدم الأنترنت هو الشخم الذي يرتبط بمتعهد الوصول )الشبكة(   : المسئولية الجنائية لمستخدمي الًنترنت
بواسطة خط تليفوني بهدف الحصول على المعلومات أو بثها أو تبادلها من خلال الكمبيوتر الخاص به،و تحديد مدى  

، سواء بصفتها  مسائلته جنائيتا عن جرائم الكمبيوتر والانترنت يتوقف دون شك على مدى تجريم المشرع لجرائم الانترنت 
ا تجريمية جديدة  جرائم تقليدية تسري عليها النصوص التقليدية، أو بصفتها جرائم مستقلة متى تدخل المشرع وأقر نصوصت

 .  )5(في قانون العقوبات لهذه الجرائم، أو لكونه أصدر تشريعات خاصة لهذه الجرائم 

 

 وما بعدها. 155( د. جميل عبد الباقي الصغير، المرجع سابق، ص1)
 . 222مرجع سابق، ص –( د. محمود أحمد طه، المواجهة التشري ية لجرائم الكمبيوتر والإنترنت 2)
 . 223مرجع سابق، صال( د. محمود أحمد طه، 3)
 . 223ص( د. محمود أحمد طه، المرجع سابق، 4)
 . 223( د. محمود أحمد طه، المرجع سابق، ص5)
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للمادة    المسئولية الجنائية للمنتج:  -سابعاا   القانون الفرنسي الصادر في    ۳-۹۳طبقتا  يوليو سنة    ۲۹من 
  ۱۸۸۱يوليو سنة    26إذا ارتكبت إحدى الجرائم المنصوص عليها في الفصل الرابع من القانون الصادر في   ۱۹۸۲

بواسطة وسيلة للاتصال السمعي البصري، فإنه في حالة تحريك الدعوى ضد المؤلف للرسالة غير المشروعة، فإن منتج  
   (Fixé préalablement) الخدمة يمكن أن يحاكم كفاعل أصلی، حتى ولو كانت الرسالة غير مسجلة بصفة مسبقة

 .)1(على توصيلها إلى الجمهور

مدی انطباق جريمة إخفاء الأشياء المتحصلة من جريمة    :المسئولية الجنائية لمستخدمي الإنترنت  -ثامناا  
(  Utilisateurعلى الفاعل الذي يدخل إلى بلاده معلومات غير مشروعة أو صور مخلة بالآدا  العامة، المستخدم )

الإنترنت، بواسطة خط تليفوني  ( بالشبكة أو بالخادم المعلوماتي لمتعهد وصول  St Collicleهو الشخم الذي يرتبط )
عادي، بهدف الحصول على المعلومات أو بثها أو تبادلها من خلال الحاسب الآلي الخاص به، وبالتالي فإن المستخدم  

( مهنيتا  يكون  أن  يلزم  لا  كان  وإن  معلومات،  مورد  يكون  أن  عكس  ،  (Professionnelيمكن  على  فإنه  ولذلك، 
(  التقليدية، نجد أن دور مستخدم الانترنت ليس سلبيتا؛ لأنه قد يقوم بارسال Mediasلوسائل الإعلام ) المستخدمين

المعلومات، وبالتالي فإنه يمكن أن تنعقد مسًوليته الجنائية، وإن كان نظام هذه المسؤولية يمكن أن يختلف، بحسب إذا  
 .)2(محددو منهما كان يقوم ببث رسالة خاصة، أو أن يساهم في ندوة مخصصة للجمهور أو لفًة  

 

 

 
 المبحث الثاني 

 الفكرية الإلكترونية وشروط حمايتها جنائيًا ية التكييف الجنائي للملك

 تمهيد وتقسيم:   
تُعااد المصاااااااااااااانفااات الإلكترونيااة، هي المحاال الااذي يقع عليااه الاعتااداء على حقوق الملكيااة الفكريااة الإلكترونيااة  

 

 وما بعدها. 173مرجع سابق، ص –( د. جميل عبد الباقي الصغير، الإنترنت والقانون الجنائي 1)
 )2( د. جميل عبد الباقي الصغير، المرجع سابق، ص186 وما بعدها.
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  ، ومن همالحقوق محلات للحماية الجنائية من كافة صااور الاعتداء عليهاالمشاامولة بالحماية الجنائية، ومن هم تكون هذه 
كان من المناسااب أن نعرض لهذا النوع من المصاانفات من كافة نواحيها، وذلك من خلال التعرض لمفهوم المصاانفات  

 المشمولة بالحماية وشروط توافر هذه الحماية، وبيان أنواعها، وذلك من خلال مطلبين على النحو الآتي:

 الطبيعة القانونية للمصنف الًلكترونيالمطلب الأول: 

 شروط الحماية الجنائية لحقوق الملكية الفكرية الإلكترونيةالمطلب الثاني: 
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 المطلب الأول 

 الطبيعة القانونية للمصنف الالكتروني 

كان للمصانفات الإلكترونية منذ نشاأتها، العديد من الإشاكاليات القانونية، ومن أهمها إشاكالية    تمهيد وتقسنيم :
تحديد طبيعتها القانونية، وفي ضاااااااااااااوء أي حق من حقوق الملكية الفكرية يمكن إدراا المصااااااااااااانفات الإلكترونية؛ حيث 

فنياة، وحق المؤلف والحقوق المجااورة، وحقوق تتناازعهاا العادياد من الحقوق، من أهمهاا حقوق الملكياة الفكرياة الأدبياة وال
الملكيااة الصااااااااااااااناااعيااة والتجاااريااة، وبراءة الاختراع، وبرز في ذلااك اتجاااهااان، أولهمااا الاتجاااه الااذي ذهااب إلى القول بااأن  

ذهني  المصاااانف الإلكتروني هو براءة اختراع )فرع أول(، واتجاه  خر ذهب إلى القول بأن المصاااانف الإلكتروني مؤلف 
 )فرع هانٍ(، وذلك على النحو الآتي:

 الفرع الأول 

 المصنفات الإلكترونية كبراءة اختراع 

يذهب أنصااااااار هذا الاتجاه إلى القول بأن المصاااااانف يخضااااااع الحاسااااااو  لأحكام براءة الاختراع، ومن هم يثور  
 التساؤل عن ما هو هذا الاختراع؟ وما هو سند نسبة المصنفات الإلكترونية إلى هذا الاختراع؟.

الاختلاف إلى م ياار الأهمياة  لم يتفق الفقاه حول وضااااااااااااااع تعريف محادد لمفهوم الاختراع ويرجع سااااااااااااااباب هاذا  
، فذهب البعض إلى القول  بأن الاختراع هو: وضاااااع شااااايء ليس له وجود ساااااابق، أو (1)الصاااااناعية للمصااااانف الذهني

اكتشااااف شااايء كان له وجود ساااابق، إلا أنه لم يكن معلومتا لأحد تم إظهاره إلى الوجود في أحد المجالات الصاااناعية،  
 .(2)بغض النظر عن الأهمية الصناعية لهذا الشيء الذي تم اكتشافه

بينما ذهب البعض الآخر  إلى القول بأن الاختراع هو كل اكتشاااف وابتكار جديد، يمكن إخضاااعه للاسااتغلال 
ا بمنتج من المنتجات الصناعية الحديثة  .(3)الصناعي، سواء كان ذلك الاكتشاف أو الابتكار خاصت

لابد من صاااااااناعة الاختراع، حتى يمكن شاااااااموله بالحماية الجنائية لحقوق ونرى أن هذا الاتجاه هو الراجح، إذ  

 
 . 189م، ص1983عمان،   والتجارية، دار الفرقان، د. صلاح الدين الناهي، الوجيز في الملكية الصناعية   (1)
 .65عفيفي كامل عفيفي،جرائم الكمبيوتر وحقوق المؤلف والمصنفات الفنية،مرجع سابق،ص (2)
د. محمد ناجي حسن خليفة، التجارة الالكترونية وحقوق الملكية الفكرية في الدول النامية، المؤتمر العلمي الثاني: الرؤى المستقبلية   (3)

 . 2، ص 2004كلية الاقتصاد والعلوم الإدارية،  -للإدارة العربية: استراتيجيات التحول، جامعة جرش 
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 الملكية الفكرية.
وفي هذا الشااأن ذهبت المحكمة الإدارية المصاارية العليا، إلى تعريف الاختراع بقولها: "تقديم شاايء للمجتمع لم 

ا من قبل وقوامه أن يكون همرة ابتكارية نشاطتا ابتكاريتا يتجاوز الفن الصناعي القائم"  .(1)يكن موجودت

  82من قاانون حمااياة الملكياة الفكرياة رقم    3، 2،  1إن النم فى المواد   "  وفى ذلنك قضنننننننننت محكمنة النقض
على ابتكار   الًختراع لمنح براءة تحميه هى أن ينطوى  الًختراع يدل على أن الشاروط الواجب توافرها فى  2002لسانة  

بمعنى أنه ينطوى على خطوة إبداعية تجاوز تطور الفن الصاااناعى المألوف، وأنه لم يساااتحق الحماية أى يكون جديدات،  
، وألا يكون  الًختراع قد سبق غيره فى التعريف بهذا الًختراع يكن معروفات من قبل بأن يكون المخترع الذى يطلب براءة

لا يشااترط فى الإبتكار   الًختراع ساابق النشاار عنه فى أى بلد، فشاارط الجدة المطلقة الذى يجب توافره فى الابتكار محل
قابلات للاستغلال الصناعااااااااااااااااااااااااااااااى، والمقصود به   الًختراع كأساس تقوم عليه حماية القانون للمصنف، ويشترط أن يكون 

أن  يلزم  لكن  العلميااااااة،  بااااااالملكيااااااة  تعرف  مااااااا  وهى  البحتااااااة  النظريااااااة  والابتكااااااارات  المجردة  الأفكااااااار  اسااااااااااااااتبعاااااااد 
مسااااس  الًختراع ات لهذه الابتكارات فالبراءة تمنح للمنتج الصاااناعى، ويشاااترط أخيرات ألّا يكون فىتطبيق الًختراع يتضااامن

 (2)بالأمن القومى أو إخلال بالآدا  أو بالنظام العام أو البيًة"

ان نمطتا من أنماط التفكير ومساااااااااتوى متقدمات في سااااااااالم  "  وقضننننننت كذلك محكمة النقض الإبداع والابتكار يُعدَّ
، دلالة الإبداع في اللغة تعني إحداث شااايء  القدرات الذهنية للإنساااان يتميز به عن غيره ويتسااام بالخروا عن المألوف

جديد على غير مثال ساااابق وهو ما اصاااطلح عليه بأنه إيجاد شااايء غير مسااابوق بالعدم، وهو أعلى مرتبة من التكوين  
والإحداث وكلاهما يقابل الإبداع من وجه وهما مترتبان عليه، فالإبداع مزيج من القدرات والاسااااااااتعدادات والخصااااااااائم 

إذا ما وجدت في بيًة مناسابة يمكن أن ترقى بالعمليات العقلية لتؤدي إلى نتاجات أصايلة وجديدة على   الشاخصاية التي
 (3)والإبداع الأدبي أو الفني" الاختراع الاختراعات الإبداعية في ميادين الحياة الإنسانية، ويندرا فيه كل من مستوى 

 
  .وما بعدها 65د. عفيفي كامل عفيفي، جرائم الكمبيوتر وحقوق المؤلف والمصنفات الفنية، مرجع سابق، ص (1)
 
 
، كذلك  2014من نوفمبر سنة   24جلسة  ۹۳۳صفحة   -  ۸٤۱قاعدة  -  ٦٥سنة     )ق مكتب فنى  ۸۳لسنة  ۷٥۱۱۳الطعن رقم  (2)

 .  ( . ۸٥۰صفحة    - ۱۲٥قاعدة  -  ٦٤مكتب فنى ) سنة  ۲۰۱۳/   ۹/   ۱۰جلسة  -ق  ۸۰لسنة   ۱۳۲۸٥الطعن رقم  
، قضت    2016من ديسمبر سنة    27جلسة  (  ۹۲۷صفحة    -   ۷٤۱قاعدة   -  ۷٦ق  مكتب فنى ) سنة   ٥۸لسنة   ٥٤۳۳الطعن رقم   (3)

والرسوم والنماذا  الًختراع في شأن براءات  1949لسنة    132النقض " وكان البين من استقراء نصوص القانون رقم  كذك محكمة  
على ابتكار وأن يكون الابتكار جديدات فضلات عن  الًختراع أن ينطوي  الًختراع الصناعية أن المادة الأولى منه اشترطت لمنح براءة



 محل جرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية وصورها  

 )دراسة تحليلية في التشريع الجنائي المصري( 
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ويمنح الاختراع الحديث صااحبه وهيقة البراءة، والتي يتم إصادارها من الجهات المعنية بدولة المخترع، بموجبها  
تعترف الدولة بحق المخترع في الإنتاا الذهني، وتعد هذه الوهيقة بمثابة شهادة رسمية تصدر بواسطة الجهات الإدارية 

ا الاحتكار الحصاري لاساتغلال اختراعه والاساتفادة منه لفترة  محل الاختصااص في هذا الشاأن، يمكن لصااحبها بموجبه
الحق في أن يتمساااااااك بالحماية الجنائية التي تحمي اختراعه من    –كذلك    –محددة وبموجب شاااااااروط وقيود معينة، وله 

 

من القانون المذكور إذ نصت على أن يعتبر رسمات أو نموذجات صناعيات كل ترتيب    37قابليته للاستغلال الصناعي كما أن المادة  
للخطوط أو كل شكل جسم بألوان لاستخدامه في الإنتاا الصناعي بوسيلة  لية أو يدوية أو كيماوية فقد دلت على أن الرسم أو 

ي على قدر من الابتكار والجدة ، وإذ ما كان عنصر الابتكار والجدة شرطين أساسيين في كل  النموذا الصناعي يجب أن ينطو 
والنموذا الصناعي ، وكان قضاء هذه المحكمة قد جرى على أن التسجيل لا ينش( ملكية الرسوم أو النماذا الصناعية  الًختراع من

وانما تنشأ الملكية من ابتكارها وحده ، وأن التسجيل وأن يكن قرينة على الملكية وعلى أن من قام بالتسجيل هو مبتكرها ، غير أن 
، وكان الحكم المطعون قد عرض لدفع الطاعن بعدم ملكية الشركة المجنى عليها للنموذا الصناعي  هذه القرينة قابلة لإهبات العكس  

لشطب التسجيل به لإنتهاء مدة الترخيم وعدم تجديده في الميعاد القانوني بما مؤداه عدم اطمًنان المحكمة إلى المستندات المقدمة  
ارة المركزية للعلامات التجارية والنماذا الصناعية في هذا الشأن من ملكية  إليها من الطاعن واطمًنانها إلى ما جاء بتقرير الإد

فإن ما يثيره الطاعن لا يعدو أن يكون جدلات موضوعيات   22/5/2017الشركة المجنى عليها لهذا التصميم حتى تاريخ إعداد التقرير في  
كمة النقض ، هذا فضلات عن أن الأدلة في المواد الجنائية في تقدير الدليل مما تستقل به محكمة الموضوع بغير معقب عليها من مح

إقناعية وللمحكمة أن تلتفت عن دليل النفي ولو حملته أوراق رسمية ما دام يصح في العقل أن يكون غير ملتًم مع الحقيقة التي 
. لما كان ذلك ، وكان الحكم المطعون اطمأنت إليها من باقي الأدلة في الدعوى فإن ما ينعاه الطاعن في هذا الشأن لا يكون سديدات  

، هذا فضلات عن أن الطاعن حين استأنف الحكم الابتدائي -خلافات لما يزعمه    -فيه لم يؤخذ الطاعن بجريمة تقليد علامة تجارية  
التعديل في وصف التهمة كان على علم بهذا    -بفرض حصوله    -الصادر بإدانته على أساس التعديل الذي أجرته محكمة أول درجة  

وكان استًناف الحكم الابتدائي منصبات على هذا التعديل الوارد به ومن هم فلا وجه للقول بأن الدفاع لم يخطر به طالما أن المحكمة 
الإستًنافية لم تجر أي تعديل في التهمة ، خاصة أن الطاعن لم يثر شيًات بخصوص تعديل وصف التهمة أمام المحكمة الاستًنافية 

يجيز له إهارته لأول مرة أمام محكمة النقض ، هذا فضلات من أن الثابت من الحكم المطعون فيه أنه اعتبر الجرائم المسندة وهو ما لا  
إلى الطاعن جريمة واحدة وعاقبه بالعقوبة المقررة لأشدها، وهي جريمة القيام بما من شأنه خلق انطباع غير حقيقي ومضلل للمستهلك 

من قانون العقوبات بوصفها الجريمة الأشد ، فإنه لا مصلحة للطاعن فيما يثيره بشأن   32 بنم المادة  وأوقع عليه عقوبتها عملات 
لسنة   ۲٤۹٥الطعن رقم   جريمتي تقليد نموذا صناعی مسجلات وصنع منتجات تتخذ تصميمات ونموذجات صناعيات مقلدات مع علمه بذلك"  

قاعدة  - ٥۲سنة    ) مكتب فنى  ۲۰۰۱/    ۱۲/    ٥جلسة    -ق    ٦٤لسنة    ۸۸الطعن رقم  ،    ۲۰۲۰/    ۱۰/    ۲٦جلسة    - ق    ۸۹
صفحة   - ۱۹۰قاعدة   - ۳۲سنة   ) مكتب فنى  ۱۹۸۱/    ۱۲/    ۹جلسة    - ق    ٥۰لسنة    ۲۲٤٤الطعن رقم  ،   ۹٥۷صفحة   - ۱۸٤

۱۰٦۷  . 
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 .(1()1)الاعتداء عليه من قبل الغير وفي مواجهته
 

، وفى ذلك قضت وما بعدها  67، ص1993الصناعية وبراءة الاختراع، دار الجامعة الجديدة الاسنكدرية، د. أحمد عمر علي، الملكية   (1)
من أنه بناء  –المهندس محمد عبد الوها  خليل   –وحيث إن واقعة الدعوى تتحصااااااااااال فيما قال به المجنى عليه   محكمة النقض " 

عن جهااز لتادميس   2429رقم   براءة الًختراع منح  1961/  3/  4والاذى تقرر قبولاه فى   1959/  4/  16و  15على طلباه المؤر   
الفول عهد بمهمة إنتاجه إلى شركة "الكتريكا" التى عهدت بدورها إلى المتهم بمهمة توريد غطاء وقدر يتم فيه تركيب جهاز التسخين 
 الكهربى الداخلى مما أتاح للمتهم فرصااااااة الاطلاع على ساااااار الاختراع واسااااااتخدام فكرته فى "دماسااااااة" تحمل اساااااامه طرحها للبيع فى

وعرضاه للبيع   1963سانة   1284وقد قام دفاع المتهم على أنه ساجل جهازه كنموذا صاناعى برقم  –الأساواق مما ألحق به أضارارا 
فى الساوق وأن جهاز المجنى عليه لا يعتبر جديدا وإنما يرجع إلى فكرة التساخين الكهربائى المعروفة من قديم فضالا عن أنه تنقصاه 

ل الصاااااناعى وغير متكامل بخلاف جهازه الذى لا يوجد بينه وبين جهاز المجنى عليه أوجه شااااابه إلا التجار  وغير قابل للاساااااتغلا
 .بتسخين مخلوط الفول والماء بواسطة الكهرباء بواسطة جسم كهربى مغمور وهى وسيلة معروفة من قبل

الممنوحة للمجنى عليه ومن معاينته جهازه أن الجهاز  براءة الًختراع وحيث إن تقرير مكتب الخبراء انتهى إلى أنه تبين من الاطلاع على
يتكون من إناء له غطاء مركب فيه سااااااااخان غاطس ينفذ منه إلى داخل الإناء حتى يكاد يصاااااااال طرفه إلى قاع إناء التدميس و أنه 

لبراءة من المجنى يعتبر تطبيقا جديدا لوسااااايلة تدميس الفول وهى وسااااايلة لم تكن معروفة أو مساااااتخدمة فى مصااااار قبل تقديم طلب ا
عليه وأن جهاز المجنى عليه والمتهم متشاااااابهان تماما بالنسااااابة إلى العناصااااار الثلاهة التى طلب المجنى عليه حمايتها بالبراءة وهى 
)أ( أن يساتخدم جهاز للتدميس بواساطة الكهرباء وقد ركب جسام التساخين فى غطائه ) ( أن جسام التساخين الكهربى يكون منغمساا 

التدميس حتى يقتر  الجزء الأسافل منه من قاع إناء التدميس )ا( وأن الحرارة المولدة مركزه فى الجزء الأسافل من جسام فى مخلوط 
وأضااااااااف التقرير أن جهاز المتهم يطابق مطابقة تامة للجهاز المصااااااانع بواساااااااطة الكتريكا الخاص بالمجنى عليه طبقا  –التساااااااخين 

، كما أنه لم يساااابق 1962/ 1/  17بتاريخ    1421والذى كانت قد نشاااارت صااااورته فى مجلة  خر ساااااعة فى العدد   براءة الًختراعل
اساتعمال مثل اختراع المجنى عليه فى مصار ولم يشاهر عنه فى نشارات واضاحة تمكن من اساتغلاله وأن أحدا لم يسابقه فى الحصاول  

ان ذلك، وكانت المحكمة ترى فيما ساااااااااااااقه الخبير أن جهاز التدميس على براءة اختراع فى نفس الموضااااااااااااوع أو فى جزء منه. لما ك
الخاص بالمجنى عليه يعتبر تطبيقا جديدا لوسااايلة تدميس الفول ومن هم فهو ابتكار جديد لم يسااابقه عليه أحد ولم يساااتعمل أو ينشااار 

قال به المتهم من أن فكرة التساااااااااااخين  عنه فى مصااااااااااار ولم تمنح لغيره براءة اختراع عن مثله أو عن جزء منه، ولا يغير من ذلك ما
هو التطبيق الجديد لوساااايلة صااااناعية ولو  –موضااااوع الدعوى   –الكهربائى معروفة من قبل ذلك بأن الجديد فى جهاز المجنى عليه  

جهاز   كانت مقررة من قبل، ولا قوله بأنه اساااااتمد جهازه من جهاز التساااااخين الألمانى "شاااااورت" فذلك مردود بما أورده الخبير من أن
"شاااورت" من الأجهزة الشاااائعة الاساااتعمال فى الخارا للتساااخين الساااريع للساااوائل ولغلى الشااااى ولا يصااالح للتدميس، ولا ترى المحكمة 

كما   –فيما جاء بالتقريرين الاسااتشاااريين المقدمين من المتهم ما يغير اقتناعها بتقرير مكتب الخبراء وساالامة الأسااس التى قام عليها 
ا يثيره المتهم من أن المجنى عليه حساان من جهازه بحيث أصاابح مماهلا لجهازه هو ما دام أن المجنى عليه هو الذى  أنه لا محل لم

براءة  صااااادرت له براءة الإختراع قبل أن يظهر جهاز المتهم فى الأساااااواق وقبل تساااااجيله إياه فاساااااتحق الحماية التى يقررها القانون ل
الممنوحة عن جهازه. لما كان ذلك، فإنه يكون قد توافر لجهاز المجنى عليه عنصااارا الابتكار والجدة ويكون المتهم بصااانعه  الًختراع

جهازا مماهلا منتهزا فرصة إسناد توريد الإناء والغطاء إلى شركة الكتريكا، وطرحه للبيع فى الأسواق، قد ارتكب جريمتى تقليد اختراع 
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وماااا بعااادهااا    12بنم الماااادة    2002لسااااااااااااااناااة    82وقاااد أورد القاااانون رقم    "  وفى ذلننك تقول محكمننة النقض
الإجراءات الواجب اتباعها للحصاول على براءة الاختراع وهى ساند رسامى يخول مالكة دون غيرة الحق فى اساتغلال ما 

ب توصاااااااال إليه من ابتكار جديد قابل للاسااااااااتغلال الصااااااااناعى، ويفحم مكتب براءات الاختراع الطلب المقدم من طال
،  12البراءة ومرفقاته للتحقق من توافر الشاااااااااروط ساااااااااالفة البيان، فإذا توافرت وروعيت فى طلب البراءة أحكام المادتين  

من ذات القاانون، قاام المكتاب باالإعلان عن قبول الطلاب فى جريادة براءة الإختراع باالطريقاة التى تحاددهاا اللائحاة   13
السااااااااااير فى إجراءات طلب البراءة ولا يتم الإعلان عن قبوله إلا بعد التنفيذية، ويجوز لكل ذى شااااااااااأن الاعتراض على  

 

الخااص ببراءات    1949لسااااااااااااااناة   132من القاانون رقم  48منحات عناه براءة وعرض منتجاات مقلاده للبيع المعااقاب عليهماا باالماادة  
الاختراع والرسااااوم والنماذا الصااااناعية، ولا يشاااافع للمتهم أن يكون قد سااااجل جهازه كنموذا صااااناعى ذلك أن القانون يحمى الاختراع 

لما كان ما  .براءة الًختراعشاااااااااااأن ذلك التساااااااااااجيل أن يغير من الحماية التى يقررها القانون ل بالبراءة التى تحمى ملكيته وليس من
  الاهنين  دائرة -  ۱۹۷۳/   ۲/    ۱۸  ق جلسااااة  ٤۲  لساااانة  ۱۱۹۰  رقم " الطعن.تقدم، فإن الحكم المسااااتأنف يكون سااااليما ويتعين تأييده

 . (۲۰٦ صفحة - ٤٤ قاعدة - ۲٤ سنة)  فنى  مكتب (ا)
والرسوم والنماذا الصناعية  الًختراع بشأن براءات 1949لسنة   132قضت محكمة النقض " وحيث إن المادة الأولى من القانون رقم  (1)

لأحكام هذا القانون عن كل ابتكار جديد قابل للاستغلال الصناعي سواء أكان متعلقا بمنتجات تنم على أنه "تمنح براءة اختراع وفقات  
منه    37صناعية جديدة أم بطرق أو وسائل صناعية مستحدهة أم بتطبيق جديد لطرق أو وسائل صناعية معروفة" هم نصت المادة  

صناعيات كل ترتيب للخطوط أو شكل جسم بألوان أو بغير ألوان    على أنه "فيما يتعلق بتطبيق هذا القانون يعتبر رسمات أو نموذجات 
أن   الًختراع  لاستخدامه في الإنتاا الصناعي بوسيلة  لية أو يدوية أو كيمائية" وإذ كان مفاد نم المادة الأولى أن الشرط الأساسي في

قد يتمثل في فكرة أصلية جديدة فيخلق صاحبها ناتجات جديدات، وقد تتخذ الفكرة  الحماية وهذا الابتكار  ابتكار يستحق  يكون هناك 
الابتكارية شكلات  خر ينحصر في الوسائل التي يمكن عن طريقها تحقيق نتيجة كانت تعتبر غير ممكنة في نظر الفن الصناعي 

د يكون موضوع النشاط الابتكاري مجرد التوصل إلى تطبيق جديد لوسيلة مدونة من قبل، وليس من الضروري  القائم قبل الابتكار، وق
أن تكون النتيجة جديدة، بل الجديد هو الرابطة بين الوسيلة والنتيجة واستخدام الوسيلة في غرض جديد وتسمى البراءة في هذه الحالة 

الجديد. أما الرسوم والنماذا فهي ابتكارات ذات طابع فني يكسب المنتجات الصناعية   براءة الوسيلة وهي تنصب على حماية التطبيق
بالبراءة التي تحمي ملكيته، بحيث إذا  الًختراع جمالات وذوقات أي أنها تتعلق بالفن التطبيقي أو الفن الصناعي فحسب. والقانون يحمي

يكون غير مؤهم قانونات، أما الرسوم والنماذا فتنشأ الملكية فيها من  الًختراع لم يحصل المخترع على براءة اختراعه، فإن تقليد هذا
ابتكارها وحدها، فالتسجيل لا ينش( ملكيتها ولو أنه يعد قرينة قانونية على الملكية، وعلى أن من قام بالتسجيل هو مبتكرها، غير أن 

ق    ۳۷لسنة    ۱۷۹٦". الطعن رقم  .يغير من طبيعته  هذه القرينة قابلة لإهبات العكس، كما أن تسجيل النموذا ليس من شأنه أن
 (. ٤۸۷صفحة  -  ۱۰۲قاعدة  -  ۲۰دائرة الاهنين )ا( مكتب فنى ) سنة  -  ۱۹٦۹/   ٤/   ۲۱جلسة 
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 (1) "من القانون سالف البيان. 19انقضاء سنة تبدأ من تاريخ تقديمه على النحو الوارد بنم المادة 
ويذهب أنصااااااااااااار هذا الاتجاه إلى القول بالحماية الجنائية لبرامج الحاسااااااااااااب الآلي طبقتا لأحكام القواعد العامة 
لبراءة الاختراع، وذلك متى توافرت فيه شاروط الاختراع من حيث الابتكار والحداهة ومدى قابليته للاساتغلال الصاناعي،  

ا لل حدود الطبي ية للمعلومات والبيانات اللازمة للمشاتغلين بالصاناعة،  إذ إن برامج الحاساب الآلي تتضامن تجاوزتا واضاحت
بصااورة من شااأنها الوصااول إلى منتجات حديثة أو وسااائل صااناعية جديدة، ومن هم الإبقاء عليها كساار يحظر تسااريبه  

البرامج نتائج  إلى الغير، وذلك ما لم يتم الحصاااول على الوهيقة الخاصاااة ببراءة الاختراع واساااتغلالها، ويترتب على هذه 
 .(2)واق ية وملموسة، بحيث يمكن استخدامها والاستفادة منها في كافة المجالات الصناعية

وعلى الرغم من انعكااس النتاائج المترتباة على الأخاذ بهاذه النظرياة في الواقع القاانوني، وذلاك في أولى مراحال 
 .(3)دخول الحاسو  مجال الفكر القانوني، إلا أن هذا التكييف القانوني يسهل استبداله بغيره

( لسااااانة  82( من قانون حماية حقوق الملكية الفكرية المصاااااري رقم )2( من المادة )2وفي ذلك نصااااات الفقرة )
م على اسااااااتبعاد حماية برامج الحاسااااااب الآلي بقواعد براءة الاختراع، وذلك بقولها: "لا تمنح براءات الاختراع لما 2002
 يأتي:

. إلا أن ذلك لا يعني اساااااتبعاد  (4)( الاكتشاااااافات والنظريات العلمية والطرق الرياضاااااية والبرامج والمخططات 2)
القواعد الخاصااااااااة ببراءة الاختراع عن المصاااااااانفات الإلكترونية جملة؛ حيث إن همة العديد من المجالات التي تعمل بها  

 تلك الأسس والقواعد.

  

 
 .  2021 سنة نوفمبر من 17 والتجارية جلسة المدنية قضائية الدائرة  83 لسنة  18640  رقم الطعن (1)
 
د.عفيفي كامل ؛  29، ص 1994د. محمد سامي الشوا، هورة المعلومات وانعكاساتها على قانون العقوبات، دار النهضة العربية، القهرة،    (2)

 وما بعدها. 66عفيفي،جرائم الكمبيوتر وحقوق المؤلف والمصنفات الفنية مرجع سابق، ص
 . 70د. عفيفي كامل عفيفي، جرائم الكمبيوتر وحقوق المؤلف والمصنفات الفنية، مرجع سابق، ص (3)
ولائحته التنفيذية،سلسلة التشريعات المصرية المعدلة، شركة البهاء   2002( لسنة  82د. عبد الفتاح مراد، قانون الملكية الفكرية رقم)   (4)

 . 12، ص 2004للبرمجيات والكمبيوتر للنشر الالكتروني،الاسكندرية، 
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 الفرع الثاني 

 المصنف الإلكتروني كمؤلف ذهني 

يذهب أنصاار هذا الاتجاه إلى اساتبعاد المصانف الإلكتروني من كونه من المصانفات الفكرية المشامولة بحماية  
 قواعد المؤلف في إطار منظومة حماية حقوق الملكية الفكرية. 

 ماهية حق المؤلف -
مما تجدر الإشااااارة إليه في هذا الصاااادد، أن حق المؤلف من الحقوق الاسااااتًثارية التي يمنحها المشاااارع لمؤلف 

بالعديد من الامتيازات والحقوق المصااانف الذهني، ساااواء كان مؤلفا علميتا أو أدبيتا أو فنيتا، والتي بموجها يتمتع المؤلف  
 .(1)في مواجهة الغير، الممنوح له حق استعمال المصنف

ا للاتجااه الراجح، من الحقوق ذات الطبيعاة الثناائياة، التي تمنح صااااااااااااااااحبهاا نوعين من   ويُعاد حق المؤلف وفقات
حق الإنتاا الفكري أو الذهني،   الحقوق الأدبيةويكون للمؤلف بموجب   ،الحقوق، وهي الحقوق الأدبية والحقوق المالية

 والحق في حماية هذا الإنتاا وضمانه بأوجه الحماية التي منحها المشرع له.

، فهي الحقوق التي تمنح المؤلف الحق في اسااااااااااااااتغلال المصاااااااااااااانفاات الفكرياة من النااحياة  أمنا الحقوق المنالينة
المالية، والحق في احتكار هذا الاساااتغلال لصاااالحه وحده دون غيره؛ حيث يحظر على الغير هذا الاساااتغلال إلا بإذن  

النظر عن الأساااااليب    مساااابق من المؤلف، أو ممن يقوم مقامه بأية وساااايلة وبأي صااااورة كانت لهذا الاسااااتغلال، بغض 
ا لاساااتغلال الجمهور، ولعل من أبرز صاااور اساااتغلال  المساااتخدمة لإظهار المصااانف في صاااورته المادية، وجعله متاحت

 .(2)هذا الحق، نشر المصنف والأداء العلني لهذا الحق، فضلا عن حق التتبع

والطبيعة القانونية للحق الأدبي وما ينطوي عليه هذا الحق من خصااااائم وساااامات جعلته من الحقوق المؤبدة 
التي لا يمكن التنازل عنها تحت أي ظرف من الظروف، أما فيما يتعلق بالحقوق المالية، فإن خصااااااائصااااااها وسااااااماتها  

 .(3)عنها، سواء  بمقابل مالي أو بدون مقابلوطبيعتها القانونية جعلتها من الحقوق المؤقتة التي تقبل التنازل 
 

 . 50م، ص 1994د. اسامة عبد الله قايد، الحماية الفكرية للحياة الخاصة وبنوك المعلومات، دار النهضة العربية، القاهرة،  (1)
، جامعة أحمد دراية 31الحماية الجنائية للمعلومات الإلكترونية في إطار قانون الملكية الفكرية، مجلة الحقيقة، العدد  فتيحة عمارة،    (2)

 .. 209، ص2014أدرار، 
، وزارة العدل 14، العدد  8فؤاد الشعيبى، دور التاأمين في حماية حقوق الملكية الفكرية الالكترونية، مجلة الدراسات القضائية، المجلد    (3)

 . 53، ص2015معهد التدريب القضائي،  -
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وحياث إن هاذا النعى    "وقند عرفنت محكمنة النقض حق المؤلف وتيننت الحقوق المتفرعنة عننه وذلنك بقولهنا  
بإصاااااااااااااادار قانون حمااية الملكية    2002لسااااااااااااااناة    82من القاانون    138فى محلاه ، ذلك بأنه لماا كان النم فى الماادة 

المصااانف    1الفكرية على أنه " فى تطبيق أحكام هذا القانون يكون للمصاااطلحات التالية المعنى الوارد قرين كل منها :  
أيات كان نوعه أو طريقة التعبير عنه أو أهميته أو الغرض من تصانيفه " وفى : كل عمل مبتكر أدبى أو فنى أو علمى  

منه على أن " يتمتع المؤلف وخلفه العام على المصااااااااااااانف بحقوق أدبية أبدية غير قابل للتقادم أو للتنازل    143المادة 
شااااااااااامل هذه الحقوق ما يلى : أولات الحق فى إتاحة المصااااااااااانف للجمهور لأول مرة . هانيات : الحق فى نسااااااااااابة  عنها ، وت

المصنف إلى مؤلفه . هالثات : الحق فى منع تعديل المصنف تعديلات يعتبره المؤلف تشويهات أو تحريفات له ... "وفى المادة 
لب من المحكمة الابتدائية الحكم بمنع طرح مصااااااااااااانفه  على أنه " للمؤلف وحده إذا طرأت أسااااااااااااابا  جدية أن يط  144

للتداول أو بسااااااحبه من التداول أو بإدخال تعديلات جوهرية عليه برغم تصاااااارفه فى حقوق الاسااااااتغلال المالى .." وفى 
من ذلااك القاااانون على أن " يقع باااطلات بطلانااات مطلقاااات كاال تصاااااااااااااارف يرد على أي من الحقوق الأدبيااة    145الماااادة  

مناه على أناه " للمؤلف أن ينقال إلى  149من هاذا القاانون " وفى الماادة    143،144يهاا فى الماادتينالمنصااااااااااااااوص عل
الغير كل أو بعض حقوقه المالية المبينة فى هذا القانون . ويشاترط لانعقاد التصارف ..." يدل على أن المشارع أفصاح  

ية وأورد لكل منها  بجلاء عن الطبيعة المزدوجة لحقوق المؤلف على مصاااااااااااانفه وفرق بين الحقوق المالية والحقوق الأدب
أحكامات تتفق وطبيعة الحق الذى تحميه , فالحقوق المالية باعتبارها موقوتة محددة بأجل تساااقط بانقضاااائه وذات طبيعة  
مالية محضااااة ولذلك وضااااع المشاااارع الضااااوابط التى تنظم التعامل والتصاااارف فيها وهى لا تتعلق بالنظام العام ومن هم  

، كما يحكم  هارها المسااااااااتقبلية . أما الحقوق الأدبية المنصااااااااوص عليها فى القانون  يحكمها القانون الذى تمت فى ظله
التى تخول المؤلف وحده حق تقرير نشار أو عرض مصانفه على الجمهور ونسابته إلى نفساه وساحبه من التداول وإلزام 

دائمة غير قابلة للتقادم   الغير باحترام المصانف بمنعه من إجراء أي تعديل عليه فقد نم المشارع على أن هذه الحقوق 
لا تسااااااقط بالنزول عنها أو عدم اسااااااتعمالها مهما طال الزمن وتخرا عن دائرة التعامل باعتبار أن المصاااااانف هو همار  
تفكير الإنساان ومظهر من مظاهر شاخصايته ذاتها يعبر عنها ويفصاح عن كوامنها ويكشاف عن فضاائلها أو نقائصاها  

مصااااانف ومؤلفه بوصااااافه امتدادات لشاااااخصااااايته تجعل الحقوق الأدبية ساااااالفة البيان من  هذه الصااااالة الوهيقة الدائمة بين ال
الحقوق اللصااايقة بشاااخم الإنساااان وهى غير قابلة للتصااارف بطبيعتها وكل تصااارف بشاااأنها يكون باطلات بطلانات مطلقات  

اء هذه المحكمة ، أن حق متعلقات بالنظام العام وتحكمها القوانين القائمة بما لها من أهر مباشاااااااااار وأن المقرر فى قضاااااااااا
اسااااااااتغلال المصاااااااانف ماليات هو للمؤلف وحده ولا يجوز لغيره مباشاااااااارة هذا الحق دون إذن سااااااااابق منه أو ممن يخلفه ، 
وللمؤلف وحده أن ينقل إلى الغير الحق فى مباشااااااارة حقوق الاساااااااتغلال المقررة له كلها أو بعضاااااااها وأن يحدد فى هذه 

قاه منه من هذه الحقوق ، ومقتضاااى ذلك أن المؤلف حر فى أن يجيز لمن يشاااأ نشااار الحالة مدة اساااتغلال الغير لما تل
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مؤلفه وأن يمنعه عمن يشاء وفى أن يسكت على الاعتداء على حقه إذا وقع من شخم ولا يسكت عليه إذا تكرر من  
نفس المعتدى أو وقع من غيره وذلك دون أن يعتبرساااااكوته فى المرة الأولى مانعات له من مباشااااارة حقه فى دفع الاعتداء  

 (1)"فى المرة الثانية مادام هذا الحق قائمات له ولم ينقض 

 
/   ۷/   ۱۰جلسااااااة    -ق   ٦۱لساااااانة   ۲۱٦۰، أنظر كذلك الطعن رقم    ۲۰۱۱/   ٤/    ٦۲جلسااااااة   -ق   ۷۹لساااااانة    ٥۱۳۹۱الطعن رقم   (1)

بأنه لما كان النم في ( وفى ذلك الحكم قالت محكمة النقض "   ٦٥۲صاااااااااافحة   -  ۱۲٤قاعدة    -  ٥۷مكتب فنى ) ساااااااااانة   ۲۰۰٦
بإصاااااااااااااادار قانون حماية الملكية الفكرية على أنه " في تطبيق أحكام هذا القانون يكون   2002لساااااااااااااانة   82من القانون    138المادة  

المصاااااانف: كل عمل مبتكر أدبي أو فني أو علمي أيتا كان نوعه أو طريقة   -  1للمصااااااطلحات التالية المعنى الوارد قرين كل منها:  
 -على المصاااااااااانف   -منه على أن " يتمتع المؤلف وخلفه العام    143نه أو أهميته أو الغرض من تصاااااااااانيفه " وفى المادة التعبير ع

الحق في إتاحة المصااااانف للجمهور لأول   -بحقوق أدبية أبدية غير قابلة للتقادم أو للتنازل عنها، وتشااااامل هذه الحقوق ما يلى: أولات  
ا أو تحريفتا  -إلى مؤلفه. هالثتا:  الحق في نسااابة المصااانف  -مرة. هانيتا:   الحق في منع تعديل المصااانف تعديلات يعتبره المؤلف تشاااويهت

أن يطلاب من المحكماة الابتادائياة الحكم بمنع  -إذا طرأت أسااااااااااااااباا  جادياة   -على أناه " للمؤلف وحاده   144لاه ..... " وفى الماادة 
جوهرية عليه برغم تصارفه في حقوق الاساتغلال المالي .... " وفى   طرح مصانفه للتداول أو بساحبه من التداول أو بإدخال تعديلات

من ذلك القانون على أن " يقع باطلات بطلانتا مطلقتا كل تصااارف يرد على أي من الحقوق الأدبية المنصاااوص عليها في   145المادة  
ى الغير كال أو بعض حقوقاه الماالياة مناه على أناه " للمؤلف أن ينقال إل  149من هاذا القاانون " وفى الماادة    144،  143الماادتين  

المبينة في هذا القانون. ويشااااترط لانعقاد التصاااارف ... " يدل على أن المشاااارع أفصااااح بجلاء عن الطبيعة المزدوجة لحقوق المؤلف 
ا تتفق وطبيعاة الحق الاذي تحمياه، فاالحقوق  الماالياة  على مصاااااااااااااانفاه وفرق بين الحقوق الماالياة والحقوق الأدبياة وأورد لكال منهاا أحكاامات

باعتبارها موقوتة محدودة بأجل تسااااااقط بانقضااااااائه وذات طبيعة مالية محضااااااة ولذلك وضااااااع المشاااااارع الضااااااوابط التي تنظم التعامل 
والتصااااااااااارف فيها وهى لا تتعلق بالنظام العام ومن هم يحكمها القانون الذي تمت في ظله كما يحكم  هارها المساااااااااااتقبلية. أما الحقوق 

ي القانون التي تخول المؤلف وحده حق تقرير نشااار أو عرض مصااانفه على الجمهور ونسااابته إلى نفساااه الأدبية المنصاااوص عليها ف
وساحبه من التداول وإلزام الغير باحترام المصانف بمنعه من إجراء أي تعديل عليه فقد نم المشارع على أن هذه الحقوق دائمة غير 

هما طال الزمن وتخرا عن دائرة التعامل باعتبار أن المصااااااانف هو همار قابلة للتقادم ولا تساااااااقط بالنزول عنها أو عدم اساااااااتعمالها م
تفكير الإنسااان ومظهر من مظاهر شااخصاايته ذاتها يعبر عنها ويفصااح عن كوامنها ويكشااف عن فضااائلها أو نقائصااها هذه الصاالة  

ا لشااااخصاااايته تجعل الحقوق الأدبية سااااالفة الب يان من الحقوق اللصاااايقة بشااااخم الوهيقة الدائمة بين المصاااانف ومؤلفه بوصاااافه امتدادت
الإنسااااااان وهى غير قابلة للتصاااااارف بطبيعتها وكل تصاااااارف بشااااااأنها يكون باطلات بطلانتا مطلقتا متعلقتا بالنظام العام تحكمها القوانين 

لاستًثار  القائمة بما لها من أهر مباشر. وإذ كانت الحقوق المالية تستهدف حماية حق المالك في الاستحواذ وحده على محل الحق وا
به فإن الملكية الفكرية على النقيض من ذلك وقد تؤتى همارها بالانتشاااااار لا بالاساااااتًثار وقد تهدف في الأسااااااس إلى تمكين المؤلف 
وحماية حقه في نشااااااااااار وعرض أفكاره على أكبر مجموع من الناس فالأصااااااااااال أن المصااااااااااانف معد للجمهور وموجه إليه ومتى قدر 
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 إمتداد الحماية الجنائية لتشمل قواعد البيانات -
وبصااااورة واضااااحة نوعتا  خر من أنواع المصاااانفات  –كذلك  –وامتدت الحماية الجنائية لحقوق المؤلف لتشاااامل 

الإلكترونياة، والتي تتمثال في قواعاد البيااناات، التي يُقصااااااااااااااد بهاا كاافاة النصااااااااااااااوص والأصااااااااااااااوات والبيااناات والمعلوماات  
والماادياة في جمع هاذه البيااناات وتسااااااااااااااميتهاا حاال   المحفوظاة بطريقاة  لياة، والتي باذلات فيهاا العادياد من الجهود الفكرياة

ارتباطها بقاعدة من القواعد الاسااااتردادية كالموسااااوعات الفكرية والبيانات المتعلقة بقواعد المعطيات والأرشاااايفات الرقمية 
 . (2()1)وغير ذلك من الأدوات الإلكترونية

وعلى الرغم مما تقدم، إلا أن المصانفات الإلكترونية والوساائط المتعددة ومصانفات النشار الإلكتروني ما زالت في 
إطار الجدل الفقهي، من خلال المحاولات التي تهدف إلى تنظيمها قانونيتا، بيد أن هذا لا يُقصد به خروا هذه المصنفات  

ا إلى عدم وجود نصاااااااااااوص قانونية تنظم  عن نطاق الحماية القانونية بوحه عام، والحماي ة الجنائية بوجه خاص، اساااااااااااتنادت
 أحكام الحماية الجنائية لهذا النوع من حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية. 

 المطلب الثاني 

 الفكرية الإلكترونيةشروط الحماية الجنائية لحقوق الملكية 

يشاااترط لامتداد الحماية الجنائية لحقوق الملكية الفكرية الإلكترونية بوجه خاص، وشااامولها لكافة حقوق الملكية 
 

المؤلف صاالاحيته للنشاار فلا يجوز مصااادرة هذا الحق بترك أمر عرض المصاانف أو حجبه عن الجمهور لمطلق مشاايًة من يتنازل 
له المؤلف عن حقوقه المالية لذلك حرص المشااااااااارع على النم على حق إتاحة المصااااااااانف للجمهور لأول مرة في صااااااااادر الحقوق 

م ولو نزل للغير عن حقوقه المالية ويعتبر العقد متضااااااامنتا له ولو خلا من اشاااااااتراطه الأدبية وهذا الحق يظل هابتتا للمؤلف وخلفه العا
ولا يجوز حرمانهم من هذا الحق مما مقتضااه أن من تنتقل إليه الحقوق المالية للمؤلف يكون دائمتا ملتزمتا بإتاحة المصانف للجمهور 

ريخ التعااقاد في حاالاة عادم الاتفااق على أجال محادد لاذلاك كاان فاإذا لم يعرضااااااااااااااه في الأجال المتفق علياه أو خلال مادة معقولاة من تاا
 ".مخلات بالتزامه ومسًولات أمام المؤلف ويجوز له ولخلفه العام طلب فسخ العقد

،  20أمن المعلومات الإلكترونية وحقوق الملكية الفكرية، مجلة المكتبات والمعلومات العربية، السنة    د. عبدالرازق مصطفى يونس،    (1)
 . 52، ص 2000، دار المريخ للنشر، 2العدد   

للتداول بأية صورة من الصور بدون إذن كتابي مسبق من المؤلف أو نسخه أو إتاحته  قضت محكمة النقض أن " طرح المصنف  (2)
للجمهور بما في ذلك الإتاحة عبر أجهزة الحاسب الآلي . هي أفعال معاقب عليها وتتوافر بها صورة الاعتداء على الحقوق الأدبية 

الدائم أو الوقتي لل   والمالية للمؤلف . مجرد التخزين يعد نسخات له ويشكل بدوره اعتداء على حقوق المؤلف   . مصنفالإلكتروني 
محمي  مصنف . قيام الطاعن بتحميل وتشغيل  2002لسنة    182من القانون    181،    147،    138/9المذكورة . أساس ذلك ؟ المواد  

ا له وطرحات للتداول . إدانته بجريمتي استخدام محمي  مصنف ومسجل بمكتب حماية حقوق المليكة الفكرية بفرعين لصيدليته . يعد نسخت
 ۲۰۱٥/    ۹/    ۱جلسة    -ق    ۸٤لسنة    ۲٥۹۹۲الطعن رقم  " المالي والأدبي للمؤلفدون إذن كتابي من مالكه والتعدي على الحق  

. 
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الفكرية الإلكترونية أيا كان نوعها أو طبيعتها القانونية، يشاااااااترط للقول بتلك الحماية ضااااااارورة توافر شااااااارطين رئيساااااايين  
كانت المصااااااااانفات الفكرية بوجه عام والإلكترونية على وجه الخصاااااااااوص  يتمثلان في  التجديد والتجساااااااايد، فمتى  

للحماية     أساااااااااسااااااااها الجهود الفكرية للمؤلف أو المبتكر؛ حيث من غير المتصااااااااور أن تكون هذه الأفكار محلا 
الجنائية ما لم يتم تجساااايدها في صااااورة تنقلها من عالم الفضاااااء إلى عالم الواقع والإدارك المادي، مع إمكانية  

 . ( 1) تمتع  هذه الأفكار بالتجديد والتطور، وأن تكون مبتكرة كأن يشتمل مضمونها على الأصالة والجدة 
  ترتيبتا على هذا الأسااااااااااس فإن الحماية الجنائية  لحقوق الملكية الفكرية الإلكترونية تساااااااااتوجب توافر شااااااااارطين

الابتكار للمصانف    هو  الثانيوالشارط  نتناوله فى الفرع الأول ساخروا المصانف الإلكتروني إلى الحياة وهو ماهو   أولهما
 الإلكتروني ونتناوله فى الفرع الثانى وذلك على النحو الآتي:

 الفرع الأول 

 خروج المصنف الفكري الإلكتروني للحياة 

الفكر لا يكون الجهد الذهني الابتكاري مشاااااامولات بالحماية الجنائية، إلا إذا تجسااااااد في صااااااورة تخرجه من عالم  
فلا يوجد حماية للأفكار في ذاتها، وهي ترفض أي اسااااااااااااااتحواذ عليها لأي ، (2)المجرد إلى عالم الواقع المادي الملموس

ادعاء بملكيتها، ومن هم، فإنه في إطار الملكية الفكرية التقليدية، فإن إبرازها في شاكل خارجي هو ما يوفر لها الحماية  
، والأخذ   ئية لبراءة الاختراعالجنائية لحق المؤلف، كما أن التطبيق الصاااناعي للاختراعات هو الذي يوفر الحماية الجنا

 بموجب هذا الشرط في مجال الملكية الفكرية الإلكترونية من شأنه إهارة العديد من الإشكاليات من أهمها ما يلي:

، وإشااااااااااااااكاليات اللامادية في مجال مادية الشنننننننننكل أو الخرو  بالأفكار الذهنية إلى الواقل الحسننننننننني المادي
الحاساااااو  وتطوراته التقنية؛ حيث إن من المعلوم أن مناط الحوسااااابة وتقنياتها، يكمن في البيانات والمعلومات التي يتم  
تخزينها بصااااااااااورة  لية أو تلك البيانات المتبادلة عبر التشاااااااااابيك الإلكتروني، ومن هم فإن مناط الحماية الجنائية للملكية 

الإلكترونية هي البيانات والمعلومات المخزنة، شاااااااريطة أن تبدو في صاااااااورة كيان مادي، ومن أمثلة ذلك برامج  الفكرية 
هنيااة  الحاااساااااااااااااااب الآلي وبنااك البيااانااات والمعلومااات،وغير ذلااك من البرامج. وهااذا الكيااان المااادي يتمثاال في الجهود الااذ 

للمبتكر، والتي تكون محلا للقيمة الاقتصااادية والغاية من الانتفاع بها بصاارف النظر عن طبيعة الوسااائط المادية التي  
 

 . 19د. سهيل حسين الفتلاوي، حماية حقوق الملكية الفكرية لمؤلف الكتب الإلكترونية، مرجع سابق، ص (1)
مينا عبدالرؤوف رمزي، الملكية الفكرية بين الحماية والقرصنة : دراسة لواقع حق المؤلف في مصر مقارنة بكل من الهند والبرازيل، د.  (2)

 . 17، ص2010، الناشر:ايبس كوم، 3، العدد  11مكتبات نت، المجلد 
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 . (1)تحمل هذه المنتجات الذهنية
وتمثل هذه الكيانات المنطقية مصانفات فكرية إلكترونية تبدو في قواعد الملكية الفكرية كمنتجات فكرية، بغض 

 .(2)النظر عن الأوساط المادية التي تحملها
مع     -من  حيث الظاهر   -وهذه الأخيرة )اللامادية( لا تتفق  هذه المصااااانفات في صاااااورة غير مادية،  تبدو  و 

كون المصانف مادي أو تتعارض بشاكل واضاح مع شارط التجسايد في المصانف المشامول بالحماية الجنائية المقررة لهذا 
جود المصانف الإلكتروني، وذلك بأن يبدو في الواقع بشاكل، ومن هم فقد ذهب البعض إلى القول بالتوساع في مفهوم الو 

المادي للمصاااااااااااانف وإبرازه إلى الواقع من الإطار المادي  إلى الإطار الحسااااااااااااي الملموس، وهو ما يعني أن إبراز فكرة 
ا أو مسااموعتا أو  المصاانف إلى الوجود تكون بصااورة من الممكن إداركها بحاسااة من حواس الإنسااان، كأن يكون ملموساات

ر نية التي تدرك بالسااااااااامع، والأفلام والمسااااااااالسااااااااالات والبرامج التي تُرى  مرئيتا، ومن الأمثلة البارزة على ذلك التلاوات الق
بالنظر والمشاااااااااااهدة، وذلك على أساااااااااااس من القول إن هذه المصاااااااااانفات ليس لها وجود مادي يمكن إداركه، فتنقل من  

 .(3)الملموس إلى المحسوس
م، نلاحظ  1979م، والتي تم تعديلها سانة  1886وفي حقيقة الأمر، فإنه بالنظر إلى اتفاقية برن الصاادرة سانة  

( منها تضااااااااااامنت النم على عبارة مفادها "حماية المصااااااااااانف الذهني مهما كانت الطريقة التي تم  1/ف/2أن المادة )
قصااااااد به عدم الاعتداد أو التقدير لكونه ماديتا أو التعبير عنه بها"، ومن هم فإن إطلاق طريقة التعبير عن المصاااااانف ي

على تبني مفاهيم محددة يمكن من خلالها التعبير   –في هذه الاتفاقية   –غير مادي، كما أن المشارع الدولي قد اساتقر  
عن المصاااانف أو تجساااايده، وهي "الوساااايلة أو الطريقة التي من خلالها يمكن إدراك أي مصاااانف حساااايتا كان أو عقليتا،  

 .(4")ضمن ذلك التلاوات أو التمثيل أو التثبيت أو التشكيل المادي، أو أية وسيلة أخرى ويت

كما أن أصاااااااال الحماية الجنائية لحقوق الملكية الفكرية الإلكترونية بوجه عام، يتمثل في حماية الإنتاا الفكري 
 .(5)والذهني للإنسان، مهما كانت وسائل التعبير عنه

 
،  2001، دار النهضة العربية، القاهرة،  1د. محمد عبد الظاهر حسين، الاتجاهات الحديثة في حماية برامج الكمبيوتر والمعلوماتية، ط (1)

 . 9ص
دراسة مقارنة، دار الكتب القانونية، ودار    –د. سامي جلال فقي حسين، الأدلة المتحصلة من الحاسو  وحجيتها في الإهبات الجنائي    (2)

 . 12م، ص 2011شتات للنشر والبرمجيات، )مصر، الإمارات(، 
 . 14م، ص 2003هلالي عبد اللاه أحمد، حجية المخرجات الكمبيوترية في  المواد الجنائية، دار النهضة العربية، القاهرة/  (3)
 معجم المصطلحات لحق المؤلف والحقوق المجاورة الصادر عن المنظمة العالمية للملكية الفكرية،)الويبو(. (4)
 . 16د. د. سهيل حسين الفتلاوي، حماية حقوق الملكية الفكرية لمؤلف الكتب الإلكترونية، مرجع سابق، ص (5)
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ع لمفهوم الشكل أو التعبير عن المصنف، وانتقاله من الإطار المادي  ونحن بدورنا نشاطر أنصار الرأي الموسأ
مع   -من حيث الأصاااال   –الملموس إلى الإطار الحسااااي المحسااااوس بحاسااااة من حواس الإنسااااان، وذلك بما يتناسااااب  

، وماا يترتاب على ذلاك من اسااااااااااااااتقرار المراكز حقوق الملكياة الفكرياة الإلكترونياة؛ حياث إن متطلباات التنظيم القاانوني
والمعااملات القاانونياة، في هاذا العاالم المتزاياد الاذي يكون في حااجاة إلى ذلاك، على أن يتم كال ذلاك في نطااق الإطاار 
المسااااااااااااااموح به، وفي حدود ما يقرره القانون المنظم لهذه الحماية، وبما لا يخالف أي مبدأ من المبادا القانونية، وعلى  

 الخصوص مبدأ الشرعية الجنائية.وجه 

 
 الفرع الثاني 

 الابتكار في المصنف الإلكتروني 

تساااتوجب الحماية الجنائية لحقوق الملكية الفكرية التقليدية بوجه عام،  وحقوق الملكية الفكرية الإلكترونية على  
وجه الخصااااااوص، ضاااااارورة توافر صاااااافات معينة خاصااااااة في الأعمال الذهنية محل الحماية، تكون سااااااببتا في شااااااموله 

ي الأصاااااااااااااالة والجدة من جهة،  والإبداع من جهة أخرى،  بالحماية الجنائية اللازمة له، وتدور هذه الحماية ما بين فكرت
وذلك على اختلاف محل الحماية الجنائية لحقوق الملكية الفكرية الإلكترونية، على أن تكون هذه الحقوق أصاااااايلة متى  
ا، ومن هم فإن كون المصاااااااااااااانف مبتكرتا   كانت مبتكرة، إذ إن مصاااااااااااااانف الملكية لا بد أن يمثل إبداعتا متى ما كان جديدت
ا، هو منااااط الحمااااياااة الجناااائياااة المقررة لحقوق الملكياااة الفكرياااة الإلكترونياااة، وبغير ذلاااك لا يمكن القول بهاااذه  وجاااديااادت

 .(2()1)الحماية
 

 .. 82، ص 2010بن ضيف الله فؤاد، أمن المعلومات أحد السبل لحماية الملكية الفكرية، البوابة العربية للمكتبات والمعلومات،  (1)
قضت محكمة النقض "وحيث إن مما تنعاه الطاعنة بالأسبا  الثانى والثالث والرابع على الحكم المطعون فيه الخطأ فى تطبيق القانون  (2)

والقصااور فى التساابيب، إذ أقام قضاااءه تأساايسااات على قيام المسااًولية التقصاايرية للشااركة الطاعنة وتعديها على حقوق الملكية الفكرية 
ل والذى يتمتع بالحماية القانونية بموجب الشااااهادة الصااااادرة من وزارة الثقافة، فى حين أن فكرته لا تعد من قبيل للمطعون ضااااده الأو 

بإصاااااااادار قانون حماية حقوق   2002لساااااااانة   82المصاااااااانفات الأدبية أو الفنية أو العلمية المشاااااااامولة بالحماية بالمخالفة للقانون رقم  
لإجراءات القانونية للتساااجيل لدى مصااالحة الساااجل التجارى المختصاااة، مما يعيبه ويساااتوجب الملكية الفكرية، فضااالات عن عدم اتباع ا

أنه إذا كان المقصاود ب بارة حقوق الملكية الفكرية   -فى قضااء هذه المحكمة  -نقضاه. وحيث إن هذا النعى ساديد، ذلك أن المقرر  
الك لأن الحقان من همرات الفكر والإبتكار فهو صاااحيح، إلا هو تأكيد أن حق المؤلف أو المخترع يساااتحق الحماية كما يساااتحقها الم

أنه لتنافى طبيعة الملكية مع طبيعة الفكر فإنه ليس حق ملكية، بل هو حق عينى أصاااااااااالى يسااااااااااتقل عن حق الملكية بمقوماته التى 
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ومن الجدير بالذكر، أن نشااااير في هذا الصاااادد إلى أن الابتكار أوسااااع في  مدلوله من الجدة، حيث يُقصااااد به  
قواعاااد ومقوماااات جاااديااادة وحاااديثاااة، تظهر من خلالهاااا أن يقيم المبتكر أو المبااادع أو المؤلف افكااااره الاااذهنياااة على  

، وهو كذلك إبراز الطابع الشخصي للمؤلف من حيث طريقة تعبيره عن أفكاره دون حاجة إلى صياغة هذه (1)شخصيته
 .(2)الأفكار بطابعه الشخصي، من حيث الإنشاء

ومن هم يمكن القول إن الابتكااار هو المجهود الاذهني الاذي  يبااذلاه المبتكر أو مؤلف المصاااااااااااااانف الإلكتروني  
والذي يترتب عليه إيجاد فكرة جديدة تتميز بطابع شاخصاي خاص بالمؤلف، تبدو فيه بصامته وشاخصايته بوضاوح على  

لوساايلة التي من خلالها تمت معالجة  المصاانف المبتكر، سااواء كان الطابع الشااخصااي في موضااوع المصاانف ذاته، أو ا
 

من قاانون حمااياة  3، 2،  1ترجع إلى أناه يقع على شااااااااااااااي( غير ماادى، فهو إذن حق عينى أصاااااااااااااالى منقول. وأن النم فى المواد  
يدل على أن الشاااااااروط الواجب توافرها فى الاختراع لمنح براءة تحميه هى أن ينطوى الاختراع   2002لسااااااانة    82الملكية الفكرية رقم 

يدات، بمعنى أنه ينطوى على خطوة إبداعية تجاوز تطور الفن الصاااااناعى المألوف، وأنه لم على ابتكار يساااااتحق الحماية أى يكون جد
يكن معروفات من قبل بأن يكون المخترع الذى يطلب براءة الاختراع قد سااابق غيرة فى التعريف بهذا الاختراع، وألا يكون سااابق النشااار 

كأسااااس تقوم عليه حماية  الًبتكار محل الاختراع لا يشاااترط فى الًبتكار عنه فى أى بلد، فشااارط الجدة المطلقة الذى يجب توافره فى
ات الًبتكارالقانون للمصاااااانف، ويشااااااترط أن يكون الاختراع قابلات للاسااااااتغلال الصااااااناعى، والمقصااااااود به اسااااااتبعاد الأفكار المجردة و

ات فاااالبراءة تمنح للمنتج الًبتكننار النظرياااة البحتاااة وهى ماااا تعرف باااالملكياااة العلمياااة، لكن يلزم أن يتضاااااااااااااامن الاختراع تطبيقاااات لهاااذه
الصناعى، ويشترط أخيرات ألا يكون فى الاختراع مساس بالأمن القومى أو إخلال بالآدا  أو بالنظام العام أو البيًة. وقد أورد القانون 

ول وما بعدها الإجراءات الواجب اتباعها للحصاااول على براءة الاختراع وهى ساااند رسااامى يخ  12بنم المادة   2002لسااانة   82رقم  
مالكة دون غيرة الحق فى اسااااااتغلال ما توصاااااال إليه من ابتكار جديد قابل للاسااااااتغلال الصااااااناعى، ويفحم مكتب براءات الاختراع 
الطلاب المقادم من طاالاب البراءة ومرفقااتاه للتحقق من توافر الشااااااااااااااروط سااااااااااااااالفاة البياان، فاإذا توافرت وروعيات فى طلاب البراءة أحكاام 

ون، قاام المكتاب باالإعلان عن قبول الطلاب فى جريادة براءة الإختراع باالطريقاة التى تحاددهاا اللائحاة من ذات القاان 13،  12الماادتين  
التنفيذية، ويجوز لكل ذى شاأن الاعتراض على الساير فى إجراءات طلب البراءة ولا يتم الإعلان عن قبوله إلا بعد انقضااء سانة تبدأ 

من القانون سالف البيان. لما كان ذلك، وكان استخدام السواتر لتغطية واجهات   19من تاريخ تقديمه على النحو الوارد بنم المادة  
عنها الحماية التى  -بالتالى-وتنحساار الًبتكار العقارات بغرض الدعاية والإعلان لا تعدو عن كونها فكرة مجردة ينتفى عنها وصااف

قررها المشااارع بالقانون ساااالف البيان. وإذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر وجرى فى قضاااائه على اعتبار فكرة المطعون ضاااده 
ه." الطعن الأول ذات طابع ابتكارى، ورتب على ذلك إلزام الشركة الطاعنة بالتعويض المقضى به، فإنه يكون معيبات بما يوجب نقض

 . 2021من نوفمبر سنة  17قضائية الدائرة المدنية والتجارية جلسة الأربعاء الموافق  83لسنة  18640رقم 
 . 16د. سهيل حسين الفتلاوي، حماية حقوق الملكية الفكرية لمؤلف الكتب الإلكترونية، مرجع سابق، ص (1)
د.  عبدالرازق مصطفى يونس، حقوق الملكية الفكرية في فضاء افتراضي، أعمال المؤتمر العشرين: نحو جيل جديد من نظم المعلومات    (2)

المجلد    -والمتخصصين   المغربية،  2رؤية مستقبلية،   الثقافة  للمكتبات والمعلومات ووزارة  العربي  ، 1367، ص2009، الاتحاد 
 . 51ص
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 .(2()1)مضمون المصنف من حيث ترتيبه وتنظيمه
 

وزارة التربية   ،2حمد بن إبراهيم بن عبدالله العمران، المكتبة الرقمية وحماية حقوق النشر والملكية الفكرية، مجلة المعلوماتية، العدد    (1)
 .. 29، ص 2004وكالة التطوير والتخطيط،  -والتعليم 

وحيث إن مما تنعاه الشركة الطاعنة بالوجهين الثانى والثالث من السبب الأول والسبب الثانى على   "وفى ذلك تقول محكمة النقض   (2)
الحكم المطعون فيه بالفساد في الاستدلال والقصور في التسبيب الذى جره إلى الخطأ في تطبيق القانون ، إذ قضى بإلزامها بأن  

لى ما اطمأن إليه من تقرير خبير الدعوى من أن المطعون ضده هو  تؤدى للمطعون ضده مبل  التعويض المقضي به استنادات إ 
صاحب فكرة التحديث من حيث الأداء اللفظى لحواديت .............. ، وأن القناة التابعة للشركة الطاعنة قامت بالتعدى على تلك 

بتلك القناة ومستخلصة من ذلك توافر  الفكرة بعرضها في شكل عمل كرتونى معتصمات في ذلك بمجرد مشاهدة الخبير للوجو الخاص 
وخلت من الطابع الإبداعى إذ هى فكرة مسابقة فقط بما  بالًبتكارعنصر الخطأ في حقها ، في حين أن الفكرة سالفة الذكر لا تتسم  

لا تتمتع معه بالحماية القانونية ، ولم يعن الحكم المطعون فيه ارتكانات على ما تقدم ببيان ماهية الفكرة سالفة الذكر وماهية الخطأ  
بينهما ، ولا ينال من ذلك قيام المطعون ضده  الذى ارتكبته الشركة الطاعنة ومدى هبوته في حقها والضرر الناتج عنه وعلاقة السببية  

ذلك   2002لسنة    82بتسجيل فكرته تلك بالشهر العقارى ، إذ لم يشترط قانون حماية حقوق الملكية الفكرية الصادر بالقانون رقم  
 . للاحتجاا بالمصنف على الغير ، الأمر الذى يعيب الحكم المطعون فيه ويستوجب نقضه

  2002لسنة   82من قانون حماية حقوق الملكية الفكرية الصادر بالقانون رقم   138وحيث إن هذا النعى سديد ، ذلك أن النم في المادة  
وضع تعريفات للمصنف بأنه " كل عمل مبتكر أدبى أو فنى أيات كان نوعه أو طريقة التعبير عنه أو أهميته أو الغرض من تصنيفه " 

بأنه " الطابع الإبداعى الذى يسب  الأصالة على المصنف " ، هم عرف المؤلف بأنه " الشخم الذى يبتكر  الًبتكار ، كما عرف
المصنف ، ويعد مؤلفات للمصنف من يذكر اسمه عليه أو ينسب إليه عند نشره باعتباره مؤلفات له ما لم يقم الدليل على غير ذلك ...  

على أنه " لا تشمل الحماية مجرد الأفكار والإجراءات وأساليب العمل وطرق التشغيل   من ذات القانون   141" ، وأن النم في المادة  
والمفاهيم والمبادا والاكتشافات والبيانات ، ولو كان معبرات عنها أو موصوفة أو مدرجة في مصنف .... " يدل على أن المشرع 

خرا منه إلى حيز الوجود ، كما لا يحمى القانون الإجراءات أفصح بجلاء على أن القانون لا يحمى صاحب الفكرة المجردة التى لم ت
في مثل  الًبتكار وأساليب العمل وطرق التشغيل والمفاهيم والمبادا والاكتشافات والبيانات ، وسبب استبعاد الحماية هو انتفاء عنصر

هذه الأعمال ، والقانون المصرى في هذا الحكم يستخدم ذات ال بارات التى استخدمها البند الثانى من المادة التاسعة من اتفاقية ) 
تريس ( والتى تنم على أن " تسرى حماية حقوق المؤلف على النتاا وليس على الأفكار أو الإجراءات أو أساليب العمل ..... " 

ون الحماية الواردة بهما على مؤلفى المصنفات أيات كان نوعها أو طريقة التعبير عنها أو أهميتها أو الغرض منها ، ، وأسب  القان
، بحيث يبين منه أن المؤلف أضفى عليه شيًات من شخصيته ، وأن  الًبتكار بشرط أن يكون هذا المصنف قد انطوى على شيء من

يتم إفراغه في صورة مادية يبرز فيها إلى الوجود ، وبغير ذلك فلا يرقى إلى مرتبة المصنف الجدير بالحماية ، إذ أن جوهر حقوق 
يعدان نمطات من  – الًبتكارالابداع و  –ونتاا الإبداع في شتى مناحى النشاط الإنسانى ، وكلاهما   الًبتكار الملكية الفكرية أنها همرة

أنماط التفكير ، ومستوى متقدم في سلم القدرات الذهنية للانسان يتميز به عن غيره ويتسم بالخروا عن المألوف ، فالدلالة الاصطلاحية  
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 ) لابتكار الش( ( في اللغة هو الاستيلاء على بكورته ، بمعنى أن يكون وليد أفكار المرء بالمبادرة إليه وإدراك أوله متسمات بالحداهة 
في نطاق الحماية القانونية لحق المؤلف ..... الطابع الشخصى الذى يعطيه  .... بالًبتكاروالابتداع وبطابعه الشخصى ، ويقصد  

المؤلف لمصنفه ، الذى يسمح بتمييز المصنف عن سواه من المصنفات التى تنتمى إلى ذات النوع ، حيث تبرز شخصية المؤلف 
هرى في الأمر هو تميز الإنتاا الذهنى بطابع إما في مقومات الفكرة التى عرضها ، أو في الطريقة التى اتخذها لعرض الفكرة ، فالجو 

معين يبرز شخصية صاحبه سواء في جوهر الفكرة المعروضة أو في مجرد طريقة العرض أو التعبير أو الترتيب أو التبويب أو 
إما أن يكون مطلقات وإما أن يكون نسبيات ، فيكون مطلقات إذا لم يكن المصنف يستند إلى إنتاا سابق ، ويكون  الًبتكارالأسلو  ، و

يقتبس عناصر شكلية من هذا الإنتاا السابق ولكن في كلتا   –كمصنف مشتق من مصنف سابق عليه    –نسبيات إذا ما كان المصنف  
متوافرات ، ليتقرر بذلك حق المؤلف على مصنفه ، ولكى يتمتع   الًبتكار ى يكون شرطالحالتين لا بد من خلق ذهنى جديد في جملته لك

بالحماية أو ليستحق صاحبه الاعتراف بملكيته الفكرية وما يترتب عليها من حقوق ، ويكفى في ذلك أن يضيف المؤلف إلى فكرة 
تحققه الفكرة لا يعدو أن يكون تطورات  سابقة ما يجعل للفكرة طابعات جديدات تختلف به عما كانت عليه من قبل ، فإذا ما اتضح أن ما  

في قضاء هذه  -، وكان من المقرر أيضات   الًبتكار عاديات وطبي يات للقدر القائم أو مألوفات لأهل الاختصاص ، فعندئذ يتخلف عنصر
في المصنف حتى يتمتع مؤلفه بالحماية القانونية ،   الًبتكار أنه وإن كان لمحكمة الموضوع سلطة استخلاص عناصر  –المحكمة  

إلا أنه يتعين عليها أن تفصح عن مصادر الأدلة التى كونت منها عقيدتها وفحواها ، وأن يكون لها مأخذها الصحيح من الأوراق 
ان ند  خبير في الدعوى هو مؤدية إلى النتيجة التى انتهت إليها حتى يتأتى لمحكمة النقض أن تعمل رقابتها على سداد الحكم ، وك

مجرد وسيلة إهبات يقصد بها التحقق من واقع معين يحتاا الكشف عنه إلى معلومات فنية خاصة ، ولا شأن له بالفصل في نزاع 
قانونى ، فهذا من صميم واجب القاضى لا يجوز له التخلى عنه لغيره ، وإن أخذ محكمة الموضوع بتقرير الخبير مشروط بأن تبين 

كمة كيف أفاد التقرير معنى ما استخلصه منه ، وأن تكييف الفعل المؤسس عليه طلب التعويض بأنه خطأ أو نفى هذا الوصف المح
في هذا   –عنه هو من المسائل التى يخضع قضاء محكمة الموضوع فيها لرقابة محكمة النقض ، تعملها على ما استخلصه الحكم  

ات مستمدات من عناصر تؤدى إليه من وقائع الدعوى ، وتنقضه إذا لم تشهد له تلك الوقائع فتؤيده إن كان استخلاصات سائغ  - الخصوص  
بابتنائه على عناصر منها تسب  عليه وصف السيغوغة وفقات لما تقدم ، لما كان ذلك ، وكان الحكم المطعون فيه قد خلم إلى اعتبار 

المتمثلة في " إعداد برنام الخاصة بالمطعون ضده  لفوازير ........ تحت مسمى أن الفكرة  ج مسابقات على شكل عمل كرتونى 
حواديت ........ هى عمل ذو طابع ابتكارى وإبداعى ويتمتع بالحماية القانونية ، وأنه وقع اعتداء على هذا العمل من جانب الشركة  

ءه بإلزامها بالمبل  المقضي به ، وإذ كان الطاعنة استنادات إلى ما خلم إليه تقرير الخبير المقدم في الدعوى ، ورتب على ذلك قضا
الخبير لم يفصح في أسبا  تقريره عن سنده فيما استخلصه من نتيجة ، ولم يبين الأساس والمصدر الذى استقى منه رأيه في إضفاء  

ببيان  الًبتكار طابع يعنى  لم  كما   ، الخبير  لها  تصدى  قانونية  كمسألة   ، عليه  الحماية  يسب   بما  العمل  هذا  على  والإبداع 
حتى تكون تحت بصر المحكمة صاحبة السلطة في تقدير ما إذا كان العمل يشكل مصنفات مبتكرات من عدمه ، مكتفيات  الًبتكار أوجه

القانونية على فكرة المطعون ضده لتسجيلها  بالإشارة إلى مشاهدته أجزاء منه ، وكان ما أورده الخبير في تقريره بإسباغ الحماية 
ومجرده أن هذه الفكرة تنطوى على عمل مبتكر ليسب  عليه وصف المصنف المستأهل للحماية  بالشهر العقارى .... لا يفيد بذاته  

من ترتيب ذلك الأهر ، فإن الحكم المطعون فيه إذ عول   2002لسنة    82المقررة قانونات لخلو قانون حماية حقوق الملكية الفكرية رقم  
سبابه إليه ، حال أن تلك الأسبا  لا تؤدى إلى النتيجة التى انتهى إليها على ذلك التقرير وجعل منه عمادات لقضائه محيلات في بيان أ
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 تعريف محكمة النقض للابتكار :
أن المشارع وفقتا لقانون    أحكامها بشاكل مفصال ومن ذلك قولها "العديد من تناولت محكمة النقض الابتكار فى 

لساانة   354ومن قبله القانون رقم   –المنطبق على واقعة الدعوى    –  2002لساانة   82حماية حقوق الملكية الفكرية رقم 
بشاااااااااااأن حماية حق المؤلف، أساااااااااااب  الحماية الواردة بهما على مؤلفي   1992لسااااااااااانة    38بالقانون رقم المعدل    1954

المصانفات أيتا كان نوعها أو طريقة التعبير عنها أو أهميتها أو الغرض منها، بشارط أن يكون هذا المصانف قد انطوى  
بحيث يبين منه أن المؤلف أضاافى عليه شاايتًا من شااخصاايته، وأن يتم إفراغه في صااورة مادية   الًبتكار على شاايء من

ا للنشاااااااااااااار، وبغير ذلك فلا يرقى إلى مرتبة المصاااااااااااااانف الجدير بالحماية ، وبذلك فإن  يبرز فيها إلى الوجود ويكون معدت
الإبداع    –ونتاا الإبداع في شاااااااتى مناحي النشااااااااط الإنسااااااااني، وكلاهما  الًبتكار جوهر حقوق الملكية الفكرية أنها همرة

ان نمطتا من أنماط التفكير ومساتوى متقدمات في سالم القدرات الذهنية للإنساان يتميز به عن غيره ويتسام  يُ  – الًبتكارو عدَّ
بالخروا عن المألوف، فدلالة الإبداع في اللغة تعني إحداث شاااايء جديد على غير مثال سااااابق وهو ما اصااااطلح عليه  

ين والإحداث وكلاهما يقابل الإبداع من وجه وهما بأنه إيجاد شااااااااااايء غير مسااااااااااابوق بالعدم، وهو أعلى مرتبة من التكو 
مترتبان عليه، فالإبداع مزيج من القدرات والاساااااتعدادات والخصاااااائم الشاااااخصاااااية التي إذا ما وجدت في بيًة مناسااااابة  
يمكن أن ترقى بالعمليات العقلية لتؤدي إلى نتاجات أصاااااااااااايلة وجديدة على مسااااااااااااتوى الاختراعات الإبداعية في ميادين  

الإنسااااااااااااااانياة، وينادرا فياه كال من الاختراع والإباداع الأدبي أو الفني، والتفكير الإباداعي هو العملياة الاذهنياة التي  الحيااة 
نساتخدمها للوصاول إلى الأفكار والرؤى الجديدة أو التي تؤدي إلى الدمج والتأليف بين الأفكار، أو الأشاياء التي تعتبر  

ي يصاااااااف العمليات وأسااااااالو  التفكير الذي أنتج هذا الإبداع، ويعبر التفكير  ساااااااابقتا أنها غير مترابطة، فالتفكير الإبداع
الإبداعي عن نفساااااااه في صاااااااورة إنتاا شااااااايء جديد أو الخروا عن المألوف أو ميلاد شااااااايء جديد ساااااااواء كان فكرة أم 

على العقل إلى الحد اكتشااااااااااااااافتا أم اختراعتا، وتبرز أهمية الإبداع في أنه يمثل إطلاقتا لطاقات الخلق والاجتهاد دون قيد 
الذي ينال فيه المجتهد أجرتا حتى لو أخطأ، بشاااااااااااااارط الالتزام بإطار أخلاقي وإنساااااااااااااااني لا يحكمه الهوى، وإنما يحكمه  
الضااااامير، لكي يكون ملائمتا وهادفتا إلى دعم القيم الإنساااااانية، وأن الدلالة الاصاااااطلاحية لابتكار الشااااايء في اللغة هو  

نى أن يكون وليد أفكار المرء بالمبادرة إليه وإدراك أوله متساااااامتا بالحداهة والإبداع وبطابعه  الاسااااااتيلاء على باكورته، بمع

 

، وإذ لم يورد الحكم المطعون فيه أسبابات خاصة تكفى لحمل ما انتهى إليه ، مما يجعله وكأنه خال من التسبيب ويعجز محكمة 
النقض عن مراقبة صحة تطبيق القانون ، فيكون بذلك قد ران عليه القصور الذى جره إلى مخالفة القانون مما يوجب نقضه . فى  

 .2019من مارس سنة  28ئرة المدنية والتجارية  ق الدا 88لسنة   7133الطعن رقم  
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الطابع الشااااااخصااااااي الذي يعطيه المؤلف   -في نطاق الحماية القانونية لحق المؤلف -بالابتكارويقصااااااد   الشااااااخصااااااي، 
لمصاااانفه، الذي يساااامح بتمييز المصاااانف عن سااااواه من المصاااانفات التي تنتمي إلى ذات النوع، حيث تبرز شااااخصااااية  

مر هو تميز  المؤلف إما في مقومات الفكرة التي عرضااااااها أو في الطريقة التي اتخذها لعرض الفكرة، فالجوهري في الأ
الإنتاا الذهني بطابع معين يبرز شااخصااية صاااحبه سااواء في جوهر الفكرة المعروضااة أو في مجرد طريقة العرض أو 

  (1)".التعبير أو الترتيب أو التبويب أو الأسلو  

إما أن يكون   الًبتكاروذلك حيث قالت "و وميزت كذلك محكمة النقض بين الًبتكار المطلق والًبتكار النسننبى
مطلقتا وإما أن يكون نساااااااابيتا، فيكون مطلقتا إذا لم يكن المصاااااااانف يسااااااااتند إلى إنتاا سااااااااابق، ويكون نساااااااابيتا إذا ما كان  

سااابق، ولكن في كلتا الحالتين لابد من خلق ذهني جديد في جملته لكي يكون  المصاانف يقتبس عناصاار شااكلية لإنتاا  
متوافرتا، ليتقرر حق المؤلف على مصااااااانفه أو ليتمتع بالحماية أو ليساااااااتحق صااااااااحبه الاعتراف بملكيته   الًبتكار شااااااارط

ا  الفكرية وما يترتب عليها من حقوق، ويكفي في ذلك أن يضااااايف المؤلف إلى فكرة ساااااابقة ما يجعل للفكرة طابعتا جديدت
لا يعادو أن يكون تطورتا عاادياتا وطبي ياتا للقادر   تختلف باه عماا كاانات علياه من قبال فاإذا ماا اتضااااااااااااااح أن ماا تحققاه الفكرة

 (2)الًبتكار" القائم أو مألوفتا لأهل الاختصاص فإنه عندئذ يتخلف عنصر

كأسااااااااس تقوم عليه حماية القانون   الًبتكار أن –في قضااااااااء هذه المحكمة   –" أنه من المقرر  وقضنننننت كذلك
للمصاانف هو الطابع الشااخصااي الذي يعطيه المؤلف لمؤلفه، إذ يكفي أن يضاافي على فكرة ولو كانت قديمة شااخصاايته  

من   1/  138فيضاافي على مصاانفه طابعات إبداعيات يسااب  عليه أصااالة تميزه عن غيره وهو ما قننه المشاارع بنم المادة 
وأن معنى المؤلف ليس مقصاااورات على المعنى الضااايق    -المنطبق على واقعة الدعوى  –  2002لسااانة    82القانون رقم 

لأي نوع من المصااااانفات، وأن الدلالة الاصاااااطلاحية لابتكار   الًبتكار المتمثل في تأليف كتا  وإنما يشااااامل كل صاااااور
ستيلاء على باكورته بمعنى أن يكون وليد أفكار المرء بالمبادرة إليه وإدارك أوله متسمات بالحداهة  الشىء في اللغة هو الا

 (3)والإبداع وبطابعه الشخصي"

 
من ديسمبر   27جلسة  ( الدائرة المدنية والتجارية ۹۲۷صفحة  -   ۷٤۱قاعدة  -  ۷٦ق مكتب فنى ) سنة   ٥۸لسنة  ٥٤۳۳الطعن رقم   (1)

 .  2016سنة 
 ق المرجع السابق .   ٥۸لسنة  ٥٤۳۳الطعن رقم   (2)
، وقضاااات 2016من مارس ساااانة   13( جلسااااة  ٦۲۸صاااافحة   -  ۳٤قاعدة    -  ۷٦ق مكتب فنى ) ساااانة   ٥۸لساااانة   ۷۸٦۷الطعن رقم   (3)

وحيث إن دفاع المتهم يقوم على أنه صانع جهاز تدميس بواساطة التساخين بالكهرباء ساجله كذلك محكمة النقض فى حكم قديم لها " 
وقد عرضاااه للبيع فى الساااوق، وأن جهاز المجنى عليه لا يعتبر اختراعا وإنما يرجع إلى    1963سااانة   1284كنموذا صاااناعى برقم  

ر  للاساااااااتغلال الصاااااااناعى وغير متكامل كما أن  فكرة التساااااااخين الكهربائى المعروفة من قديم فضااااااالا عن أنه جهاز تنقصاااااااه التجا
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.  1923اسااتعماله حساابما جاء برساام الاختراع ينتج عنه انفجار، ويبدو أنه اهتدى فى صاانعه بجهاز للطهى قائم فى ألمانيا منذ ساانة  
أما جهازه هو )أى المتهم( فهو جهاز كامل الصنع وبه جميع أجزائه وقابل للاستغلال الصناعى. وليس بين الجهازين أوجه شبه إلا 

اء بواسطة الكهرباء بجسم كهربى مغمور وتسخين الماء بهذه الوسيلة معروف منذ عهد طويل، ولو فرض بتسخين مخلوط الفول والم
جدلا أن جهاز المجنى عليه ينطوى على ابتكار جديد فإن جهاز المتهم لا يقل عنه شاااايًا فى هذا الصاااادد ويعد ابتكارا لتطبيق جديد 

خاصااااااااية مبتكرة لجهاز المجنى عليه، بل إنه يختلف عنه اختلافا كليا فى للوساااااااايلة المعروفة بالتسااااااااخين بالكهرباء ولا يشااااااااترك فى  
التطبيق فضااااالا عن أنه أوفى بالفحم وأساااااهل فى العمل وكفيل بالسااااالامة والأمن فى الاساااااتعمال مما جعل المجنى عليه يعدل فى 

ساتعان فى جهازه بفكرة الجهاز الألمانى جهازه نقلا عن جهاز المتهم ليصابح جهازه قابلا للاساتغلال الصاناعى، وأضااف المتهم أنه ا
 .""شااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااوت

أن الشااااااارط الأسااااااااساااااااى فى الاختراع أن يكون هناك   1949سااااااانة   132وحيث إنه لما كان مفاد نم المادة الأولى من القانون رقم  
ية شاااكلا الًبتكار قد يتمثل فى فكرة أصااالية جديدة فيخلق صااااحبها ناتجا جديدا وقد تتخذ الفكرة الًبتكار ابتكار يساااتحق الحماية وهذا

، الًبتكار  خر ينحصار فى الوساائل التى يمكن عن طريقها تحقيق نتيجة كانت تعتبر غير ممكنة فى نظر الفن الصاناعى القائم قبل
ى مجرد التوصاال إلى تطبيق جديد لوساايلة مقررة من قبل، وليس من الضاارورى أن تكون النتيجة الًبتكار وقد يكون موضااوع النشاااط

جديدة بل الجديد هو الرابطة بين الوسااااايلة والنتيجة واساااااتخدام الوسااااايلة فى غرض جديد وتنصاااااب البراءة فى هذه الحالة على حماية 
راءات الاختراع والرسااااااااوم والنماذا الصااااااااناعية قد أفصااااااااح فى الخاص بب  1949لساااااااانة    132التطبيق الجديد، ولما كان القانون رقم  

مذكرته الإيضااااااحية عن مراده بالمادة الثالثة منه بأن المقصاااااود منها هو تشاااااجيع طلب براءات فى مصااااار عن الاختراعات الأجنبية 
عتبر جديدا إذا كان فى حتى تساااااااااتفيد البلاد فى نهضاااااااااتها الصاااااااااناعية من هذه الاختراعات فجرى نم تلك المادة بأن الاختراع لا ي

خلال الخمسااين ساانة السااابقة على تقديم طلب البراءة قد ساابق اسااتعماله بصاافة علنية فى مصاار أو كان قد شااهر عن وصاافه أو عن  
رسامه فى نشارات أذيعت فى مصار ومن الوضاوح بحيث يكون فى إمكان ذوى الخبرة اساتغلاله، أو إذا كان فى خلال الخمساين سانة 

فى ذاته مساااألة فنية، وكانت  الًبتكار خ تقديم طلب البراءة قد سااابق إصااادار براءة عنه. لما كان ذلك، وكان تحديدالساااابقة على تاري
القاعدة القانونية فى جرائم التقليد بأن العبرة هى بأوجه الشابه لا بأوجه الخلاف. فإنه يتعين ند  خبير تكون مأموريته الاطلاع على  

م وفح  1959/  4/  16وتعااديلااه الوارد بااالطلااب التكميلى فى    1959/  4/  15طلااب براءة الاختراع المقاادم من المجنى عليااه فى  
جهازى التدميس للمجنى عليه والمتهم لبيان ما إذا كان جهاز المجنى عليه يعتبر جديدا فى التطبيق وما إذا كان يوجد أوجه شااااااااااااابة 

وكذلك   2429بين الجهازين بالنساابة إلى العناصاار الثلاهة السااابق بيانها والتى طلب المجنى عليه حمايتها بالبراءة الممنوحة له برقم 
ن فى خلال الخمساين سانة الساابقة على تقديم طلب البراءة قد سابق اساتعمال الاختراع فى مصار أو كان قد شاهر عن  لبيان ما إذا كا

وصاااافه أو عن رساااامه فى نشاااارات أذيعت فى مصاااار ومن الوضااااوح بحيث يكون فى إمكان ذوى الخبرة اسااااتغلاله، أو ما إذا كان فى 
/   ۲جلساة   ق  ٤۱لسانة    ۱۱۹۰الطعن رقم ."نحو المبين بمنطوق هذا القرارخلال تلك الفترة قد سابق إصادار براءة عنه وذلك على ال

 . (٤۹۹ صفحة  - ۱۱۰قاعدة  - ۲۳مكتب فنى ) سنة  دائرة الاهنين )ا( - ۱۹۷۲/  ٤
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"اساتحدث أن   ، وبمعنى أدق فإن الجدة هي(1)فهي "اساتحداث لشايء لم يكن معروفتا من قبل"  أما مفهوم الجدة
 .(2)الجهد الذهني شيتًا لم يسبق الاهتداء إلى فكرته أو تطبيقاته"

ا على ما تقدم       يمكننا القول بأن العلاقة ما بين الابتكار والجدة هي  علاقة العام بالخاص، ومن هم فإن  وتأساااااااايساااااااات
الابتكار مفهوم أوساااع من حيث المضااامون من مفهوم الجدة، فكل عمل من الأعمال الذهنية الجديدة، هو من الأعمال  

ل أن كل عمل مبتكر ليس بالضاارورة  المبتكرة التي  تُعبر عن الجهد الذهني لمؤلف المصاانف الإلكتروني، إذ إن الأصاا
ا، إذ إن كل جديد مبتكر، وليس العكس، فكل مبتكر ليس بجديد   .(3)أن يكون جديدت

ترتيبتا على ذلك، نرى أنه إذا كان الابتكار شااااااااارطتا من شاااااااااروط الحماية الجنائية للملكية الفكرية التقليدية، فإن  
الملكية الفكرية الإلكترونية تكون أولى بذات الحماية الجنائية المقررة للملكية الفكرية بوجه عام؛ حيث إن الأصااااااااااال في 

ن تقوم على الابتكااار والجاادة، لكون التكنولوجيااا على وجااه العموم من المبتكرات الجاادياادة أالملكيااة الفكريااة الإلكترونيااة  
 .)4(المستحدهة، التي تتطلب حماية الحقوق الواردة عليها من قبل المشرع الجنائي

 

 

 

  

 
 .. 249م، ص2016د. فهد عبد الله العبيد العازمي، الإجراءات الجنائية المعلوماتية، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية،  (1)
 . 57م، ص1994د. هشام محمد فريد رستم، الجوانب الإجرائية للجرائم المعلومتية، مكتبة الآلات الحديثة، أسيوط،  (2)
 . 14م، ص2003د. هلالي عبد اللاه أحمد، حجية المخرجات الكمبيوترية في  المواد الجنائية، دار النهضة العربية، القاهرة/  (3)
( د. عمر محمد بن يونس، الإجراءات الجنائية عبر الإنترنت في القانون الأمريكي )المرشد الفيدرالي الأمريكي، لتفتيش وضبط الحواسيب  4)

 . 109وصولات إلى الدلي الإلكتروني في التحقيقات الجنائية(، مرجع سابق، ص
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 المبحث الثالث 

 صور جرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية الالكترونية 

 تمهيد وتقسيم: 
الخصاااااااوصاااااااية التي تتسااااااام بها المصااااااانفات ذات الطبيعة الإلكترونية في نشاااااااأتها التكنولوجية وإطارها    تنعكس

الإلكتروني وصااااااااااااااورهاا الكثيرة والمتنوعاة، على صااااااااااااااور الجرائم أو الاعتاداءات على حق الملكياة الفكرياة الإلكترونياة  
أفعاال الاعتاداء ماا بين الأفعاال التي تمس  والأنشااااااااااااااطاة الماادياة التي تعتبر عادواناتا مبااشاااااااااااااارتا على هاذه الحقوق، وتتنوع  

المصاااانفات الإلكترونية بصااااورة مباشاااارة، وأفعال إجرامية أخرى يكون الاعتداء فيها على حقوق الملكية الفكرية بصااااورة  
غير مباشااااااااارة، وذلك فيما تمثله من العدوان على غير ذلك من الحقوق المحمية الأخرى، كالعدوان على حقوق الملكية 

 عام، والعدوان على الحق في براءة الاختراع وما شابه ذلك من الحقوق الأخرى على وجه الخصوص. بوجه
ينظم جرائم   الذي  المصري،  التشريع  الواردة في  الجرائم  الباحث على بعض صور  يقتصر  وفي هذا الصدد 
الاعتداء على المصنفات الإلكترونية ويعاقب عليه، وذلك نظرتا لأهمية هذا الموضوع، ومن نافلة القول أن نشير إلى 

رونية، والتي منها قانون حماية حق المؤلف المصري أهم التشريعات المصرية التي نظمت حماية الملكية الفكرية الإلكت
 . 2002( لسنة  82، وقانون الملكية الفكرية المصري رقم )1954( لسنة 354الصادر بالقانون رقم )

ونشاااير إلى أن هذه القوانين أوردت في نطاق المصااانفات الإلكترونية، بعض صاااور الجرائم التي تمثل الغالبية  
العظمى من صاااااور الاعتداء المباشااااار على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية، وذلك في إطار المصااااانفات الإلكترونية  

  1954( لساانة 354ي الصااادر بالقانون رقم )وكافة صااورها، وعلى وجه الخصااوص قانون حماية حق المؤلف المصاار 
وتعديلاته، الذي أورد معظم صااااور الاعتداء على المصاااانفات الإلكترونية، وهي بوجه عام مجموعة الأفعال التي تمثل  

فإن   -وعلى وجه الخصااااااوص   –جريمة القرصاااااانة الإلكترونية وما يلحق بها من جرائم أخرى، ومن هم فإنه طبقتا لذلك  
ر من صاااااااااور الاعتداء، يتطلب وجود نصاااااااااوص جنائية تجرم هذه الأفعال وتعاقب عليها؛ حيث لا  تجريم هذه الصاااااااااو 

 جريمة ولا عقوبة إلا بناء على نم، وفي إطار المشروعية الجنائية.
ولقد ساهم التطور العلمي الكبير في مجال العلوم الإلكترونية إلى اتساع هذه العلوم بشكل كبير في مجال  
الكتب والأبحاث الإلكترونية، وأصبحت هي الأساس في نشر العلوم التطبيقية والعلوم الإنسانية، وذلك بسبب سهولة 

ة خزنها والرجوع إليها، مما أدى إلى الغالبية العظمي وسرعة الحصول عليها من المناش( الأساسية لها ورخصها وسهول
من الباحثين والقراء والدارسين في مختلف العلوم يفضلون الكتب الإلكترونية على الكتب الورقية، واسهم في هذا التطور  
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قيام العديد من المؤسسات العلمية، بتحويل الكتب القديمة إلى كتب الإلكترونية، مما سهل الاطلاع عليها، وبالنظر إلى 
سهولة نسخ الكتب الإلكترونية وإعادة نشرها، فلابد من أن يتدخل المشرع لحماية المؤلفين ودور النشر وضمان عدم  

 .(1) ت الدول القوانين لحماية الكتب الإلكترونيةالاعتداء على جهودهم العلمية، ولهذا فقد شرع
ا على ذلك فإننا نقتصاااار على ما ورد من هذه الصااااور، وهي جريمة القرصاااانة، هم نعرض لغيرها من   وتأساااايساااات

 حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية، وهو ما نعرض له من خلال مطلبين، وذلك على النحو الآتي: صور الاعتداء على  

 المطلب الأول: جريمة القرصنة لحقوق الملكية الفكرية الإلكترونية 

 الإلكترونية. رائم تضخيم البريد الإلكتروني وإتلاف قواعد البيانات الماسة بالملكية الفكرية ج المطلب الثاني: 

 

 

 

 

 

 

                                                

  

 
 . 13د. سهيل حسين الفتلاوي، حماية حقوق الملكية الفكرية لمؤلف الكتب الإلكترونية، مرجع سابق، ص (1)
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 مطلب الأول ال

 جريمة القرصنة لحقوق الملكية الفكرية الإلكترونية 

تعتبر جريمة القرصااااااااانة لحقوق الملكية الفكرية الإلكترونية، هي الصاااااااااورة الأكثر انتشاااااااااارتا والأهم من صاااااااااور 
بشااااكل مباشاااار المصاااانفات الإلكترونية، ومن الملاحظ أننا لا نجد أي اتفاقية دولية أو الاعتداء والانتهاكات التي تمس 

ا تشري ية داخلية خلت من الإشارة إلى جريمة القرصنة الإلكترونية.  نصوصت

من حيث   -ويدل مصااطلح القرصاانة على الأفعال التي يمارسااها شااخم ما يُطلق عليه القرصااان، والقراصاانة  
هم اللصاااااااوص الذين يهجمون على السااااااافن البحرية ويسااااااالبونها، وبمعنى ادق هم لصاااااااوص البحار، ويُعد  -الأصااااااال  

 . (1)مصطلح القرصنة من الألفاظ الحديثة التي دخلت على اللغة العربية
ومن هم فإن مصاااطلح القرصااانة من المصاااطلحات التي تُطلق على أعمال السااالب والنهب والسااارقة التي كانت  
ترتكاب في أعاالي البحاار، وهي ماا زالات موجودة حتى الآن، بال وتطورت بشااااااااااااااكال ماذهال نتيجاة لتطور التكنولوجياا،  

قتها ونهبها والاسااتيلاء على ما في متنها  وتتمثل في قطع الطرق أمام الساافن والمراكب والقوار  السااائرة في البحر وساار 
 وما تحمله من بضائع ومقتنيات وأمتعة. 

  –وقد أدى ظهور تقنية الحاسااااااااااب الآلي، وما لحقه من تطورات الشاااااااااابكة العنكبوتية )الإنترنت(، وهو ما أدى  
إلى التنقال الحر اللامحادود داخال شاااااااااااااابكاة المعلوماات الادولياة، وماا تبعاه من إمكاانياة الاعتاداء من خلال قطع   -بادوره 

أو محوهاا أو تعاديلهاا أو تعطيلهاا، وهو ماا انعكس كاذلاك الطرق إزاء المعلوماات والبيااناات المتادفقاة والاسااااااااااااااتيلاء عليهاا 
على تطور مفهوم القرصاااااانة، لينتقل هذا المفهوم إلى مجموعة من الجرائم الإلكترونية التي ترتكب ضااااااد حقوق الملكية 

 الفكرية الإلكترونية، ومن هم يمكن اعتبار مفهوم القرصنة مقابلات لمفهوم تقليد المصنفات الفكرية.

 
 . 584)القاف(، ص  با  فواد أفرام البستاني، منجد الطلا ، مرجع سابق، د. (1)
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(  1) وفي ذلك ذهبت محكمة النقض المصاااارية إلى أن جريمة الساااارقه يمكن أن تقع على ساااارقة التيار الكهربائي

ففعال الاختلاس يمكن أن يقع على الأشاااااااااااااايااء المعنوياة طاالماا كاانات قاابلاة للتجادياد (،  2)ويمكن أن تقع على خط الهااتف
كاالمعلوماات التى تحتويهاا على دعااماة ماادياة كاالكتااباة وشاااااااااااااارائط التسااااااااااااااجيال الممغنطاة، وهاذه الخلافاات الفقهياة دعات 

 

وحياث إن الحكم المطعون فياه بين واقعاة  ، قضاااااااااااااات كاذلاك محكماة النقض "    63، مجموعاة القواعاد القاانونياة، ص  5/4/1937( نقض  1)
الادعوى في أن منادو  شااااااااااااااركاة النور عباد الحمياد محماد جااد الله أبل  أناه أهنااء مروره يوم الحاادث بمنزل الطااعن لاحظ أن عاداد  

السير رغم إضاءة الأنوار كما لاحظ وجود تلاعب بالأسلاك سبب وقف سير العداد فانتقل معه الشركة بالمنزل المذكور يتوقف عن  
المحقق وسااامحت لهما والدة الطاعن بالدخول فاتضاااح من المعاينة وجود مفتاح كهربائي على با  إحدى غرف المنزل بإدارته وقف 

لك المفتاح عاد العداد إلى ساايره الطبيعي وان المفتاح الكهربائي سااير العداد ومع ذلك اسااتمر النور الكهربائي مضاااء وبإعادة إدارة ذ
المثبت على با  الغرفة اليمنى بمنزل الطاعن إنما وضاع خصايصاا لعملية سارقة النور التى بانت من المعاينة وأن السارقة بدأت من 

وضاعت دفعة واحدة بالمساكن عند بدء  لأن الأسالاك  1949من سابتمبر سانة   7تاريخ اشاتراك الطاعن في النور الكهربائي وهو يوم 
مليما هم انتهى من هذا البيان إلى قوله: "وحيث إن    515جنيها و  1اساااتعمال النور وأن قيمة التيار المساااروق يبل  متوساااطه شاااهريا  

  18س بتاريخ  التهمة هابتة قبل المتهم الأول )الطاعن( مما أبل  به مندو  شاااااااااركة النور عبد الحميد جاد الله وقرره بمحضااااااااار البولي
والمعاينة التى أجراها محرر المحضاار الضااابط مصااطفى محمد حساان بحضااور المتهم الأول والمندو  المذكور   1949أكتوبر ساانة  

لشااااااااااركة النور فقد قرر هذا المندو  صااااااااااراحة أن طريقة وضااااااااااع المفتاح الكهربائي على با  الغرفة اليمنى بمسااااااااااكن المتهم الأول 
لساالك المعبر عنه بالطرف الثالث في تلك المعاينة واتصااال هذا الساالك بالبرشاامان كل ذلك قصااد به والأساالاك المتصاالة به ووضااع ا

ساااارقة التيار الكهربائي لشااااركة النور ولا تعول المحكمة على عدول مندو  الشااااركة عن هذه الأقوال بعد ذلك عند سااااؤاله عند إجراء 
أنه يحتمل أن المتهم الثاني وهو الكهربائي الذي وضاااااع الأسااااالاك قد أخطأ   المعاينة الثانية وعند الإدلاء بشاااااهادته أمام المحكمة من

فنيا في وضاااع أدوات النور الكهربائي. والمحكمة تفسااار عدول الشااااهد عن أقواله في بدء التحقيقات باحتمال وقوعه تحت تأهير ما". 
ين الطااعن بهاا وتفنياد دفااعاه المشااااااااااااااار إلياه بوجاه  ولماا كاان ذلاك كاافياا في بياان واقعاة الادعوى وتوافر أركاان جريماة الساااااااااااااارقاة التي د

الطعن, وكان يبين من هذا البيان أن الطاعن وإن اساتعان بالمتهم الآخر في تركيب الأسالاك على الوجه الذي ييسار له سارقة التيار 
المفتاح الذي يعطل سااير العداد  الكهربائي إلا أنه هو في الواقع المختلس للتيار أي المقارف للفعل المادي المكون للساارقة وهو إدارة 

رغما من اساتمرار ساحب الكهرباء المساتعملة في الإضااءة. لما كان ما تقدم, وكان لمحكمة الموضاوع أن تعول على قول للشااهد في 
نادو   التحقيقاات وتاأخاذ باه متى أطماأنات إلياه ولو كاان لاه قول  خر أباداه أماامهاا ولم تطمًن إلياه, وكاانات المحكماة إذ أطرحات أقوال م

الشركة أمامها بالجلسة وأخذت بأقوال له في التحقيقات قد قالت في تعليل أقوال الشاهد التي لم تأخذ بها إنها يحتمل أن تكون نتيجة  
وقوعه تحت تأهير ما, وهو قول لا حرا عليها فيه, فان ما يثيره الطاعن لا يكون في واقعه إلا جدلا في موضاوع الدعوى وعودا إلى  

جلساة  ق  ۲۲لسانة   ۱۰۳۳الطعن رقم  " ة الثبوت فيها مما تساتقل به محكمة الموضاوع ولا تقبل إهارته أمام محكمة النقضمناقشاة أدل
 .1952من ديسمبر سنة  8جلسة  (۲۰٥صفحة  - ۸۱قاعدة  - ٤مكتب فنى ) سنة  دائرة الاهنين )ا( - ۱۹٥۲/  ۱۲/  ۸

 . 1006، ص 21، مجموعة أحكام النقض، السنة 11/1980/ 17( نقض 2)
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المشااارعين الجنائيين في بعض الدول إلى تطوير النصاااوص التشاااري ية المتعلقة بمحل التفتيش والضااابط ليشااامل فضااالات 
 .عن الأشياء المادية المحسوسة البيانات والمعلومات الموجودة في نظام الكمبيوتر

ا وانتشاارتا من مفهوم تقليد المصانفات الفكرية، إذ  وفي واقع الأمر فإن مفهوم القرصانة، هو المفهوم الأكثر رواجت
حقوق الملكيااة الفكريااة في بيًتهااا الإلكترونيااة، وذلااك على  جرائم العاادوان على  إن الأخير غير دقيق في دلالتااه على  

الملكية الفكرية جرائم العدوان على  العكس من مصاااااااااااااطلح القرصااااااااااااانة الإلكترونية الذي يتسااااااااااااام بالدقة في دلالته على  
 :ولعل ذلك يرجل إلى عدة أسباب، من أهمهاالإلكترونية، 

تشاااابه كبير بين طبيعة السااالوك البشاااري الذي يتضااامنه مفهوم القرصااانة في مفهومها التقليدي الذي يدل وجود  (1) 
على صااور جرائم الساالب والنهب الناتجة من الاسااتيلاء على البضااائع والساالع والأمتعة، من خلال القيام بقطع  

أخرى بين الآهار المترتبة على  طرق السااااائرين والإغارة على ممتلكاتهم والاتساااايلاء عليها من جهة، ومن جهة 
قطع للطريق، سواء التقليدي أو   -التقليدية والإلكترونية    –القرصنة الإلكترونية؛ حيث يوجد في كلا الصورتين  

الافتراضي في المجال الإلكتروني الذي تكثر فيه المعلومات والبيانات الخاصة بالمصنفات الفكرية، ويتم سلب 
البيانات والاسااتيلاء عليها بقصااد التربح والاسااتفادة المادية منها، وذلك من خلال كساار أنظمة  هذه المعلومات و 

الحماية الموجودة حول الشااااابكات الإلكترونية وأجهزة الحاساااااب الآلي، واختراقها والقيام باقتحام برامج الحاساااااب 
 . (1)الآلي وقواعد البيانات والاستيلاء على مشتملات هذا الحاسب 

( أصبحت القرصنة الفكرية الإلكترونية التي تمارس ضد للمصنفات الإلكترونية مفهومتا تشري يتا؛ حيث أخذت به  2)
، وانتشاار هذا المفهوم لدى كل من الفقه والقضااء بعد أن تبناه  (2)العديد من التشاريعات المنظمة للملكية الفكرية

 الملكية الفكرية الإلكترونية.جرائم العدوان على المشرع للدلالة الحصرية على 

ا بحقوق المصاانفات 3) ا صااريحت ( قصااور المفاهيم التقليدية عن التعبير عن طائفة الأفعال الإجرامية التي تُعد مساااساات
 .(3)الفكرية الإلكارونية

 
ليا، د. أيمن عبد الحفيظ عبد الحميد سليمان، استراتيجية مكافحة الجرائم الناشًة عن استخدام الإنترنت، رسالة دكتوراه، كلية الدراسات الع  (1)

 . 215أكاديمية الشرطة، القاهرة، بدون سنة نشر، ص
 . 514، ص2004د. عمر محمد ابو بكر بن يونس، الجرائم الناشًة عن استخدام الإنترنت، دار النهضة العربية، القاهرة،  (2)
 . 289، ص 1997د. عبد الحفيظ بلقاضي، حق المؤلف وحدود حمايته جنائيتا، دار الأمان للنشر والتوزيع، الرباط،   (3)
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ومع التطورات المذهلة في حماية حقوق المؤلف على خلفية التطورات التقنية والتسااالسااال المعلوماتي، وانعكاس  
ذلك كله على تعدد وتباين صااااور الأعمال المؤهمة الماسااااة بحقوق الملكية الفكرية، كل ذلك أدى بالمشاااارع للتخلي عن  

 .(1)لتها على هذه الصور من الجرائم الإلكترونيةالمفهوم التقليدي إلى تبني مفاهيم أكثر دقة وفاعلية في دلا
( بالنظر إلى المفهوم الواسااااااع الذي تفرضااااااه شاااااابكة المعلومات الدولية على معنى القرصاااااانة، وكان يقصااااااد بهذا 4)

المفهوم في البدء النسااخ غير المباح لأنظمة تشااغيل وبرمجيات الحاسااب الآلي، ليتحول هذا المفهوم بعد بروز  
قع على برامج التشاااااغيل وبرامج الحاساااااو   التشااااابيك المعلوماتي إلى مفهوم يدل على أعمال الاعتداء التي لا ت

 . (2)فقط، وإنما يقع العدوان على أي منتجات فكرية أخرى يتم نسخها عبر شبكة الإنترنت 

 :(3)أما بشأن تعريف جريمة القرصنة، فإننا يجب أن نأخذ بعين النظر بأمرين في غاية الأهمية، وهما

إن الغاالبياة العظمى من فقهااء القاانون الجناائي ياذهبون إلى القول بعادم التفرقاة بين القرصااااااااااااااناة    الأمر الأول:
 بمفهومها التقليدي من جهة، وبين القرصنة الإلكترونية بمفهومها الحديث من جهة أخرى.

انتشااااااااااار اسااااااااااتعمال مفهوم القرصاااااااااانة بقصااااااااااد الدلالة على جرائم الاعتداء على الملكية الفكرية   الأمر الثاني:
 الإلكترونية.

ا على هذين الأمرين   أنه لتعريف القرصااااانة الإلكترونية، فإنه متى كان التعريف التقليدي،    رى الباحثيتأسااااايسااااات
 .(4)هو كل اعتداء مباشر أو غير مباشر على حقوق التأليف في مصنفات غير مشمولة بالحماية الجنائية

واذا ما كانت القرصااااااانة تمثل عدوانتا في المجال الإلكتروني، فقد أورد بعض الفقه تعريفتا فنيتا لقرصااااااانة الملكية  
الفكرية الإلكترونية، فعرفها بأنها: الاسااااتيلاء على المعلومات والبيانات من البرامج المخزنة داخل دائرة الحاسااااب الآلي  

المعلوماتية بطريق غير مشااروع، وذلك  بعد أن يتمكن الجاني من معرفة بطريق غير مشااروع، أو القيام بنسااخ البرامج  
كلمة الساااار من خلال التقاط حزمة من الموجات الكهرومغناطسااااية تصاااادر من الحاسااااب الآلي عند تشااااغيله باسااااتعمال  

 
 . 292المرجع ذاته، ص (1)
ووسائل مكافحتها، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية، د. منير محمد الجنبيهي، ممدوح محمد الجنبيهي، جرائم الإنترنت والحاسب الآلي    (2)

 . 193م، ص 2006
  د. محمود عبد الرحيم الديب، الحماية القانونية للملكية الفكرية في مجال الحاسب الآلي والإنترنت، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية،   (3)

 وما بعدها.  50، ص 2005
 . 181، ص1958د. مختار القاضي، حق المؤلف، المكتبة الأنجلو مصرية، القاهرة،  (4)
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 .(1)مجموعة من الهوائيات التي يتم توصيلها بحاسب  لي  خر

وأمام ما سابق، فإن الباحث يعرف القرصانة الإلكترونية بانها: نشااط إجرامي تؤدي ممارساته إلى الاعتداء على  
المعلومات أو البيانات المصااانفة التي تم تخزينها على الحاساااب الآلي أو التشااابيك المعلوماتي أو أي وساااائط أخرى يتم  

 ضرارتا بأصحا  حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية.تخزين المعلومات بداخلها أو من خلالها على وجه يلحق أ

وبعد أن عرضاانا لمفهوم جريمة القرصاانة، كصااورة من صااور الاعتداء على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية،  
 نعرض لركنها المادي )فرع أول(، والمعنوي )فرع هانٍ(، وذلك على النحو الآتي

 الفرع الأول   

 الركن المادي في جريمة القرصنة الإلكترونية 

يُعد الركن المادي في الجريمة، هو البنيان القانوني للجريمة، وهو النشاااااااااااااط الإجرامي الذي تتكون منه الواقعة 
الإجرامية التي تظهر من خلالها الجريمة في صااااااااورتها المادية واضااااااااحة منتجة لآهارها، وتشااااااااغل حيزتا من الوجود في 

ا فعليتا بمصاااااالحة معتبرة، أسااااااب   الإطار القانوني؛ حيث لا عقوبة إلا على الأفعال والأعم ال المادية التي تمثل مساااااااساااااات
 .(2)عليها المشرع حماية خاصة بها من خلال نصوص التجريم والعقا  

ويبدو الركن المادي بجلاء في مفهوم الانتهاك المادي، الذي يأتي كنتيجة حتمية لارتكا  الساااااالوك الإجرامي،  
 .(3)ويستوجب لتوافر الركن المادي حدوث اعتداء على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية
أولهما السااالوك أو النشااااط الإجرامي  ويتكون الركن المادي في جريمة القرصااانة الإلكترونية من عنصااارين رئيسااايين،  

المكون لجريمة القرصااااااااانة في المجال التقني والإلكتروني، أما العنصااااااااار الثاني، فهو يتمثل في انتفاء إذن أو رضااااااااااء 
صااااااااااااااحب حقوق الملكية الفكرية على المصااااااااااااانف الإلكتروني، وذلك فيما قام به الجاني من أفعال الاعتداء على هذه 

 له فيما يلي:الحقوق، وهو ما سنعرض 

 السلوك الإجرامي )النشاط الإجرامي( المكون لجريمة القرصنة الًلكترونية:  -أولًا 

 
محمود احمد عبابنة، جرائم   .65؛  54، ص1994د. انتصار نوري الغريب، أمن الكمبيوتر والقانون، دار الراتب الجام ية، بيروت،    (1)

 . 94م، ص 2005الحاسو  وأبعادها الدولية، دار الثقافة للنشر والتوزيع،عمان، الادرن، 
 . 53م، ص 2002د. عبد الستار البازركان، قانون العقوبات القسم العام في التشريع والفقه والقضاء، بدون دار نشر، بغداد،  (2)
 . 54القسم العام في التشريع والفقه والقضاء، مرجع سابق، ص -د. عبد الستار البازركان، قانون العقوبات  (3)
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يختلف الساالوك أو النشاااط الإجرامي المكون لكل جريمة عن غيرها، كما تتميز جرائم الاعتداء على المصاالحة  
العامة عن جرائم الاعتداء على المصاالحة الخاصااة، فيختلف الساالوك الإجرامي في هذه الجرائم عن بقية صااور الجرائم  

 الأخرى وفقتا للمصلحة المحمية في كل جريمة عن غيرها.
أماااا فيماااا يتعلق بجريماااة العااادوان على حقوق الملكياااة الفكرياااة الإلكترونياااة، فضاااااااااااااالات عن ذلاااك كاااافاااة الجرائم  
الإلكترونية التي تتسااااااام بالعديد من الخصاااااااائم التي تميزها عن غيرها، ومن أهم هذه الخصاااااااائم وحدة النشااااااااط أو 

كرية الإلكترونية، وذلك متى تم ارتكابها في الساااااااالوك الإجرامي لهذه الصااااااااور من جرائم العدوان على حقوق الملكية الف
نطاق الحاساب الآلي، ساواء كان هذا الحاساب متصالات  بشابكة إنترنت خاصاة أو عامة أو كان منفصالات عنها، وهو ما 
يعني أن  جرائم الحااسااااااااااااااب الآلي وجرائم الإنترنات، كلاهماا على حادٍ سااااااااااااااواء في الاعتاداء على حقوق الملكياة الفكرياة 

 .الإلكترونية

وتبدو وحدة النشااااااااط أو السااااااالوك الإجرامي التقني الذي يكون في حاجة  إلى ضااااااارورة وجود الحاساااااااب الآلي  
ا من أساااس ارتكا  الجريمة الإلكترونية، مع الأخذ في الاعتبار    إنوتقنياته، ومن هم ف اساااتعمال هذا الأخير يُعد أسااااسااات

بأن هذا النشاااااااااااااااط، من الممكن أن يتضاااااااااااااامن ارتكاا  جريماة من الجرائم الإلكترونياة، وفي الوقت ذاته من الممكن أن 
شاااغيل الحاساااب الآلي مع ارتباطه بشااابكة  يتضااامن القيام بفعل من الأفعال المباحة التي لم يجرمها المشااارع؛ حيث إن ت

كجوجل على سااااااابيل المثل باعتباره الأشاااااااهر    –المعلومات الدولية، وإمكانية اساااااااتدعاء أي محرك من محركات البحث 
وإعطائها الأمر المطلو  والتصااااااافح في شااااااابكة الإنترنت، من خلال الخوادم وتحديد الخادم المطلو    - على الإطلاق

بهدف الوصااااااااااااول إلى الموقع الإلكتروني الذي يرغب الجاني الولوا داخله، واسااااااااااااتدعاء الموقع المراد تهكيره أو العبث 
ى ارتكا  جريمة من الجرائم الإلكترونية، والتي الهدف منها الوصااااااااااااااول إل  –وغيرها   –بقواعد بياناته، كل هذه الأفعال 

تتمثال في إتلاف قااعادة بيااناات الموقع والعباث باالمعلوماات المتااحاة باه، أو اختراق موقع من المواقع المشاااااااااااااافرة أو أن 
يكون غرض الجاني الاساتيلاء على مصانف فكري إلكتروني واساتنسااخه، ومن هم تحميله لعرضاه بصاورة علانية، كما 

 .(1)هدف الجاني مجرد استدعاء البيانات بقصد الاطلاع عليها، أو بقصد النشر المكتبي لا أكثرقد يكون 
ا على ما تقدم، يلاحظ الباحث أن النشااااااط التقني من المساااااائل اللازمة للقول بقيام جريمة من جرائم   وتأسااااايسااااات
العدوان على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية، وبالتالي فإن النية الإجرامية للجاني تظل هي الأسااااااااس والفيصااااااال في 

مكن أن يظهر في الواقع في صااااااورة أفعال تالية أو لاحقة لهذا  تحديد طبيعة الساااااالوك التقني الذي أتاه الجاني، والذي ي
 .  السلوك التقني الذي أتاه الجاني أولات

 
 وما بعدها. 245استخدام الإنترنت، مرجع سابق، صد. عمر محمد ابو بكر بن يونس، الجرائم الناشًة عن   )1(
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( من قانون حماية الملكية الفكرية المصااااري رقم 138( من المادة )9المشاااارع المصااااري في البند ) نلاحظ أنو 
وتعديلاته، قد اسااتخدم مفهوم النسااخ، والذي يقصااد به: "اسااتحداث صااورة أو أكثر مطابقة للأصاال   2002( لساانة  82)

تروني الدائم أو الوقتي للمصانف من مصانف أو تساجيل صاوتى بأية طريقة أو فى أي شاكل بما فى ذلك التخزين الإلك
 أو للتسجيل الصوتي".

ويفهم من هذه المادة أن النساااخ هو: اساااتحداث صاااورة أو أكثر مطابقة للأصااال من مصااانف مشااامول بالحماية  
القانونية، بأي وسااايلة أو صاااورة، وساااواء قام الجاني بالنساااخ الكامل للمصااانف، فيما يُطلق عليه النساااخ الكلي أو النسااخ  

ه النساااااخ الجزئي لفقرات محددة أو أجزاء معينة  الحرفي، أو قام الجاني بنساااااخ جزء فقط من المصااااانف، قيما يُطلق علي
وأضاااااف المشاااارع المصااااري صااااورة أخرى من جرائم النسااااخ، وهي قيام الجاني بتخزين المصاااانف في  (1)من المصاااانف

 أوساط رقمية أو إلكترونية؛ حيث إن تخزين المصنف في مثل هذه الأوساط يعتبر صورة من صور القرصنة. 

وفضااالات عما سااابق، فإن المشااارع المصاااري قد أشاااار إلى العديد من صاااور الركن المادي لجرائم الاعتداء على  
( لساااااااااااانة  82قانون حماية الملكية الفكرية المصااااااااااااري رقم )  ( من181حقوق الملكية الفكرية؛ حيث أشااااااااااااار ت المادة )

وتعديلاته  إلى هذه الصاااااور، وذلك بقولها: "مع عدم الإخلال بأية عقوبة أشاااااد فى قانون  خر، يعاقب بالحبس    2002
مدة لا تقل عن شاااهر وبغرامة لا تقل عن خمساااة  لاف جنيه ولا تجاوز عشااارة  لاف جنيه أو بإحدى هاتين العقوبتين،  

 كل من ارتكب أحد الأفعال الآتية:

بيع أو تأجير مصاااانف أو تسااااجيل صااااوتى أو برنامج إذاعى محمى طبقتا لأحكام هذا القانون، أو طرحه   -أولات 
 (2)للتداول بأية صورة من الصور بدون إذن كتابى مسبق من المؤلف أو صاحب الحق المجاور.

 
م، دار  2018لسنة    175د. عماد سيد أحمد حيدر، التحقيق الابتدائي في جرائم الحاسب الآلي، في ضوء اتفاقية بودابست والقانون    (1)

؛ د. علي عبد القادر القهوجي، الحماية الجنائية لبرامج الحاسب، دار الجامعة الجديدة، 179، ص2019النهضة العربية، القاهره،  
 وما بعدها. 21، ص1997الإسكندرية، 

يقرر بمقتضى مادته   1954لسنة    354لما كان ذلك، وكان قانون حماية حق المؤلف الصادر بالقانون رقم   .قضت محكمة النقض "  (2)
الأولى الحماية لصاااااالح مؤلفي " المصااااانفات المبتكرة في الآدا  والفنون والعلوم "، وينم في البند )هانيتا( من المادة الساااااادساااااة منه 

مصاانف إلى الجمهور بطريقة غير مباشاارة بنسااخ صااور منه تكون في متناول على حق المؤلف في اسااتغلال مصاانفه يتضاامن نقل ال
الجمهور ويتم هذا بصفة خاصة عن طريق الطباعة أو الرسم أو الحفر أو التصوير الفوتوغرافي أو الصب في قوالب أو بأية طريقة 

ائي، كما ينم في البند )هانيتا( من المادة أخرى من طرق الفنون التخطيطية أو المجسمة أو عن طريق النشر الفوتوغرافي أو السينم
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تقليد مصااانف أو تساااجيل صاااوتى أو برنامج إذاعى أو بيعه أو عرضاااه للبيع أو للتداول أو للإيجار مع    -هانيا
 (1) العلم بتقليده.

التقليد فى الداخل لمصااانف أو تساااجيل صاااوتى أو برنامج إذاعى منشاااور فى الخارا أو بيعه أو عرضاااه    -هالثتا
 للبيع أو التداول أو للإيجار أو تصديره إلى الخارا مع العلم بتقليده.

نشار مصانف أو تساجيل صاوتى أو برنامج إذاعى أو أداء محمى طبقا لأحكام هذا القانون عبر أجهزة    -رابعتا  
 

منه على أن يعتبر مكونتا لجريمة التقليد بيع المصاااانف المقلد، ولًن كانت جريمة التقليد تتناول مجرد بيع المصاااانف الذي يعتبر    47
نشااره اعتداء على حق المؤلف دون اشااتراط مشاااركة البائع في التقليد، إلا أن القصااد الجنائي في جريمة تقليد المصاانف وهي جريمة 

ي وقت ارتكا  الجريمة علمتا يقينيتا بتوافر أركانها ويشاااتمل ذلك بطبيعة الحال علم البائع بتقليد المصااانف،  عمدية يقتضاااي علم الجان
وإذ كان الحكم المطعون فيه قد اساااااااااتند في هبوت جريمة طبع وتساااااااااجيل الأشااااااااارطة المضااااااااابوطة التي دان بها الطاعنين إلى مجرد 

حيازتها وأنهما كانا يقصااادان اساااتغلالها وهو الذي جعله الشاااارع مناط   ضااابطها في حيازتهما، دون أن يساااتظهر حقيقة قصااادهما من
تجريم الأفعال التي دين الطاعن بها، كما عول في ذلك على ما ورد بتقرير الرقابة على المصاااااااانفات الفنية دون أن يورد مضاااااااامونه 

يكون قاصااارتا قصاااورتا يعيبه ويوجب نقضاااه  ووجه اساااتدلاله به على هبوت التهمة في حق الطاعنين، ومن هم فإن الحكم المطعون فيه
 -  ۹۱قاعدة    -  ٥۷مكتب فنى ) ساانة   دائرة الاهنين )ا(  -  ۲۰۰٦/   ۱۱/   ۱جلسااة   ق  ٦۷لساانة    ۱٥۷۳۲الطعن رقم    .".والإعادة
 -  ۳٦مكتب فنى ) سااااانة  دائرة الاهنين )ا( -  ۱۹۸٥/   ۳/    ٤جلساااااة  ق  ٥٥لسااااانة    ٤۸۷الطعن رقم  أنظر كذلك   (۸٤۳صااااافحة  
 .(۳۲۹صفحة  - ٥٦قاعدة 

يقرر بمقتضااااى مادته   1954لساااانة    354لما كان ذلك، وكان قانون حماية حق المؤلف الصااااادر بالقانون رقم  قضاااات محكمة النقض" (1)
الأولى الحماية لصاااااالح مؤلفي " المصااااانفات المبتكرة في الآدا  والفنون والعلوم "، وينم في البند )هانيتا( من المادة الساااااادساااااة منه 

مصاانف إلى الجمهور بطريقة غير مباشاارة بنسااخ صااور منه تكون في متناول على حق المؤلف في اسااتغلال مصاانفه يتضاامن نقل ال
الجمهور ويتم هذا بصفة خاصة عن طريق الطباعة أو الرسم أو الحفر أو التصوير الفوتوغرافي أو الصب في قوالب أو بأية طريقة 

ائي، كما ينم في البند )هانيتا( من المادة أخرى من طرق الفنون التخطيطية أو المجسمة أو عن طريق النشر الفوتوغرافي أو السينم
منه على أن يعتبر مكونتا لجريمة التقليد بيع المصاااانف المقلد، ولًن كانت جريمة التقليد تتناول مجرد بيع المصاااانف الذي يعتبر    47

يد المصاانف وهي جريمة نشااره اعتداء على حق المؤلف دون اشااتراط مشاااركة البائع في التقليد، إلا أن القصااد الجنائي في جريمة تقل
عمدية يقتضاااي علم الجاني وقت ارتكا  الجريمة علمتا يقينيتا بتوافر أركانها ويشاااتمل ذلك بطبيعة الحال علم البائع بتقليد المصااانف،  
وإذ كان الحكم المطعون فيه قد اساااااااااتند في هبوت جريمة طبع وتساااااااااجيل الأشااااااااارطة المضااااااااابوطة التي دان بها الطاعنين إلى مجرد 

ي حيازتهما، دون أن يساااتظهر حقيقة قصااادهما من حيازتها وأنهما كانا يقصااادان اساااتغلالها وهو الذي جعله الشاااارع مناط ضااابطها ف
تجريم الأفعال التي دين الطاعن بها، كما عول في ذلك على ما ورد بتقرير الرقابة على المصاااااااانفات الفنية دون أن يورد مضاااااااامونه 

حق الطاعنين، ومن هم فإن الحكم المطعون فيه يكون قاصااارتا قصاااورتا يعيبه ويوجب نقضاااه ووجه اساااتدلاله به على هبوت التهمة في  
 -  ۹۱قاعدة    -  ٥۷مكتب فنى ) ساااانة   دائرة الاهنين )ا( -  ۲۰۰٦/    ۱۱/   ۱جلسااااة   ق  ٦۷لساااانة   ۱٥۷۳۲الطعن رقم   ".والإعادة
 .(۸٤۳صفحة 
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الحاسااااب الآلى أو شاااابكات الإنترنت أو شاااابكات المعلومات أو شاااابكات الاتصااااالات أو غيرها من الوسااااائل بدون إذن 
 (1) كتابى مسبق من المؤلف أو صاحب الحق المجاور.

ا  التصاانيع أو التجميع أو الاسااتيراد بغرض البيع أو التأجير لأى جهاز أو وساايلة أو أداة مصااممة أو   -خامساات
 معدة للتحايل على حماية تقنية يستخدمها المؤلف أو صاحب الحق المجاور كالتشفير أو غيره.

ا  الإزالة أو التعطيل أو التعييب بسااااااوء نية لأية حماية تقنية يسااااااتخدمها المؤلف أو صاااااااحب الحق  -سااااااادساااااات
 

 إقليمية  قاعدة من اساااااااتثناءت  نصااااااات  قد  العقوبات  قانون  من الثانية  المادة من أولات  الفقرة  وكانت ،  ذلك كان  " لما  قضنننننت محكمة النقض (1)
 وقعت جريمة في شااااااريكات  أو فاعلات   يجعله فعلات  القطر خارا ارتكب من كل  على  القانون   هذا أحكام  تسااااااري   أن  على الجنائية  القوانين

 في  القانون   هذا من الأول الكتا  أحكام تراعى)    أن  على منه الثامنة المادة  نصاااااااااات  كما ،  المصااااااااااري  القطر  في بعضااااااااااها أو كلها
 المادة من  عاشارات   البند نم وجرى  ،(   ذلك  يخالف نم  فيها  وجد  إذا إلا  الخصاوصاية  واللوائح  القوانين في  عليها  المنصاوص الجرائم
 للمصاطلحات يكون  القانون   هذا أحكام  تطبيق  في)   أنه  على الفكرية الملكية حقوق  شاأن  في  2002 لسانة  82  رقم القانون   من  138
 فناني أو  الإذاعي البرنامج أو  الصاااااوتي  التساااااجيل أو  المصااااانف  إتاحة شاااااأنه من  عمل أي  -10  منها كل  قرين  الوارد المعنى  التالية
  على  القانون   ذات  من  181  المادة من  الأولى  الفقرة من وسابعات  رابعات   البندين نم كما  ،(    الطرق   من طريقة بأي  أو  للجمهور  الأداء

  لاف خمسااااااااة  عن  تقل لا وبغرامة شااااااااهر  عن تقل لا مدة  بالحبس يعاقب ،  أخر قانون   في  أشااااااااد  عقوبة بأية الإخلال  عدم مع)   أنه
 تساجيل أو مصانف نشار  –  رابعات :  الآتية  الأفعال أحد ارتكب من كل  ،  العقوبتين هاتين بإحدى  أو جنيه  لاف عشارة تجاوز ولا جنيه

  المعلومات   شاابكات  أو  الإنترنت  شاابكات  أو الآلي  الحاسااب أجهزة عبر القانون  لأحكام طبقات   محمي  أداء  أو  إذاعي  برنامج  أو صااوتي
 الاعتداء – سااابعات ...   المجاور الحق صاااحب  أو المؤلف  من  مساابق كتابي  إذن بدون   الوسااائل من غيرها أو  الاتصااالات  شاابكات أو

  الدعوى   واقعة كانت  وإذا  ،  القانون   هذا في  عليها المنصوص  المجاورة الحقوق  من  أو  المؤلف حقوق  من  مالي أو  أدبي حق  أي  على
.... (  ،) ....   الفضاااائيتين  القناتين  عبر  بعرضاااها  قام بأن قانونات   محمية فنية  مصااانفات نشااار  الطاعن  أن هي  الحكم في  وردت  كما

 ، المصااااانفات لتلك  الحقوق  أصاااااحا   أو المؤلف  من  مسااااابق  كتابي  إذن  على  الحصاااااول  دون ....   من  بثهما  يتم  لشاااااركته  المملوكتين
 المطعون  الحكم  أصاااادرت  التي المحكمة  فإن  ، العربية مصاااار  بجمهورية  للجمهور المصاااانفات تلك إتاحة  في  يمارى  لا  الطاعن وكان
  لا   الدعوى   بنظر المصري   القضاء  اختصاص بعدم  الدفع من  الشأن  هذا  في  الطاعن  يثيره ما  فإن  ،  الدعوى  بنظر مختصة تكون  فيه

  المواد في  الأدلاة أن  المقرر من وكاان  ، ذلاك كاان لماا.   ردات   المحكماة من  يسااااااااااااااتاأهال  لا البطلان  ظااهر  قاانونياات   دفااعاات   يكون  أن  يعادو
 الحقيقة مع ملتًم غير يكون   أن العقل  في يصح  دام ما رسمية أوراق حملته  ولو النفي  دليل  عن  تلتفت  أن فللمحكمة  إقناعية الجنائية

.  ساااااديد غير يكون   الصااااادد هذا  في  الطاعن  ينعاه ما  فإن هم  ومن ،  الدعوى   في القائمة  الأدلة  باقي من المحكمة إليها  اطمأنت  التي
 مسااويات  مبلغات  الطاعن وتغريم الكفالة ومصاادرة ،  موضاوعات   رفضاه  متعينات   أسااس غير  على يكون  برمته الطعن  فإن  ، تقدم  ما  كان لما
 رقم  النقض" الطعن محكمة أمام  الطعن وإجراءات حالات  شااااااأن  في المعدل  1959  لساااااانة  57  رقم القانون   من  36 بالمادة عملات  لها

 . (۱٦٦ صفحة - ۱۷ قاعدة - ۷۰ سنة)  فنى مكتب (أ) الأربعاء - ۲۰۱۹/  ۲/  ۱۳ ق جلسة ۸۸ لسنة ۲۲٥۲۷
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 المجاور كالتشفير أو غيره.
الاعتداء على أى حق أدبى أو مالى من حقوق المؤلف أو من الحقوق المجاورة المنصااااااوص عليها    -سااااااابعتا  
 فى هذا القانون.

 وتتعدد العقوبة بتعدد المصنفات أو التسجيلات الصوتية أو البرامج الإذاعية أو الأداءات محل الجريمة.

وفى حالة العود تكون العقوبة الحبس مدة لاتقل عن هلاهة أشاااااااهر والغرامة التى لاتقل عن عشااااااارة  لاف جنيه  
 ولا تجاوز خمسين ألف جنيه.

وفى جميع الأحوال تقضاااااااااى المحكمة بمصاااااااااادرة النساااااااااخ محل الجريمة أو المتحصااااااااالة منها وكذلك المعدات 
 والأدوات المستخدمة فى ارتكابها.

ويجوز للمحكمة عند الحكم بالإدانة أن تقضاااى بغلق المنشاااأة التى اساااتغلها المحكوم عليه فى ارتكا  الجريمة 
مدة لاتزيد على سااااااااتة أشااااااااهر، ويكون الغلق وجوبيات فى حالة العود فى الجرائم المنصااااااااوص عليها فى البندين ) هانيات،  

 وهالثات( من هذه المادة.

 وتقضى المحكمة بنشر ملخم الحكم الصادر بالإدانة فى جريدة يومية أو أكثر على نفقة المحكوم عليه".

ويلاحظ أن هذه المادة تدل على صاااااور القرصااااانة بوجه عام والقرصااااانة الإلكترونية في مجال الحاساااااب الآلي  
 على وجه الخصوص، فهذه الصور  تدل على القرصنة في مجال التشبيك المعلوماتي.

ونحن نرى أن الحكمة التي توخاها المشارع المصاري من وراء ذلك، تكمن في التمييز بين صاور الركن المادي 
 لجريمة القرصنة الإلكترونية.

 :(1) انتفاء إذن صاحب حقوق الملكية الفكرية على المصنف الًلكتروني -ثانياا 
عن الصااااافة    مبدأ التقدير ومبدأ الاساااااتًثار الذي يتسااااام بهما حق الاساااااتغلال المالي للمؤلف، فضااااالات   يساااااتوجب 

الشاخصاية للحق الأدبي، يساتوجب الحماية الجنائية، إذ إن كل عمل من الأعمال التي تساتهدف هذه السامات، ومن هم  
الحقوق المقررة بشاااأنها، إنما تقع هذه الصاااور في إطار عدم المشاااروعية، ما لم يتم إجازته من قبل صااااحب هذا الحق 

 
يلاحظ الباحث أن أصحا  حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية، من المحتمل أن يكون مصنفتا من هذه المصنفات، مع إمكانية أن يشاركه   (1)

 أصناف  خرون، ومن هم فقد استخدم الباحث هذا المصطلح ليكون قادرتا على استيعا  جميع هذه المصنفات.
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  .(1)صراحة، وذلك من خلال موافقة سابقة تصدر من جانبه

وتقتضااااااي دراسااااااة إذن المؤلف أو المبدع أو المبتكر أو أصااااااحا  الحقوق على المصاااااانف الذهني المشاااااامولة 
 بالحماية الجنائية، لابد من الإشارة إلى عدة مسائل، نبينها فيما يلي:

 :(2)( الطبيعة القانونية لهذا الشرط1)

وانقساااموا في ذلك إلى اتجاهين، أولهما: ذهب إلى القول بأن  اختلف الفقه حول طبيعة وجود مثل هذا الشااارط،  
وجود هذا الشاارط كساابب من الأساابا  الموضااوعية، يجرد فعل التقليد أو القرصاانة من صاافه التجريم ويسااب  عليه صاافة  

، أما الاتجاه الثاني فقد ذهب إلى القول بأنه شااااارط من الشاااااروط (3)الإباحة، ومن هم اعتبارها ساااااببتا من أسااااابا  الإباحة
التي تضاااف إلى عنصاار الفعل أو النشاااط الإجرامي اللازم لوجود الركن المادي، وبالتالي فإن انتفاء هذا الشاارط يؤدي 

ريمة القرصاااانة له إلى انتفاء الركن المادي في جريمة القرصاااانة الإلكترونية، وذهب هذا الاتجاه إلى اعتبار الفعل في ج
عنصااااران، أولهما: العنصاااار الإيجابي، وهو العنصاااار الذي يتمثل في النشاااااط الإجرامي أو التقني، والعنصاااار الساااالبي، 
ويتمثل في انتفاء رضااااء أو موافقة أصاااحا  هذه الحقوق، ساااواء أكان مؤلفتا أم مبتكرتا أو مبدعتا أو من يقوم مقامه، أو 

 .(4)لإلكترونيغيرهم ممن له الحق على المصنف ا

 ( يجب أن يصدر الًذن ممن يمتلك حق اصداره:2)
وهذا لا يكون إلا للمؤلف كحق من حقوقه، أو من تؤول له حقوق هذا المؤلف كالورهة، وقد يتعدد المؤلفون أو 
يدخل إلى جانب هذا الحق  خرون، ومن هم يشااترط موافقتهم، كما تختلف هذه الموافقة وفقتا لاختلاف كل مصاانف عن  

 غيره. 

ينفي جريمة القرصاااانة يمكن أن تتحدد فاعليته بإرادة مانح هذا الأذن، أي ترتيبتا على ما تقدم، فإن الأذن الذي  
أن المؤلف يمكنه أن يتحكم في حدود الأذن، من حيث ما يمكنه أن يأذن به للمسااااااتغل للمصاااااانف، وما لا يمكنه ذلك، 

 
 ..21، ص 2009د. أحمد عبدالله مصطفى، حقوق الملكية الفكرية والتأليف في بيًة الإنترنت، البوابة العربية للمكتبات والمعلومات،  (1)
 . 22المرجع ذات، ص (2)
 .142، ص1992، دار النهضة العربية، القاهرة، 2عبد الله قايد، الحماية  الجنائية للحياة الخاصة وبنوك المعلومات، طد. أسامة  )3(
، الناشر:59صابرين ناجي طه، الحماية الجنائية للملكية الفكرية في القانون العراقي، مجلة الباحث للدراسات القانونية والقضائية، العدد    (4)

 .. 271،  ص2023محمد قاسمي،   
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 ويجب على المستغل للمصنف أن يتقيد بحدود الإذن الممنوح له، وإلا اعتبر ذلك صورة من صور القرصنة.
ساااااانة   354رقم   حق المؤلف لما كان ذلك، وكانت المادة الخامسااااااة من قانون حماية"    وفى ذلك تقول محكمة النقض

قد نصااااااااات على أنه للمؤلف وحده الحق في تقرير نشااااااااار مصااااااااانفه وفي تعيين طريقة هذا النشااااااااار. وله وحده الحق في  1954
اساااااتغلال مصااااانفه ماليات بأية طريقة من طرق الاساااااتغلال ولا يجوز لغيره مباشااااارة هذا الحق دون إذن كتابي ساااااابق منه أو ممن  

نه "للمؤلف أن ينقل إلى الغير الحق في مباشااااااااااااارة حقوق الاساااااااااااااتغلال  من ذات القانون على أ 37يخلفه". كما نصااااااااااااات المادة  
)فقرة أ( من هذا القانون على أن نقل أحد الحقوق لا يترتب عليه مباشاااااااارة حق  7،  6)فقرة أ(،   5المنصااااااااوص عليها في المواد  

كون محل التصاارف مع  ويشااترط لتمام التصاارف أن يكون مكتوبات وأن يحدد فيه صااراحة وبالتفصاايل كل حق على حدة ي - خر  
بيان مداه والغرض منه ومدة الاساااااااااتغلال ومكانه". فإن مفاد ذلك أن المشااااااااارع قد حرص على أن يكون للمؤلف وحده الحق في 
تقرير نشار مصانفه واساتغلاله بأية طريقة، وعلى ألا يكون لغيره مباشارة حقه في الاساتغلال على أية صاورة دون الحصاول على 

  (1)"ل حياته أو ممن يخلفه بعد وفاته،  إذن كتابي سابق منه حا

  

 
  ( ۸۹۹  صفحة   -   ٤۱۷  قاعدة   - ۳۱  سنة )    فنى  مكتب  (ا)  الاهنين  دائرة - ۱۹۸۰/    ۱۰/    ٦۱ ق جلسة  ۰٥ لسنة ۰٦۷ رقم  الطعن  (1)

من ذات القانون على مخالفة ذلك بما نصت عليه من أن "يعتبر مكونات لجريمة التقليد ويعاقب   47وتعاقب المادة  وأضافت المحكمة "
)أولات( من اعتدى على حقوق   -بغرامة لا تقل عن عشرة جنيهات ولا تزيد على مائة جنيه كل من ارتكب أحد الأفعال الآتية:  عليه  

فقرة أولى وهالثة من هذا القانون. )هانيات( من باع مصنف مقلد.... إلخ. )هالثات( من قلد    7،  6،  5المؤلف المنصوص عليها في المواد  
لما كان ذلك، وكان الطاعن لا يجادل في عدم حصوله على إذن كتابي من المطعون ضده، وكان    -  في مصر مصنفات.... إلخ

الحكم المطعون فيه قد أهبت بالأدلة السائغة التي أوردها أن الطاعن قد قام بنشر مصنف المطعون ضده وعرضه للتداول دون  
ي دفاعه بشأن الإنذار الموجه له من المطعون ضده تأسيسات الحصول على إذن كتابي سابق منه وأطرح دفاع الطاعن الذي أهاره ف

الكتابي الذي   - بفرض حصوله    -على أن الاتفاق بين المؤلف والناشر على نشر المصنف   لا يغني عن الحصول على الإذن 
اعن يكون قد أصا  صحيح  فإن الحكم إذا انتهى إلى إدانة الط  -استلزمه القانون لقيام غير المؤلف بنشر المصنف واستغلاله ماليات  

القانون ويكون قد أطرح دفاع الطاعن بما يبرر رفضه. لما كان ذلك، وكان بحسب الحكم كيما يتم تدليله ويستقيم قضاؤه أن يورد  
الأدلة المنتجة التي صحت لديه على ما استخلصه من وقوع الجريمة المسندة إلى المتهم ولا عليه أن يتتبعه في كل جزئية من 

ت دفاعه لأن مفاد التفاته عنها أنه أطرحها، وكان لا يبين من الاطلاع على محاضر جلسات المحاكمة أن الطاعن أو المدافع جزئيا
عنه أهار أمام محكمة الموضوع أنه لم يتيسر له الحصول على إذن كتابي من المؤلف بسبب فقد بصره فإن منعاه في هذا الخصوص  

ان المقرر أنه يكفي في بيان وجه الضرر المستوجب للتعويض أن يثبت الحكم إدانة المحكوم يكون غير مقبول. لما كان ذلك، وك
عليه عن الفعل الذي حكم بالتعويض من أجله، وكان الحكم قد أهبت بالأدلة السائغة التي أوردها ارتكا  الطاعن للجريمة التي دانه  

ما يثيره الطاعن في هذا الصدد يكون غير سديد. لما كان ما تقدم،   بها وهي الفعل الضار الذي ألزمه بالتعويض على مقتضاه فإن
 ." فإن الطعن برمته يكون في غير محله واجب الرفض مع مصادرة الكفالة وإلزام الطاعن بالمصاريف المدنية
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 الفرع الثاني 

 الركن المعنوي لجريمة القرصنة الإلكترونية 

يمكن تعريف الركن المعنوي لجريمة القرصاااانة الإلكترونية بأنه: القدر الذي أسااااهم به ضاااامير المتهم في إيقاع  
ويمكن تقسااايم هذا الافتراض الأسااااساااي إلى   (1)المساااؤوليةالجريمة، فاقتضااات جريمته مساااؤوليته عند توافر شاااروط تلك 

 أمرين:

ا بهاا النتيجاة الجرمياة المتحققاة فعلياتا إلى جااناب ارتكااباه الساااااااااااااالوك   أولهمنا: أن يرتكاب الجااني جريمتاه قااصاااااااااااااادت
 الإجرامي، وهو ما يُعرف بالعمد.

ا السلوك الإجرامي فقط، وهو ما يُطلق عليه الخطأ. والأمر الثاني:  أن يرتكب الجاني جريمته قاصدت

 .(2)والأصل في ارتكا  الجريمة هو العمد، ما لم يرد المشرع اعتبار الجريمة غير عمدية
ويُقصااااد بالعمد إرادة الساااالوك الإجرامي والنتيجة الإجرامية المترتبة عن هذا الساااالوك وعناصااااره، وهما العلم والإرادة، 
فيشاااااااترط أن يكون الجاني عالمتا بحقيقة الفعل الذي ارتكبه، وأن يكون عالمتا بكافة ظروفه وملابسااااااااته والآهار المترتبة  

ة بحكم القااانون، ولا يوجاد أي  مبرر قاانوني يجيز لاه ارتكااا  نشااااااااااااااااطاه  عليااه، وأن ماا يرتكبااه من أفعااال تكون مجرماا
 الإجرامي.

كما يشاااااترط أن تتوجه كافة قواه النفساااااية نحو ارتكا  ذلك النشااااااط المجرم، وأن يقصاااااد من وراءاه كافة الآهار  
 . (3)والنتائج المترتبة عليه

القصاد الجنائي العام، وتتمثل هذه الصاورة في انصاراف نية الجاني إلى  أولهما:والقصاد الجنائي له صاورتان،  
ارتكاا  الجريماة والعلم بجميع عنااصاااااااااااااارهاا، والنتيجاة الإجرامياة المترتباة على ذلاك، التي يعااقاب القاانون على تحقيقهاا،  

تكا  السالوك المحظور والصاورة الثانية: القصاد الجنائي الخاص، وبموجبه يشاترط المشارع انصاراف إرادة الجاني إلى ار 

 
،  3، العدد 58د. أحمد كمال، الحماية التشري ية والقضائية للملكية الفكرية: المصنفات الأدبية والفنية، المجلة الجنائية القومية، المجلد  (1)

 .   41، ص2015المركز القومي للبحوث الاجتماعية والجنائية، 
وما   310، ص2008د. غنام محمد غنام، الوجيز في شرح قانون العقوبات، مطبعة جامعة المنصورة والكتا  الجامعي، المنصورة،    (2)

 بعدها.
 . 145، ص1989القسم العام، دار النهضة العربية، القاهرة، د. جلال هروت، قانون العقوبات  (3)
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 .(1)بقصد تحقيق نتيجة خاصة يستوجبها المشرع من الجاني
ا على ما تقدم، فإن القرصاانة الإلكترونية كصااورة من صااور جرائم الاعتداء على حقوق الملكية الفكرية  تأساايساات

 الإلكترونية، يلزم للقول بقيام المسؤولية الجنائية عن إتيانها ضرورة وجود ركن معنوي، إلى جانب ركنها المادي.

أن القصاااااد الجنائي في جريمة تقليد المصااااانف وهي جريمة عمدية يقتضاااااي علم  "  وقد قضنننت محكمة النقض
بطبيعة الحال علم البائع بتقليد المصنف، وإذ كان  الجاني وقت ارتكا  الجريمة علمتا يقينيتا بتوافر أركانها ويشتمل ذلك 

الحكم المطعون فيه قد اسااااتند في هبوت جريمة طبع وتسااااجيل الأشاااارطة المضاااابوطة التي دان بها الطاعنين إلى مجرد 
ضااابطها في حيازتهما، دون أن يساااتظهر حقيقة قصااادهما من حيازتها وأنهما كانا يقصااادان اساااتغلالها وهو الذي جعله 

اط تجريم الأفعال التي دين الطاعن بها، كما عول في ذلك على ما ورد بتقرير الرقابة على المصنفات الفنية  الشارع من
دون أن يورد مضامونه ووجه اساتدلاله به على هبوت التهمة في حق الطاعنين، ومن هم فإن الحكم المطعون فيه يكون  

 (2) ."قاصرتا قصورتا يعيبه ويوجب نقضه والإعادة

 
 المطلب الثاني 

 رائم تضخيم البريد الإلكتروني وإتلاف قواعد البيانات الخاصة بالملكية الفكرية الإلكترونية ج

الملكية الفكرية الإلكترونية، في بعض الأفعال الإجرامية التي تمس  العدوان على  تبدو هذه الصاااورة من صاااور  
بإيجاز لبعض هذه الصاااااااااااور، وذلك في فرعين، نعرض من  مصااااااااااانفات الملكية الفكرية الإلكترونية، وفيما يلي نعرض 

خلالهما حريمة تضاااااااااااخيم البريد الإلكتروني )فرع أول(، هم نعرض لجريمة إتلاف قواعد البيانات والمصااااااااااانفات الفكرية 
 الإلكترونية )فرع هانٍ(، وذلك على النحو ألاتي:

 الفرع الأول 

 ريمة تضخيم البريد الإلكتروني  ج

م بشااأن  2018( لساانة 175على الرغم أن التعريف من مهمة الفقه، إلا أن المشاارع المصااري في القانون رقم )
( بأنه: "وسيلة لتبادل رسائل إلكترونية على عنوان  1مكافحة جرائم تقنية المعلومات عرف البريد الإلكتروني في المادة )
وماتية، أو غيرها من رسااااااائل الربط الإلكترونية، من  محدد بين أكثر من شااااااخم طبيعي أو اعتباري، عبر شاااااابكة معل

 
 . 319د. غنام محمد غنام، الوجيز في شرح قانون العقوبات، مرجع سابق، ص (1)
  (۳٤۸صفحة    -  ۹۱قاعدة    -  ۷٥مكتب فنى ) سنة    دائرة الاهنين )ا(  -  ٦۲۰۰/    ۱۱/    ۱جلسة    ق  ۷٦لسنة    ۷۳۲٥۱الطعن رقم  (2)

 . ۲۰۱٥/   ۹/   ۱جلسة   -ق  ۸٤لسنة   ۲٥۹۹۲الطعن رقم أنظر كذلك 
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  .خلال أجهزة الحاسب الآلي وما في حكمها"

هو وساااااااااااايلة لتبادل   electronic mail (e-mail) إن البريد الإلكترونى   وقد عرفته محكمة النقض بقولها
الرساااااااائل الإلكترونية بين الأشاااااااخاص الذين يساااااااتخدمون الأجهزة الإلكترونية من أجهزة كمبيوتر أو هواتف محمولة أو 
لها أو بعد برهة وجيزة، عن طريق  غيرها، تتميز بوصول الرسائل إلى المرسل إليهم فى وقت معاصر لإرسالها من مُرسأ

( أيتا كانت وسايلة طباعة مساتخرا منها فى مكان تلقى الرساالة، وساواء اشاتملت هذه شابكة المعلومات الدولية )الإنترنت 
 (1) "أم لا.  attachmentsالرسائل على مستندات أو ملفات مرفقة

وتُعد خدمة البريد الالكتروني، من أهم وأبرز الخدمات التي تتم عبر شابكة المعلومات الدولية؛ حيث يمكن من  
خلالها تبادل الرساااااااائل )الملفات والبيانات والصاااااااور وخلاف ذلك(، فيما بين الأفراد بعضاااااااهم البعض عبر تقنية البريد 

(، والتي تسمح بإرسال  SM Tpرتوكول البريد الإلكتروني )الإلكتروني، وذلك من خلال برمجبات خاصة يُطلق عليها ب
 

، وأضاافت    2020من مارس سانة    10جلساة    (۳۰۳صافحة   -  ٦۳قاعدة   -  ۷۱مكتب فنى ) سانة   ق  ۸۹لسانة    ۸۹٦۱۷الطعن رقم    (1)
فى حالة    -الإيجا  والقبول  ولقد أجازت القوانين الوطنية والاتفاقيات الدولية للقاضاااااى اساااااتخلاص واقعتى  المحكمة فى هذا الحكم " 

من واقع تلاك الرسااااااااااااااائال الإلكترونياة دون حااجاة لأن تكون مفرغاة كتاابياتا فى ورقاة موقعاة من طرفيهاا، ذلاك أن   -التعااقاد الإلكترونى  
يانات  مفهومة على أنها ب-الرساائل يتم تبادلها عن طريق شابكة المعلومات الدولية )الإنترنت(، ولذلك فإن أصاول تلك الرساائل  هذه 

ل إليهم داخل الجهاز الإلكترونى لكل   -مهما تعددوا-تظل محفوظة لدى أطرافها  -المساااااتند أو المحرر الإلكترونى ل والمُرساااااا المُرساااااأ
للشااااركات مزودة خدمة البريد  Servers منهم، فضاااالات عن وجودها بمخزنها الرئيسااااى داخل شاااابكة الإنترنت فى خادمات الحواسااااب

ل رسااااااالة البريد الإلكترونى أن يقدم  الإلكترونى للجمهور. وفى كل الأحوال، فإنه فى حالة جحد الصااااااور الضااااااوئية، فلا يملك مُرسااااااأ
ا ورقية مطبوعة خالية  أصاااال المسااااتند أو المحرر الإلكترونى، ذلك أن كل مسااااتخرجات الأجهزة الإلكترونية، لا تعدو أن تكون نسااااخت
ا منه على عدم إهدار حقوق المتعاملين من خلال تلك الوسااااائل الإلكترونية الحديثة  من توقيع طرفيها، ومن هم فإن المشاااارع وحرصاااات
حال عدم امتلاكهم لإهباتات مادية على تلك المعاملات، قد وضااااع بقانون تنظيم التوقيع الإلكترونى ولائحته التنفيذية الضااااوابط التى 

هة إنشااااااااء أو إرساااااااال المساااااااتندات والمحررات الإلكترونية وجهة أو جهات اساااااااتلامها وعدم التدخل البشااااااارى تساااااااتهدف التيقن من ج
والتلاعب بها للإيهام بصاااحتها، وهو ما قد يساااتلزم فى بعض الحالات الاساااتعانة بالخبرات الفنية المتخصاااصاااة فى هذا المجال، فإذا  

لة بطريق البريد الإلكترونى، تكتساااااااب حجية فى الإهبات تتسااااااااوى مع تلك ما توافرت هذه الشاااااااروط والضاااااااوابط فإن الرساااااااائل المتباد
المفرغة ورقيتا والمذيلة بتوقيع كتابى، فلا يحول دون قبول الرسااااااااالة الإلكترونية كدليل إهبات مجرد أنها جاءت فى شااااااااكل إلكترونى، 

؛ إذ إن ذلك المساااتخرا ما هو إلا تفري  لما ولهذا فإنها تكون عصاااية على مجرد جحد الخصااام لمساااتخرجاتها وتمساااكه بتقديم أصااالها
احتواه البريد الإلكترونى، أو الوساااااايلة الإلكترونية محل التعامل، ولا يبقى أمام من ينكرها من ساااااابيل إلا طريق وحيد هو المبادرة إلى  

ا للاستعانة بالخبرة الفنية فى هذا الخص  ."وصالادعاء بالتزوير وفق الإجراءات المقررة قانونتا تمهيدت
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أو صاور أو فيديو    (WORD(، أو )PDFرساائل إلكترونية، مكتوبة أو ملفات إلكترونية، كالكتب الإلكترونية بصايغة )
ومماا لا يخفي    (1)البريد الإلكترونيوخلاف ذلك من الملفاات المقروءة والصااااااااااااااوتياة والمرئياة، وذلك كملحق من ملحقاات 

على أحد، أن هذه الخدمة، أصاابحت الآن من أكثر الوسااائل اسااتعمالات لدى جميع القطاعات والهيًات العامة والخاصااة  
 وفي كافة المجالات وعلى كافة الأصعدة، وفي مختلف الأنشطة الاقتصادية، والاجتماعية والسياسية والثقافية.

وسيلة من أهم وسائل الاعتداء    -بسوء استخدامها    -وعلى الرغم من هذه المزايا، إلا أن هذه الخدمة أصبحت  
على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية، وذلك من خلال إرسااااال الفيروسااااات التي تصاااايب قواعد البيانات أو تعطلها أو 

ومحوها، وذلك من خلال تضاااااااااخيم قواعد البيانات بصاااااااااورة   تعيبها، أو تعمل على إتلاف المعلومات والبيانات المخزنة
تربو على طاقتها الاساااااتيعابية، ومن هم عدم القدرة على معالجة هذه الرساااااائل المرسااااالة أو أي معلومات تشاااااتمل عليها  

رسااائل قاعدة البيانات بساابب الأضاارار التي تلحق بالسااعة التخزينية للموقع المعتدى عليه، فيؤدي هذا الكم الهائل من ال
 .(3()2)إلى انفجار الموقع أو تشتيت ما يتضمنه من البيانات والمعلومات المخزنة وتفريقها وصعوبة الحصول عليها

ويمكن تعريف هذه الجريمة بانها: إرساال نساخ مكررة بأعداد كثيرة من الرساائل ذاتها، مما يؤدي إلى عدم قدرة 
 .(4)النظام التقني المعلوماتي على أداء مهامه بصورة منتظمة

ويتمثل الركن المادي لهذه الجريمة في الأفعال التقنية التي يمارسها الجاني، وذلك من خلال إرسال العديد من  
الرسااااااااااائل مجهولة المصاااااااااادر بصااااااااااورة عشااااااااااوائية، مما يترتب عليه امتلاء قاعدة بيانات البريد، ومن هم التأهير عليها  

 
 . 68، ص 2002الأردن،   -، دار الثقافة للنشر، عمان 1العامة في قانون العقوبات، طد. كامل السعيد، شرح الأحكام  (1)
 . 287م، ص 2006، دار الوراق للطباعة والنشر، بيروت، 3د. عبد لرحمن عبد الله السند، الأحكام الفقهية للتعاملات الإلكترونية، ط (2)
لما كان كذلك قد يستخدم البريد الالكترونى كأداة لارتكا  بعض الجرائم الأخرى ومنها جريمة الأزعاا وفى ذلك تقول محكمة النقض "    (3)

مكررات من قانون العقوبات لا يقتصر على السب والقذف ؛ لأن المشرع   166ذلك ، وكان من المقرر أن الإزعاا وفقات لنم المادة  
مكررات بل يتسع لكل قول أو فعل تعمده الجاني يضيق به صدر المواطن ، وكان البيّن من مطالعة مدونات  308قد عالجها بالمادة 
المتصل بهاتف شقيقتها في إرسال  ADSL ه أن محكمة الموضوع قد أطمأنت إلى قيام الطاعنة باستخدام خط الاالحكم المطعون في

الرسالتين اللتين تضمنتا عبارات تنطوي على سب المجني عليه ومضايقته وهي عبارات شائنة وألفاظ تخدش الاعتبار وتم توجيهها  
ت الشائنة عن طريق البريد الإلكتروني الذي توافر باستخدامه ركن العلانية وقصد من توجيهها خدش اعتبار المجني عليه وهذه ال بارا

بذاتها تزعج أي إنسان ويضيق بها صدر أي شخم ، وإذ تعمدت الطاعنة إتيان ذلك الفعل واتجهت إرادتها إلى إزعاا المجني عليه  
مما أرسلته من تلك ال بارات الجارحة الأمر الذي يتحقق به أركان الجريمة موضوع الدعوى ، ويضحى ما تنعاه الطاعنة في هذا 

قاعدة  -   ٦۷سنة     ) مكتب فنى  دائرة الاهنين )ا(  - ۲۰۱٦/   ٥/   ۲۱جلسة    ق  ۸٥لسنة    ۳۹۱٤٤الطعن رقم  " . المنحى غير مقبول
 .  ٥٦۰صفحة  -  ٦۳

 .355محمد ابو بكر بن يونس، الجرائم الناشًة عن استخدام الإنترنت، مرجع سابق، صد. عمر  (4)
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وإصاااااابتها بالعطب وتعييب تقنية اساااااترداد المعلومات المخزنة، وصاااااعوبة الوصاااااول إليها؛ حيث يكون الهدف من ذلك 
 .(1)إفساد قاعدة البيانات التي يتم بموجبها استدعاء المعلومات والبيانات واستردادها عند الحاجة إليها

وتُعد جريمة تضااااااااخيم البريد الإلكتروني المرتكبة ضااااااااد مصاااااااانفات قواعد البيانات وفقتا للاتجاهات التشااااااااري ية  
المنظمة لها، من الجرائم العمدية التي تسااااتوجب توافر القصااااد الجنائي العام، بعنصااااريه العلم والإرادة، فضاااالات عن علم  

 .(2)ب قاعدة البيانات وتوقف أنشطتها التقنيةالجان( وإرادته النتيجة الإجرامية، التي تتمثل في تعيي
  1954( لسنة  354الصادر بالقانون رقم )ما من حيث العقوبة، فلم ينم قانون حماية حق المؤلف المصري  أ

وتعديلاته على تجريم أفعال التضاااخيم كجريمة من جرائم الاعتداء على المصااانفات الخاصاااة بقواعد البيانات، فيما يرى  
البااحاث، أناه يمكن تجريم هاذه الصااااااااااااااورة والعقاا  عليهاا، وذلاك من خلال الرجوع إلى القواعاد العااماة المقررة في قاانون  

(  141بالقانون رقم )  2021أغسطس    15، وتعديلاته طبقتا لآخر تعديل في  1937( لسنة  58لمصري رقم )العقوبات ا
( من هذا القانون، والتي بموجبها جرم المشااااارع أي اعتداء على  476، ومن ذلك ما نصااااات عليه المادة )2021لسااااانة 

ولة بالحماية في قانون حماية حق المؤلف حقوق الملكية الفكرية، ومنها بطبيعة الحال مصاااااااااااانفات قواعد البيانات المكف
وتعديلاته سااابق الذكر، وإعمالات لقاعدة النم الخاص يقيد النم   1954( لساانة  354المصااري الصااادر بالقانون رقم )

الجنائي في قانون   عالعام، فإن الاعتراف لهذه المصااااانفات بالحماية كمصااااانف ذهني يساااااتوجب حمايته من قبل المشااااار 
(  141بالقانون رقم )  2021أغسطس    15، وتعديلاته طبقتا لآخر تعديل في  1937( لسنة  58العقوبات المصري رقم )

 ، وضرورة شمول هذه الملكية الفكرية الإلكترونية بالحماية الجنائية المقررة في القانون ذاته.2021لسنة 

 

 

 

 

 
، جامعة 51عادل يوسف عبدالنبي الشكري، الحماية الجنائية للنتاا الذهني التقني: الاختراع أنموذجات، مجلة مركز دراسات الكوفة، العدد    (1)

 . 37، ص 2018مركز دراسات الكوفة،   - الكوفة 
 .84مرجع سابق، صد. منير محمد الجنبيهي، ممدوح محمد الجنبيهي، جرائم الإنترنت والحاسب الآلي ووسائل مكافحتها،  (2)
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 الفرع الثاني 

 جريمة إتلاف قواعد البيانات والمصنفات الفكرية الالكترونية  

تعد جرائم اتلاف مصااانفات برامج الحاساااو  الآلي وقواعد البيانات والمصااانفات الفكرية الإلكترونية أو تخريبها  
من الجرائم  العمدية، التي تمثل اعتداءت مباشااارتا على الأموال العقارية أو المنقولة التي تتم بأعمال محددة من شاااأنها أن 

ء بشااااااااكل كلي أو جزئي،  وذلك بإتلافها أو تعطيلها عن القيام بأية  تؤدي إلى إزالة مادة الشاااااااايء أو هلاك هذا الشااااااااي
 .   (1) أعمال وتعطيل الشيء عن القيام بوظيفته المنوطة به بشكل تام أو تعطيله بشكل جزئي

فإن برامج الحاساااااااو  تُعد من قبيل الأموال التي أساااااااب     -وهو الراجح من وجهة نظرنا   –ووفقتا للرأي الساااااااائد  
عليهاا المشاااااااااااااارع الجناائي حماايتاه، ومن هم فاإناه يمكن القول باارتكاا  جريماة الإتلاف والتخرياب والمحو والتعاديال على  

 .(2)برامج الحاسب الآلي وما تمثله من ملكية فكرية إلكترونية
( لسااانة  354قانون حماية حق المؤلف رقم )   ى ي، لم ينم صاااراحة ف مصااار ومن جانبه، فإن المشااارع ال 

بالطبيعة    – في الوقت ذاته    – على الجرائم الإلكترونية كصاااور من الجرائم المساااتحدهة، إلا أنه اعترف    1954
( من القانون المذكور؛ حيث اعتبرها  5المالية لحقوق الملكية الفكرية ومصااااااااانفاتها، وهو ما تضااااااااامنته المادة ) 

لواقعة على الأموال، واعتبر هذه البرامج من المصانفات الفكرية المشامولة بالحماية  المشارع من صاور الجرائم ا 
بموجب قواعد الملكية الفكرية الإلكترونية، وبالتالي أقر المشااااااارع بطبيعتها المالية وشااااااامولها بالحماية الجنائية  

 . ( 3) للأموال في التشريع الجنائي 

وأمام ما سااابق، يرى الباحث تصاااور شااامول الحماية الجنائية لكافة المصااانفات الفكرية الإلكترونية من  
، ولا يُعد ذلك من قبيل الخروا على مبدأ الشااااااااااااااارعية الجنائية إعمالات لقياس الملكياة  ( 4) البرامج وقواعد البيانات 

 
حماية جنائية دستورية، مجلة  فاق للعلوم،   -رضا بهناس، المبادا الدستورية التي تكفل حماية حقوق الملكية الفكرية: حق دستوري    (1)

 . 139، ص2016، جامعة زيان عاشور الجلفة، 3العدد 
 . 201، ص2003عفيفي كامل عفيفي، جرائم الكمبيوتر وحقوق المؤلف والمصنفات الفنية، منشورات الحلبي الحقوقية، لبنان،  (2)
المصري على أن: "للمؤلف وحده الحق في تقرير نشر  1954( لسنة 354قانون حماية حق المؤلف رقم )   ( من5حيث نصت المادة ) (3)

مصنفه وفي تعيين طريقة هذا النشر. وله وحده الحق في استغلال مصنفه ماليات بأية طريقة من طرق الاستغلال ولا يجوز لغيره 
 مباشرة هذا الحق دون إذن كتابي سابق منه أو ممن يخلفه". 

بشأن جرائم مكافحة جرائم تقنية المعلومات؛   2018( لسنة  175( من القانون المصري رقم )477ومن ذلك ما أشارت إليه المادة )  (4)
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الفكريااة الإلكترونيااة على نظيرتهااا التقليااديااة؛ حيااث إن  القياااس هو إعطاااء حكم حااالااة منصاااااااااااااااوص عليهااا في  
القانون لحالة أخرى لم يرد بشاااااااااأنها نم قانوني لتشاااااااااابه كلا الحالتين في علة الإباحة أو التجريم، وهو على  

مع    - لكبة الفكرية الإلكترونية  جرائم الاعتداء على الم - خلاف ما نحن بصااادده، حيث تتشاااابه بل تكاد تنطبق  
كافة صااور جرائم  الاعتداء على المصاانفات وإمكانية وقوع هذا الاعتداء على المصاانفات الفكرية الإلكترونية،  

 وذلك في إطار نظرية التفسير المسموح بها في القانون الجنائي، وهو ما يجعلها بعيدة عن  القياس. 
في تقرير عقوبات للجناة الذين قاموا بإتلاف المصنفات الإلكترونية    ه لا غضاضة كما يرى الباحث، أن 

ا لما ورد في قانون العقوبات المصري رقم )  ا  1937( لسنة  58وقواعد البيانات وتخريبها، طبقت ، وتعديلاته طبقت
 .  ( 1) قواعد عامة  من   2021( لسنة  141بالقانون رقم )   2021أغسطس    15لآخر تعديل في  

 

 

 

 

 

 

 

  

 

حيث أشارت إلى العدبد من الأنشطة المادية، التي من الممكن أن تنطبق على مصنفات البرمجيات التقنية، وعلى وجه الخصوص 
جرائم التعطيل وإساءة استعمال الحاسب الآلي بمل يضر بالغير، وما شابه ذلك من صور الاعتداء على حقوق الملكية الفكرية  

 الإلكترونية". 
 . 316، ص2004د. نائلة عادل محمد فريد قورة، جرائم الحاسب الاقتصادية، دار النهضة العربية، القاهرة،  (1)
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 الخـاتمــة

في البيًة الإلكترونية، من أهم خصاائم العصار الحالي وساماته التي يتميز بها، كما  أصابحت الملكية الفكرية
أنها ساااحة رحبة لتحقيق المصااالح العامة والخاصااة، ونظرتا لارتباط هذه المصااالح وتشااابكها وتدافعها، ظهر العديد من  

ان على حقوق الملكية الفكرية صاااااور الاعتداء على هذه المصاااااالح المشااااامولة بالحماية، ومن هذه الصاااااور جرائم العدو 
الإلكترونية، مما يساااااتوجب حمايتها جنائيتا، وقد خلصااااات هذه الدراساااااة إلى العديد من النتائج والتوصااااايات، نشاااااير إلى 

 أهمها، وذلك على النحو الآتي:

 النتائج: –أولًا 

تطور منظومته، إلى نشاأة العديد من المصاالح العامة والخاصاة، التي تحتاا  و  ( أدى ظهور الحاساب الآلي1)
 إلى تنظيم قانوني يشمل هذه المصالح بالحماية الجنائية الجديرة بها.

بين نظام الحاساااااب الآلي وتطوره من جهة، وفكرة حقوق الملكية الفكرية   -شاااااديد الصااااالة  -( كان للارتباط  2)
من جهة أخرى،  أهره البال  قي المجال القانوني؛ حيث برزت علاقة جديدة بينهما تمثلت في فكرة الملكية 

 الفكرية الإلكترونية وصور الاعتداء عليها.
( ترتب على ظهور فكرة الملكية الفكرية الإلكترونية ظاهرة إجرامية جديدة، تمثلت صورها في جرائم العدوان 3)

على حقوق الملكياة الفكرياة الإلكترونياة، والتي تؤدي إلى المسااااااااااااااااس باالمصاااااااااااااانفاات الفكرياة الإلكترونياة  
هذه المصااااانفات، بعد أن أصااااابحت  والمسااااااس بحقوق الملكية الواردة عليها والمشااااامولة بالحماية الجنائية ل

ا ومشاااااااااااااامولات بحمااياة قواعاد   اًة الإلكترونياة ماالات مقومات المعلوماات وقواعاد البيااناات والملكياة الاذهنياة داخال البي
 الملكية الفكرية بنصوصها الجنائية.

( أصاااااااااااااابحت الملكية الفكرية هي الملاذ  القانوني الآمن لحماية هذه الملكية في البيًة التكنولوجية، وهو ما 4)
ترتب عليه الإقرار بالملكية الفكرية الإلكترونية واعتبارها صااااااااااالحة لحماية هذه المعلومات جنائيتا ضاااااااااامن  

 قواعدها العامة.
( وجود كثير من المبررات التي دفعاات المشاااااااااااااارع الجنااائي إلى تجريم أفعااال الاعتااداء على حقوق الملكيااة 5)

الفكرية الإلكترونية، تمثل أهمها في مجموعة من المصااالح الأساااسااية التي قصااد المشاارع الجنائي حمايتها  
 وردع الاعتداء عليها بالعقا . -العامة والخاصة  –بالنصوص الجنائية 
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  -( تنقساااام المصااااالح المحمية إلى قساااامين؛ أولهما: مصااااالح عامة ترتبط بحقوق الملكية الفكرية بوجه عام  6)
 ومصالح خاصة تتعلق بالملكية الفكرية الالكترونية فقط.  -التقليدية والإلكترونية 

 التوصيات: –ثانياا 

 ترتيبتا على النتائج المتقدمة، فإننا نوصي بالآتي: 
الفكرية ( نهيب بمشااااااااااااارعنا المصاااااااااااااري، ضااااااااااااارورة التمييز بين الملكية الفكرية بوجه عام من جهة، والملكية 1)

الالكترونية من جهة أخرى، وعلى وجه الخصااااااااااوص ضاااااااااارورة وجود تنظيم قانوني لأحكام هذه الأخيرة في 
قانون موحد؛ حيث إن ذلك من شااااأنه أن يؤدي إلى اسااااتقرار المراكز القانونية  والقضااااائية ويزيد من فاعلية  

 .ةالحماية الجنائية للجهود الذهنية الإبداعية في مصرنا الحبيب

( نوصااااي المشاااارع المصااااري بتنوع أساااااليب المواجهة الجنائية  للقرصاااانة الإلكترونية التي تسااااتهدف الاعتداء  2)
على الجهود الاذهنياة والإباداعياة، على أن يكون ذلاك من خلال إصاااااااااااااادار قوانين تنظم مواجهاة جناائياة فعاالة  

الأمن الساااااااااااااابراني لمواجهاة الجرائم  لجرائم العادوان على حقوق الملكياة الفكرياة الإلكترونياة، وتفعيال منظوماة 
 الإلكترونية بوجه عام وجرائم الاعتداء على حقوق المليكة الفكرية الإلكترونية على وجه الخصوص.

( لسااانة 354قانون حماية حق المؤلف المصاااري الصاااادر بالقانون رقم )( نوصاااي بضااارورة إعادة النظر في  3) 
 ، وإجراء تعديلات تتناسب وجرائم العصر.1954

 

 

 

 

 

  



 محل جرائم العدوان على حقوق الملكية الفكرية الإلكترونية وصورها  

 )دراسة تحليلية في التشريع الجنائي المصري( 

 شعيب كمال الدين مصطفى توفيق . د

 مجلة الدراسات القانونية والاقتصادية 

 

 1511 

 (1) قائمة المصادر والمراجع

أحماااد عبااادالله مصااااااااااااااطفى، حقوق الملكياااة الفكرياااة والتاااأليف في بيًاااة الإنترنااات، البواباااة العربياااة للمكتباااات  .1
 ..2009والمعلومات،  

 ا. 1993أحمد عمر علي، الملكية الصناعية وبراءة الاختراع، دار الجامعة الجديدة الاسنكدرية،  .2
أحمد كمال، الحماية التشاري ية والقضاائية للملكية الفكرية: المصانفات الأدبية والفنية، المجلة الجنائية القومية،  .3

 . 2015، المركز القومي للبحوث الاجتماعية والجنائية، 3، العدد 58المجلد  
، دار النهضااة العربية، القاهرة،  2أسااامة عبد الله قايد، الحماية  الجنائية للحياة الخاصااة وبنوك المعلومات، ط .4

1992. 
 . 1994اسامة عبد الله قايد، الحماية الفكرية للحياة الخاصة وبنوك المعلومات، دار النهضة العربية، القاهرة،   .5
 .1994انتصار نوري الغريب، أمن الكمبيوتر والقانون، دار الراتب الجام ية، بيروت،  .6
أيمن عبد الحفيظ عبد الحميد سااااااليمان، اسااااااتراتيجية مكافحة الجرائم الناشااااااًة عن اسااااااتخدام الإنترنت، رسااااااالة  .7

 دكتوراه، كلية الدراسات العليا، أكاديمية الشرطة، القاهرة، بدون سنة نشر.
بن ضااايف الله فؤاد، أمن المعلومات أحد السااابل لحماية الملكية الفكرية، البوابة العربية للمكتبات والمعلومات،  .8

2010. 
 .1989جلال هروت، قانون العقوبات القسم العام، دار النهضة العربية، القاهرة،  .9

الأحكام الموضوعية للجرائم المتعلقة بالإنترنت، دار  –جميل عبد الباقي الصغير، الإنترنت والقانون الجنائي  .10
 م.2012النهضة العربية، القاهرة،  

، دار النهضة العربية،  2الكتا  الأول، ط  –جميل عبد الباقي الصغير، القانون الجنائي والتكنولوجيا الحديثة   .11
 .2012القاهرة،  

، دار السااااااااالام للطباعة والنشااااااااار، 15حليمة بودن، القرصااااااااانة والملكية الفكرية، مجلة القانون المغربي، العدد   .12
 ..2010القاهرة، 

حمد بن إبراهيم بن عبدالله العمران، المكتبة الرقمية وحماية حقوق النشاااااار والملكية الفكرية، مجلة المعلوماتية،   .13
 2004وكالة التطوير والتخطيط،  -، وزارة التربية والتعليم 2العدد  

 
 تم ترتيب قائمة المصادر والمراجع ترتيبتا أبجديتا، مع الاحتفاظ للجميع بألقابهم ودرجاتهم العلمية. (1)
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حماية جنائية    -رضاااااااااا بهناس، المبادا الدساااااااااتورية التي تكفل حماية حقوق الملكية الفكرية: حق دساااااااااتوري  .14
 .2016، جامعة زيان عاشور الجلفة، 3دستورية، مجلة  فاق للعلوم، العدد 

دراساة مقارنة، دار  –ساامي جلال فقي حساين، الأدلة المتحصالة من الحاساو  وحجيتها في الإهبات الجنائي   .15
 م.2011الكتب القانونية، ودار شتات للنشر والبرمجيات، )مصر، الإمارات(، 

الجنائية للملكية الفكرية في القانون العراقي، مجلة الباحث للدراساااااااااات القانونية  صاااااااااابرين ناجي طه، الحماية   .16
 .2023محمد قاسمي،   ، الناشر:59والقضائية، العدد 

 . 1983عمان،  صلاح الدين الناهي، الوجيز في الملكية الصناعية والتجارية، دار الفرقان، .17
عاادل يوسااااااااااااااف عبادالنبي الشااااااااااااااكري، الحمااياة الجناائياة للنتااا الاذهني التقني: الاختراع أنموذجاات، مجلاة مركز  .18

 .2018مركز دراسات الكوفة،  -، جامعة الكوفة 51دراسات الكوفة، العدد  
 .1997عبد الحفيظ بلقاضي، حق المؤلف وحدود حمايته جنائيتا، دار الأمان للنشر والتوزيع، الرباط،  .19
عبد السااااااتار البازركان، قانون العقوبات القساااااام العام في التشااااااريع والفقه والقضاااااااء، بدون دار نشاااااار، بغداد،  .20

2002. 
عبد العزيز العساااااااااف، حماية المبتكرات والمنتجات الإلكترونية، مجلة اتصااااااااال الإلكترونية، العدد السااااااااادس،  .21

 .2004يونيو، 
دراسة متعمقة ومقارنة    –عبد الفتاح بيومي حجازي، الجرائم المستحدهة في نطاق تكنولوجيا الاتصالات الحديثة   .22

كسر شفرات القنوات الفضائية المدفوعة مقدمتا   –شبكات اإنترنت والاتصالات    –في جرائم الهاتف المحمول  
المملكة   –البحرين    –قطر    –مان  ع  –المغر     –الإمارات    –الأردن    –مصر    –وذلك في قوانين فرنسا  

 . 2009، منشأة المعارف، الإسكندرية، 1دولة فلسطين، ط –السعودية 
ولائحته التنفيذية، سالسالة التشاريعات المصارية    2002( لسانة  82) عبد الفتاح مراد، قانون الملكية الفكرية رقم .23

 .2004المعدلة، شركة البهاء للبرمجيات والكمبيوتر للنشر الالكتروني، الاسكندرية، 
، دار الوراق للطباعة والنشار، بيروت، 3عبد لرحمن عبد الله الساند، الأحكام الفقهية للتعاملات الإلكترونية، ط .24

2006. 
أمن المعلومات الإلكترونية وحقوق الملكية الفكرية، مجلة المكتبات والمعلومات  عبدالرازق مصاااااااطفى يونس،  .25

 .2000، دار المريخ للنشر، 2، العدد  20العربية، السنة 
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المؤتمر العشاااارين: نحو جيل عبدالرازق مصااااطفى يونس، حقوق الملكية الفكرية في فضاااااء افتراضااااي، أعمال   .26
، الاتحاد العربي للمكتبات والمعلومات 2رؤية مسااتقبلية،  المجلد  -جديد من نظم المعلومات والمتخصااصااين  
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