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 دراسة مقارنة: في التحكيم التجاري الدولي والداخمي التزام المحكم بالإفصاح
The Arbitrator’s Duty to Disclose in Domestic and International 

Commercial Arbitration: A Comparative Study 
  ىطعملادبع ايلاد .د 

 ممخص البحث: 

تعتبر حيدة المحكم واستقلالو من أىم المتطمبات التي تؤثر في ثقة الأطراف في المحكم وفي التحكيم كآلية 

عمى التزام المحكم تشريعات التحكيم التجاري الداخمي والدولي  مختمفلتسوية المنازعات. وقد نصت 

قواعد التحكيم المؤسسي.  بالإفصاح عن أي ظروف قد تثير الشك في حيدتو واستقلالو، كما نصت عمى ذلك

ورغم ذلك، فإن ىذه النصوص لم تتطرق إلى مضمون ما يتعين أن يفصح عنو المحكم، ولا إلى نتائج إغفال 

المحكم عن الإفصاح. وزادت المشكمة تعقيدا مع انتشار التحكيم في مجال المنازعات التجارية الدولية من 

المكاتب الدولية ذات الفروع المنتشرة حول العالم من  جية، وتطور صور ممارسة مينة المحاماة من خلال

جية ثانية، والجمع بين مينة المحامي وبين التعيين كمحكم من جية ثالثة.  ويحاول ىذا البحث إلقاء الضوء 

، فيطرح التساؤل بخصوص الوقائع التي عمى بعض المسائل الشائكة فيما يتعمق بالتزام المحكم بالإفصاح

و المحكم، وتوقيت ىذا الإفصاح، وما ىي الوقائع التي يمكن لممحكم أن يتغاضى عن يجب أن يفصح عن

الإفصاح عنيا. كما يثير البحث أيضا إشكالية النتائج المترتبة عمى إخلال المحكم بالإفصاح، فيما يتعمق 

 بالمحكم ذاتو وعمى حكم التحكيم الذي أصدره ىذا المحكم أو شارك في إصداره. 

  مسئولية المحكم. -إفصاح -حيدة واستقلال -محكم -تحكيم تجاريالكممات المفتاح: 
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Summary: 

The arbitrator’s impartiality and independence are important requirements that 

guarantee the users’ confidence in the arbitrator and in arbitration as a dispute 

resolution mechanism. National domestic and international arbitration laws and 

institutional arbitration rules all provide for the arbitrator’s duty to disclose any 

circumstances that may give rise to doubts as to their impartiality or 

independence. However, these provisions do not include detail as to the scope of 

this duty and to the consequences that may result from its breach. This lack of 

sufficient details causes more problems because of the spread of arbitration to 

settle international trade dispute, the development of international law firms, with 

practitioners acting as counsels and arbitrators in the same time.  This paper 

tackles some issues related to the arbitrator’s duty to disclose, including the 

circumstances that he or she should disclose, the timing of disclosure, and 

circumstances that may not be disclosed. It also raises the question related to the 

consequences of non-disclosure for the arbitrator and the arbitral award he 

rendered or participated in rendering.  

Keywords: commercial arbitration- arbitrator- impartiality and independence- 

disclosure- arbitrator’s liability. 
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 مقدمة

طبيعة عقدية، بوصفو  ذو التحكيمأن اختمف الفقو تقميديا في تحديد طبيعة التحكيم. فمنو ما اعتبر  .1

طبيعة قضائية، بالنظر إلى طبيعة  المقام الأول، ومنو ما اعتبر أن لمتحكيم يعتمد عمى رضا الأطراف بو في

ميمة المحكم، وىي الفصل في النزاع بحكم ممزم، ومنو ما اعتبر التحكيم ذا طبيعة مختمطة، عقدية 

ذا الخلاف، فإن الثابت ىو أن التحكيم قضاء خاص تنتيي ورغم ى. وىو الرأي الشائع حالياوقضائية، 

إجراءاتو بصدور حكم ممزم عمى الأطراف، وأن المحكم، الذي يصدر ىذا الحكم، يقوم بميمة ذات طبيعة 

 .)1(قضائية، لكنيا مؤقتة

وكما اختمف الفقو حول طبيعة التحكيم، اختمف الفقو أيضا حول الوضع القانوني لممحكم وطبيعة  .2

دوره، في ظل أنو مختار من الأطراف في أغمب الأحوال، وفي ظل أن المحكم قاض يقوم بميمة ذات طبيعة 

حتم عميو أن يكون محايدا ومستقلا عن أطراف الخصومة التحكيمية، بما في ذلك عن الطرف الذي قضائية ت  

"اعتبار  إلى أن 2212فبراير  9 في حكميا الصادر بتاريخ المصرية وقد ذىبت محكمة النقض.  (2)عينو

وذلك سواء كان  التحكيم ذا طبيعة قضائية يوجب عمى ىيئة التحكيم مراعاة المبادئ الأساسية في التقاضي

                                                           
1 Christophe Seraglini & Jérôme Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, LGDJ 
Lextenso, 2219, p. 18-19. 

 non neutralمحكم غير محايد  أميريكي، كان يسمح بتعيين–مو والقوانين في دول القانون الأنجقواعد التحكيم  بعض في  2
الآن، وأصبح توافر الحيدة والاستقلال شرطا في كل أعضاء ىيئة التحكيم، سواء كانوا  راجعإلا أن ىذا المفيوم ت من الطرف.

 غير ذلك، انظر:عينين من الأطراف أم م
 Gary Born, International Commercial Arbitration, 3rd Edition, Kluwer Law International, 2221, 

p.2133-2134. 
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التحكيم عاديا أو تحكيما مع تفويض بالصمح، وتعتبر حيدة المحكم واستقلالو من الضمانات الأساسية في 

  .(1)"التقاضي

ممارسة مينة المحاماة وممارسة التحكيم في العالم، وظيور مكاتب المحاماة وقد أدى تطور أساليب  .3

، إلى مشكلات جديدة في مجال اختيار (2)الدولية العملاقة ذات الفروع المتعددة والمنتشرة في مختمف الدول

لى ظيور الحاجة إلى تحديد أكثر لمفاىيم الحيدة والاستقلال. فالمحكم قد لا يكون  عمى علاقة المحكمين، وا 

مباشرة بأي من أطراف الخصومة التحكيمية التي ينظرىا، إلا أن المكتب الذي يعمل بو أو أحد فروعو في 

الشركات الأم أو الشركات الشقيقة لمشركة الطرف في النزاع، قد  لة أخرى، قد تكون لو صمة عمل بإحدىدو 

 ت في السنوات الأخيرة مشكمة اختيارير . كما ظ، مما قد يعد تعارضا في المصالحلا يعممو الطرف الآخر

في عدة قضايا تحكيمية عن ذات الطرف، محكمين معينين، إما لخبرتيم أو لثقة الأطراف أو وكلائيم فييم، 

وربما تتعمق التعيينات بمسائل قانونية متشابية، يكون رأي المحكم معروفا فييا. وفي كل الأحوال، فقد 

دة والاستقلال في المحكم في بؤرة الضوء والاىتمام، لأنيما من وضعت ىذه الظروف شرط توافر الحي

الضمانات الأساسية في التقاضي عمى حد قول محكمة النقض المصرية، ولأن حيدة المحكمين واستقلاليم 

ىي من الدوافع والأسباب الأساسية، تاريخيا، لتفضيل التجار والمستثمرين الأجانب لمتحكيم كبديل عن قضاء 

 الدولة. 

                                                           
، متاح عمى 2212فبراير  9ق، جمسة  74لسنة  242نقض رقم   1

61128&&ja=111131297https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id= 12موعد لدخول الموقع: ، آخر 
، وانظر مؤلف أستاذنا الدكتور سمير الشرقاوي، التحكيم التجاري الداخمي والدولي، دار النيضة العربية، القاىرة، 2221نوفمبر 
 .223-222، صـ 2216

2 François Xavier Train, « Mode d'exercice de l'activité d'arbitre et conflits d'intérêts », Revue 
de l'Arbitrage 2212, pp. 725 – 739, spéc. p. 728-731. 

https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111131097&&ja=61108
https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111131097&&ja=61108
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. الالتزام بالإفصاح ، ظيراستمرارىما طوال إجراءات التحكيمالحيدة والاستقلال و ولمتـأكد من توافر  .4

لضمان فاعمية الاستقلال فيذا الالتزام، وكما ذىب الفقيو الفرنسي توماس كلاي، ىو "الوسيمة الوحيدة 

المحكم، وىو مرتبط بالتزام المحكم بأن يصنف الفقو الإفصاح بوصفو "واجبا" أو "التزاما" عمى و  .(1)والحيدة"

 .(2)يكون محايدا ومستقلا خلال فترة ممارستو لميامو التحكيمية

 : وأهميته الإفصاحتعريف 

تقديم ب الالتزام بأنو ، كما ظيرت لو عدة مسميات في الفقو، منيالإفصاحقد ظيرت تعريفات كثيرة لو  .5

وقائع أو ظروف من شأنيا التأثير عمى حيدة المحكم  المحكم لمعمومات للأطراف ولمؤسسة التحكيم عن أي

 .(5)وأطمق عميو فقياء آخرون "واجب التصريح" ،(4)"بالتبصير"واجب  ، أو أنو(3)واستقلالو "في ذىن الأطراف"

المحكم بتبصير طرفي التحكيم بالظروف التي يمكن أن تثير الشك حول حيدتو "واجب عرف بأنو و 

"مبادرة المحكم بإحاطة الأطراف بصمتو السابقة أو الحالية بموضوع النزاع أو بأطرافو أو أو ، )6(واستقلالو"

واعتبر ىذا الجانب من الفقو أن الالتزام . ن شأنو أن يثير الشك حول حيدتو"بممثمييم أو ذوييم وبكل ما م

                                                           
 من قانون المرافعات الفرنسي: 1456انظر تعميقو عمى المادة   1

Thomas Clay, Code de l’arbitrage commenté, LexisNexis, Paris, 2215, p. 68 
2 Emilia Onyema, International Commercial Arbitration and the Arbitrator’s Contract, Routledge 
Taylor & Francis Group, London & New York, 2212, p. 147. 
3 Ph. Fouchard, E. Gaillard & B. Goldman, Traité de l’arbitrage commercial international, Paris, 
Litec, 1996, p. 595-596. 

، 1998 مية، الجزء الأول، الطبعة الأولىمصطفى الجمال وعكاشة عبد العال، التحكيم في العلاقات الخاصة الدولية والداخ  4
 . 3ىامش  -593صـ 
، 164إلى صـ 119، صـ2214، ديسمبر 23أحمد الورفمي، "جزاء نقص التصريح بالقوادح"، مجمة التحكيم العربي، عدد  5
 .  122صـ
 .593، صـ دولية والداخمية، الجزء الأولمصطفى الجمال وعكاشة عبد العال، التحكيم في العلاقات الخاصة ال  6
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اح بمجرد عممو باختياره بالإفصاح من الالتزامات الجوىرية بنص القانون، وأن المحكم يقع عميو واجب الإفص

 . (1)لميمة التحكيم ولو لم يطمب منو الإفصاح

يم في رد المحكم إذا كان إلى تمكين أطراف الخصومة التحكيمية من استخدام حق الإفصاح وييدف .6

وذىب  .(3). ووفقا لمفقو، فإن الالتزام بالإفصاح ليس إلا "وسيمة" لحماية "غاية" الحيدة والاستقلال(2)ىقتضلو م

وىو من "وسائل الوقاية" السابقة التي ينص عمييا القانون وتممكيا فوشار وجايار وجولدمان إلى أن الإفصاح 

مؤسسات التحكيم لضمان حيدة المحكم واستقلالو، إذ يكمن اليدف الأساسي من الإفصاح، إذا ما نفذ بدقة، 

إجراءات التحكيم دون  ضمان استمرار شفافية من جية، وفيب في تمكين المحكم من ممارسة دوره كقاض  

بحيث يعمل المحكمون "في ىدوء بعد أن كشف كل منيم  ،(4)تعطيل قد ينتج عن طمب الأطراف لرد المحكم

 . (5)إمكانية الإبطال ضدو"، فضلا عن تحصين حكم التحكيم عما قد يشكك في حيدتو أو استقلال

المحكم لو دور في تدعيم مشروعية التحكيم أن إفصاح  -وبحق–واعتبر جانب من الفقو الفرنسي  .7

ومشروعية دور المحكم. فالمحكم، عمى عكس القاضي، يستمد سمطتو في الفصل في المنازعات من اختيار 

كون يية عمى دور المحكم القضائي، ولا الأطراف. ويتعين أن يكون ىذا الاختيار "مستنيرا" لإضفاء المشروع
                                                           

، صـ 2215، 3، عدد 42المجمد  -عموم الشريعة والقانون -محكم"، دراساتسالم خمف أبو قعود، "الحيدة شرط لاختيار ال  1
1187. 

2 Charles Jarrosson, « A propos de l'obligation de révélation : une leçon de méthode de la 
Cour de cassation, note sous Cass. civ. 1re, 12 octobre 2212 », Revue de l'Arbitrage 2213pp. 
132 – 137, spéc. p. 133. 
3 Marc Henry, note sous Paris, 2 novembre 2211, Rev. arb., 2212.112, spéc. n° 7, p. 122. 
4 Ph. Fouchard, E. Gaillard, B. Goldman, Traité de l’arbitrage commercial international, Litec, 
Paris 1996, p. 595 & 621. 

عارف، الإسكندرية، فتحي والي، التحكيم في المنازعات الوطنية والتجارية عمما وعملا، الطبعة الأولى، منشأة دار الم  5
 . 287، صـ2214
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صح المحكم عن أي ظروف قد تثير الشك في حيدتو أو استقلالو، وذلك كي ىذا الاختيار متبصرا إلا إذا أف

. ولذا، رأى بعض الفقياء (1)يتأكد الطرف أو الأطراف الذين اختاروا المحكم أنيم اختاروا الشخص المناسب

وأنو جزء من أمانة المحكمين  ،(2)أن الالتزام بالإفصاح يسيم في بناء ثقة الأطراف المشروعة في المحكمين

 .(3)وشرفيم

كما أن الإفصاح ىو، في الغالب، الأساس الذي يقوم عميو طمب رد المحكم فيما بعد.  فالإفصاح  .8

ىو الذي يؤكد الحيدة والاستقلال ويكشف عنيما، بما يمكن الطرفين من رد المحكم الذي ينقصو الاستقلال أو 

 .(4)الحيدة

السابقة عن أىمية الالتزام بالإفصاح، فإننا نتفق أن الإفصاح ىو السبيل في ظل الآراء الفقيية و  .9

الأساسي لمتحقق من توافر شرطي حيدة المحكم واستقلالو، وىو أيضا يضفي الثقة عمى المحكم وعمى 

                                                           
1 Thomas Clay, Note- 12 Février 2229, Cour d’appel de Paris, Revue de l’arbitrage, 2229, pp. 
192-225, p. 192. 
2  Eric Loquin, “ La dualité des fonctions de l'obligation de révélation », in Mélanges Ph. Merle, 
Dalloz 2213, p. 493-495. 

 مشار إليو في: 
Marc Henry, « Le chant de la révélation : de profundis ou gloria de l’arbitrage? », note sous 
Paris, Pôle 1 – Ch. 1, 14 octobre 2214, Revue de l'Arbitrage 2215, pp. 156 – 182, Notes 12  
& 22. 

ـ يقوم بعممو بحيدة واستقلال. ومن الأمانة والشرف أن  -كالقاضي –أن "المحكم يذىب العلامة الدكتور محسن شفيق إلى   3
ذا استشعر الحرج في نظر  يوقف الخصوم قبل قبول التحكيم عمى كل أمر يعتقد أنو قد يثير الظنون حول حيدتو واستقلالو. وا 

ذا لم يسمك ال محكم ىذا الطريق الشريف، كان عرضة لمرد" النزاع فمن الأمانة أن يتنحى عن نظره أو عن المضي في نظره. وا 
دراسة في قانون التجارة الدولية،  -]تم حذف الترجمة الفرنسية لبعض الألفاظ[، انظر: محسن شفيق، التحكيم التجاري الدولي

 .232، صـ 1997دار النيضة العربية، القاىرة، طبعة 
4 Gary Born, International Commercial Arbitration (Second Edition), 2nd edition  Kluwer Law 
International 2214, p. 1991-1992. 



 هقارنة دراسة: والداخلً الدولً التجاري التحكٍن فً بالإفصاح الوحكن التزام

   ىطاعلا دبع اٍلاد .د

 الدراسات القانونٍة والاقتصادٌةهجلة 

 

 2505 

وذلك لأن حيدة المحكم واستقلالو ىما بحق ضمان أساسي من ضمانات التقاضي، ولأن  .مشروعية التحكيم

 التشكيك في المحكمين قد يترتب عميو التشكيك في عدالة العممية التحكيمية برمتيا. 

 

 إشكالية البحث:

حكيم وقواعد الت التي تنظم التحكيم التجاري الدولي د من القوانين الوطنيةوعمى الرغم من نص العدي .12

كما لم تحدد أغمب  .ما يفصح عنو المحكمصاح، إلا أنيا لم تحدد مضمون المؤسسي عمى التزام المحكم بالإف

عمى إرفاق "إقرارات لقبول الميمة  درجت مؤسسات التحكيمإلا أن  .القوانين الوطنية كيفية آداء ىذا الالتزام

والإفصاح" في مخاطباتيا لممحكمين بخصوص تعيينيم، كي تمكنيم من الإفصاح في الشكل الذي وضعتو 

المؤسسة وارتضاه أطراف الخصومة التحكيمية حين اتفقوا عمى تطبيق قواعدىا. كما أصدرت بعض 

بخصوص ما يتعين الإفصاح عنو في ىذه  نمحكميالمؤسسات، مثل غرفة التجارة الدولية، توجييات لم

 . (1)الإقرارات

، يظل مضمون الالتزام بالإفصاح مبيما في القوانين ورغم جيود بعض المؤسسات التحكيمية .11

لى تباين في أحكام و  ،الوطنية، مما أدى إلى نزاعات كثيرة بين المحكمين والأطراف ومؤسسات التحكيم ا 

ل لرد المحكم أو لتقرير بطلان حكم التحكيم بسبب فقدان المحكم القضاء الوطني حين يدعى إلى التدخ

 لشرطي الحيدة والاستقلال. 

                                                           
1 See: ICC Note to Parties and Arbitral Tribunals on the Conduct of the Arbitration under the 
ICC Rules of Arbitration, issued on 1st January 2221, available at: 
https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2222/12/icc-note-to-parties-and-arbitral-tribunals-
on-the-conduct-of-arbitration-english-2221.pdf  

https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2020/12/icc-note-to-parties-and-arbitral-tribunals-on-the-conduct-of-arbitration-english-2021.pdf
https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2020/12/icc-note-to-parties-and-arbitral-tribunals-on-the-conduct-of-arbitration-english-2021.pdf
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لم  -سواء القوانين الوطنية أو قواعد التحكيم المؤسسي–ومن جية أخرى، فإن ىذه النصوص  .12

إخلال التي تترتب عمى  نتائجال عرف مثلا ما ىيللالتزام بالإفصاح وقواعده. فلا ندقيقا تنظيما  تتضمن

ذا شارك  بالالتزام بالإفصاح. فيل يترتب عمى مجرد إخلال المحكم بالالتزام بالإفصاح رد ىذا المحكم؟ وا 

المحكم في إصدار حكم التحكيم عمى أثر رفض طمب رده من مؤسسة التحكيم أو بسبب اكتشاف إخلالو 

بطال حكم لمحيد بالإفصاح بعد إصدار حكم التحكيم، ىل يعد ذلك سندا كافيا لمقول بفقدانو ة والاستقلال وا 

 وألا يكون منطقيا، والحال كذلك، تقرير مسئولية المحكم عن إخلالو بيذا الالتزام؟  التحكيم؟

وىكذا، نحاول في ىذه الدراسة استكشاف موقف الفقو والقضاء المقارن من ىذه الأسئمة الميمة والتي  .13

ون ليا أثر أيضا عمى صحة حكم التحكيم وقابميتو لمتنفيذ، ليا أبمغ الأثر عمى حيدة المحكم واستقلالو، وقد تك

 لعميا تسيم في توضيح مضمون الالتزام بالإفصاح ونظامو القانوني والنتائج المترتبة عمى الإخلال بو. 

 منهج الدراسة وخطة البحث:

وعمى أحكام القضاء الصادرة في البمدين، وىي  الدراسة عمى القانونين المصري والفرنسي ىذه ركزتو  .14

قانون الأونسترال النموذجي في نسختو عام كذا عمى ، عديدة في القضاء الفرنسي وأقل في القضاء المصري

التي استقى منيا قانون التحكيم المصري أحكامو، وقانون الأونسترال النموذجي الأحدث الصادر عام  1985

. ونشير أيضا، إذا كان لذلك الوضع تحت مظمة قانون التحكيم الإنجميزي لى، مع بعض الإشارة إ2226

ممارستيا التي تنشرىا إن وجدت، محل، إلى قواعد التحكيم الصادرة حديثا عن بعض المؤسسات التحكيمية و 

يم ل مركز القاىرة الإقميمي لمتحكيم التجاري الدولي، وغرفة التجارة الدولية بباريس ومحكمة لندن لمتحكمث

 لغرفة تجارة استوكيولم. بع الدولي، ومعيد التحكيم التا
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ثمار، وىو ذلك ويتحدد نطاق ىذه الدراسة في نطاق التحكيم التجاري الدولي، ولا تتطرق لتحكيم الاست .15

بين مستثمر أجنبي ودولة مضيفة للاستثمار. ورغم أىمية إفصاح المحكم وحيدتو  التحكيم الذي يكون

حكيم الاستثمار، فإن ىذا النظام لو خصائص دقيقة تميزه، أىميا كون الدول ذات واستقلالو في إطار ت

السيادة أطرافا دائمة فيو، وكون الكثير من القضايا المنشورة فيو تتعمق بتحكيم تحت مظمة اتفاقية واشنطن 

، وىي قضايا يندر لتسوية منازعات الاستثمار والمركز الدولي لتسوية منازعات الاستثمار التابع لمبنك الدولي

 فييا تدخل القضاء الوطني ولا تطبيق فييا، في الأغمب الأعم، قوانين التحكيم التجاري الوطنية. 

الدراسة إلى مبحث تمييدي، نستعرض فيو مصدر الالتزام الإفصاح في تشريعات وتنقسم ىذه  .16

وتوقيت الإفصاح والشكل الذي  ،وقواعد التحكيم المؤسسي التحكيم التجاري الوطنية وفي القوانين النموذجية

القانونين المصري والفرنسي، وفي فصل أول مضمون الالتزام بالإفصاح في  نبحث في و، ثميتعين أن يتم في

 فصل ثان، ما يستثنى من مضمون الالتزام بالإفصاح، وفي فصل ثالث، نتائج الإخلال بالالتزام بالإفصاح.
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 تمهيدي: مبحث 

 القانون المقارن:في قانون التحكيم المصري وفي  توقيتهو شكمه و مصدر الالتزام بالإفصاح 

إذ يمتزم بو المحكم  ،ر التزام المحكم بالإفصاح مصدره عقديذىب بعض الفقياء إلى أن مصد .17

ويكون الحال  .(1)لمحكم مع الأطراف عند قبول ميمتووىو العقد الذي يبرمو ا"، عقد المحكماستنادا إلى "

كذلك أيضا إذا نص عمى الالتزام بالإفصاح قواعد تحكيم مؤسسية اتفق الأطراف عمى تطبيقيا، لأن ىذه 

 .(2)القواعد تكون حينئذ جزءا من العقد الذي يربط بين الأطراف والمحكمين

ىذه نصوص  . ومن الملاحظ أنتشريعات التحكيم التجاري الوطنية وأتى الالتزام بالإفصاح كذلك في .18

–وضع المحكم القانوني أو التزاماتو لم تأت في سياق تحديد التشريعات التي تتعمق بالتزام المحكم بالإفصاح 

نما جاءت في الفصول المتعمقة بتشكيل ىيئة التحكيم  -وىو ما تخمو منو أغمب تشريعات التحكيم الوطنية وا 

 .(3)أو بإجراءات التحكيم

من قانون التحكيم المصري عمى أن "يكون قبول المحكم لميمتو  16المادة من ( 3الفقرة ) تنصفقد  .19

 ."إثارة شكوك حول استقلاله وحيدتهشأنها من أية ظروف كتابة. ويجب عميو أن يفصح عند قبولو عن 

وتتعمق ىذه المادة بشروط تعيين الشخص محكما، فنصت الفقرة الأولى منيا عمى عدم جواز تعيين الشخص 

محكما إذا كان عديم الأىمية أو ناقصيا، أو كان محروما من حقوقو المدنية، كما جاء في الفقرة الثانية عدم 

 اف عمى غير ذلك. اشتراط أن يكون المحكم من جنس أو جنسية معينة، إلا إذا اتفق الأطر 

                                                           
1 Gary Born, International Commercial Arbitration, p. 2135.  
2 Ibid. p. 2127. 
3 Ibid. p. 2129. 
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من مشروع قانون التحكيم في  17قد أوصى بحذف المادة كان أن مجمس الدولة  لمنظر ومن اللافت .22

المعاملات الدولية الذي قدمتو لو المجنة الفنية لمتحكيم التجاري الدولي، والتي كانت تمزم المحكم بـ"التصريح 

، وذلك بحجة أن المحكم إذا "كانت لديو "ستقلالوبكل الظروف التي من شأنيا إثارة الشكوك حول حيدتو وا

ما يجوز ، كلتحكيم وعدم قبول اختياره محكما"شكوك حول حيدتو واستقلالو يمكنو الاعتذار عن الاشتراك في ا

 لا يعترض عمى ىذا الحذف "ما دام عمى ذلك بأنو عمق أستاذنا الدكتور محسن شفيقلو التنحي بعد القبول. و 

أضافت المجنة في النياية و . (1)يو إلى الاعتبار الأخلاقي الذي يرمي إليو"بنأن المجمس يرى أنو لا ضرورة لمت

المشتركة المكونة من لجنة الشئون الدستورية والتشريعية ومكتب لجنة الشئون الاقتصادية إلى القانون نص 

 .(2)( في صيغتو الحالية3) 16المادة 

ن كانت ىذه المادة أ .21 ويذىب غالب الفقو إلى أن –وضحت أن قبول المحكم لميمتو يكون كتابة وا 

إلا أنيا لم تتضمن أي تفصيلات  ،(3)-وأنو يجوز أن يكون ىذا القبول صريحا أو ضمنيا الكتابة ىنا للإثبات

  .ن كيفية الإفصاح وشكموع

، والذي استقى منو قانون التحكيم المصري غالبية 1985وتضمن قانون الأونسترال النموذجي لعام  .22

القانون النموذجي في . ونلاحظ أن والتي تنظم كيفية رد المحكم 12أحكامو، الالتزام بالإفصاح في المادة 

                                                           
قدميا الأستاذ الدكتور محسن ، في المذكرة التي 1995انظر، الأعمال التحضيرية لقانون التحكيم، وزارة العدل المصرية،   1

شفيق إلى وزير العدل تعميقا عمى تعديلات مجمس الدولة المصري عمى مشروع قانون التحكيم في المعاملات الدولية والمنشورة 
 .46في الأعمال التحضيرية، صـ 

 
، في تقرير المجنة المشتركة المكونة من لجنة 1995الأعمال التحضيرية لقانون التحكيم، وزارة العدل المصرية،  :انظر  2

 . 66الشئون الدستورية والتشريعية ومكتب لجنة الشئون الاقتصادية المنشور في الأعمال التحضيرية، صـ 
 .285وعملا، صـفتحي والي، التحكيم في المنازعات الوطنية والتجارية عمما   3
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ولم ين عالج رد المحكم، إلى مسألة الالتزام بالإفصاح إلا ح لم يتطرق 1985نسختو الأولى الصادرة عام 

أنو  12، فتضمن نص الفقرة الأولى من المادة كما فعل المشرع المصري بتعيينوفي الجزء المتعمق يعالجيا 

يصرح بكل الظروف التي من شأنها أن تثير "عمى الشخص حين يفاتح بقصد احتمال تعيينو محكما أن 

. وعمى المحكم، منذ تعيينو وطوال إجراءات التحكيم، أن يفضي شكوكا لها ما يبررها حول حيدته واستقلاله

بلا إبطاء إلى طرفي النزاع بوجود أي ظروف من ىذا القبيل، إلا إذا كان سبق لو أن أحاطيما عمما بيا." 

وظمت ىذه أو شكمو.  الإفصاحكيفية وكما نلاحظ، فإن ىذه المادة من القانون النموذجي لم توضح أيضا 

 .(1)2226نموذجي المعدل الصادر عام ىي دون تغيير وفي ذات الموضع في القانون الالمادة كما 

قد قضت محكمة النقض المصرية في حكميا الصادر في فأما عن الشكل الذي يتم فيو الإفصاح،  .23

  .(2)( من قانون التحكيم المصري يكون كتابة3) 16بأن الإفصاح وفقا لممادة  2219يونيو  11

كيم الداخمي وفي والمطبقة في كل من التح- من تقنين المرافعات الفرنسي 1456ونصت المادة  .24

ما لم يتفق الأطراف عمى غير ذلك، أنو "قبل  -من ذات التقنين 1526بالإشارة من المادة التحكيم الدولي 

                                                           
1 See: https://uncitral.un.org/ar/texts/arbitration 

، متاح عمى موقع محكمة النقض المصرية: 2219يونيو  11قضائية، جمسة  88لسنة  18116الطعن رقم نظر ا  2
274682&ja=111398762https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id= ، :15آخر تاريخ لدخول الموقع 
وعمى الرغم من أن ىذه القضية كانت تتعمق بحكم تحكيم مؤسسي خاضع لقواعد تحكيم مركز القاىرة . 2221أغسطس 

نو عمى أن يكون إفصاح المحكم كتابة وفقا ( م2) 11، والذي نصت المادة 2211الإقميمي لمتحكيم التجاري الدولي لعام 
من قانون التحكيم  16لمنموذج المعد من قبل المركز، إلا أن محكمة النقض لم تشر إلى ىذه المادة وأشارت لنص المادة 

 المصري. 

https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111398760&ja=274682
https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111398760&ja=274682
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قبول ميمتو، يتعين عمى المحكم الإفصاح عن أي ظروف يمكن أن تؤثر عمى استقلالو أو حيدتو. ويجب 

  .(1)أيضا أن يفصح دون تأخير عن أي ظروف من ذات الطبيعة طرأت بعد قبولو لميمتو"

 1996وعمى عكس القانونين المصري والفرنسي، لم ينص قانون التحكيم الإنجميزي الصادر عام  .25

من القانون عمى  24عمى واجب أو التزام صريح يقع عمى عاتق المحكم بالإفصاح، واقتصر نص المادة 

الحالات التي يجوز فييا لأحد الأطراف طمب "رد" أو إنياء ميمة المحكمة من القضاء أو من مؤسسة بيان 

التحكيم المختصة، ونصت الحالة الأولى عمى وجود "ظروف تثير شكوكا ليا ما يبررىا حول حيدة 

 ."(2)المحكم

                                                           
1 “Il appartient à l'arbitre, avant d'accepter sa mission, de révéler toute circonstance susceptible 
d'affecter son indépendance ou son impartialité. Il lui est également fait obligation de révéler 
sans délai toute circonstance de même nature qui pourrait naître après l'acceptation de sa 
mission. » 
At : https://www.legifrance.gouv.fr/codes/article_lc/LEGIARTI222223452865 

 .2221أكتوبر  17آخر تاريخ لدخول الموقع: 
2 Article 24: “Power of court to remove arbitrator. 
(1)A party to arbitral proceedings may (upon notice to the other parties, to the arbitrator 
concerned and to any other arbitrator) apply to the court to remove an arbitrator on any of the 
following grounds— 
(a)that circumstances exist that give rise to justifiable doubts as to his impartiality; 
(b)that he does not possess the qualifications required by the arbitration agreement; 
(c)that he is physically or mentally incapable of conducting the proceedings or there are 
justifiable doubts as to his capacity to do so; 
(d)that he has refused or failed— 
(i)properly to conduct the proceedings, or 
(ii)to use all reasonable despatch in conducting the proceedings or making an award, and that 
substantial injustice has been or will be caused to the applicant. 

https://www.legifrance.gouv.fr/codes/article_lc/LEGIARTI000023450865
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برتون ضد شركة وىذا ما يفسر أىمية الحكم الصادر حديثا من القضاء الإنجميزي في قضية ىالي .26

. وفي ىذه القضية، عينت المحاكم البريطانية رئيسا لييئة تحكيم في قضية تحكيم غير مؤسسي (1)شاب

متعمقة بحادث وقع في أحد مواقع استكشاف البترول عمى سواحل إحدى  2215رفعتيا شركة ىاليبرتون عام 

لقانون واجب التطبيق عمى موضوع النزاع الولايات الأمريكية. وكان مقر التحكيم مدينة لندن، بينما كان ا

قانون ولاية نيويورك. وأفصح المحكم للأطراف أنو سبق أن عينتو شركة "شاب" في عدة قضايا تحكيمية وأنو 

يعمل حاليا في تحكميين عينتو فييما شركة "شاب"، ولا يتعمقان بالحادث موضوع النزاع. وبعد ذلك، عينت 

ليا ضد شركة ترانسأوشين بخصوص وثيقة تأمين بشأن ذات الحادث،  شركة شاب المحكم نفسو في نزاع

وأفصح المحكم في ىذه القضية الأخيرة عن عممو كمحكم في قضية ىاليبرتون، إلا أنو لم يفصح في الدعوى 

 2215التحكيمية المرفوعة من ىاليبرتون عن ىذا التعيين. ثم عين الشخص ذاتو محكما في نزاع ثالث عام 

ا بذات الحادث، كمحكم بديل في قضية بين ترانسأوشين وشركة تأمين أخرى. ورغم أن شركة يتعمق أيض

شاب ليست طرفا في القضية الأخيرة، إلا أن القضية تتعمق بذات الموضوع. ولم يفصح المحكم كذلك عن 

، 2216مبر نوف 12ىذا التعيين في القضية التحكيمية المرفوعة من ىاليبرتون. اكتشفت ىاليبرتون ذلك في 

فأجاب أنو لم يتصور أنو يتعين عميو الإفصاح عنيا. ثم طمبت  -ووجيت إليو أسئمة بخصوص ىذه التعيينات

أن تصدر أمرا بعزل المحكم. وفي ىذه الأثناء،  من محكمة الدرجة الأولى 2216ديسمبر  21ىاليبرتون في 

                                                                                                                                                                                           

Available at: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1996/23/part/I/crossheading/the-arbitral-
tribunal  

. 2221أغسطس  15آخر تاريخ لدخول الموقع   
1 Halliburton Company v. Chubb Bermuda Insurance Ltd (formerly known as ACE Bermuda 
Insurance Ltd), Supreme Court of the United Kingdom, 27 November 2222, Yearbook 
Commercial Arbitration 2221 - Volume 46, pp. 1 – 71 

https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1996/23/part/I/crossheading/the-arbitral-tribunal
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1996/23/part/I/crossheading/the-arbitral-tribunal
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ذكور، منيا حكمان لصالح شركة "شاب".  صدرت الأحكام في القضايا التحكيمية التي عين فييا المحكم الم

، ثم محكمة الاستئناف وكذلك المحكمة العميا طمب عزل 2217فبراير  3رفضت محكمة أول درجة في 

أنو عمى الرغم من أن  2218أبريل  19المحكم. ومع ذلك، قررت محكمة الاستئناف في حكميا بتاريخ 

في التحكيمين الآخرين المتعمقين بذات الحادث، إلا أنو المحكم كان يتعين عميو الإفصاح عن تعيينو محكما 

لا يمكن لممراقب الموضوعي أن يستنتج أن المحكم، في ىذه الظروف، كان متحيزا. ورفضت المحكمة العميا 

بالإجماع طعن ىاليبرتون في حكم محكمة الاستئناف. ووضعت بعض المبادئ الأساسية التي وضحت نظام 

 نصا بشأنو كما سبق وأشرنا.  1996كيم الإنجميزي، والذي لا يتضمن قانون الإفصاح في قانون التح

أكدت المحكمة العميا عمى أن الالتزام بالحيدة ىو التزام يقع عمى عاتق كل المحكمين وأنو من  .27

المبادئ الأساسية في التحكيم، وأن جميع المحكمين ممتزمون بالإفصاح عن أي ظروف قد تثير بصورة 

 apparent bias بررا حول حيدتيم.  وقررت المحكمة أن تقدير مدى توافر حالة تحيز ظاىرمعقولة شكا م

والذي يمكنو في   informed reasonable observerلدى المحكم يعتمد عمى معيار المراقب العاقل العالم

عامل  ظروف الحالة أن يستنتج وجود احتمال حقيقي لمتحيز. كما قررت أن إغفال المحكم الإفصاح ىو

يأخذه المراقب العاقل العالم في الاعتبار ليقرر مدى وجود احتمال حقيقي لتحيز المحكم. وفي الحالة الماثمة، 

قررت المحكمة العميا أن المحكم كان عميو التزام قانوني بالإفصاح عن تعييناتو اللاحقة في القضايا 

قي أن يكون المحكم متحيزا في ظل ىذه التحكيمية المرتبطة بقضية ىاليبرتون، لأن ىناك احتمال حقي

الظروف. وقررت المحكمة أن المحكم قد أخل بالالتزام بالإفصاح، ومع ذلك، رفضت المحكمة العميا القول إن 

 الإخلال بالالتزام بالإفصاح يترتب عميو عزل المحكم. 
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كم الأساسي بالعدالة وذىب الرأي الموازي في ىذه القضية أن منشأ الالتزام بالإفصاح ىو التزام المح .28

ن لم  والحيدة، وأن الالتزام بالإفصاح ىو شرط ضمني من ضمن شروط عقد المحكم، وىو ممتزم بو حتى وا 

 .(1)ينص عميو صراحة في ىذا العقد

ضافة إلى تشريعات التحكيم الوطنية،  .29 عد تتعمق تضمنت قواعد مؤسسات التحكيم المختمفة قواوا 

والتي ( من قواعد مركز القاىرة الإقميمي لمتحكيم التجاري الدولي، 2) 11ومثال ذلك، المادة بالإفصاح. 

قد يكون من شأنيا إثارة شكوك ليا ما  أية ظروف" نصت عمى أن المحكم المرشح يتعين عميو أن يفصح عن

الإفصاح دون تأخير  استقلالو. ويجب عمى المحكم منذ تعيينو وطوال إجراءات التحكيم يبررىا حول حيدتو أو

 يتعمق بمدى وجوب الإفصاح عن واقعة أو ظرف أو علاقة في عن مثل ىذه الظروف. ويفسر أي شك فيما

ن ىذه المادة أن قبول المحكم لميمتو يكون كتابة، وقد تضمنت الفقرة التالية م ."صالح وجوب الإفصاح

 ."إقراراً مكتوباً يؤكد بموجبو حيدتو واستقلالو إخطاره بالترشيح أن يقدم خلال أسبوع من تاريخوأوجبت عميو "

عمى  11في المادة  ، فإنيا نصت2221أما قواعد غرفة التجارة الدولية الجديدة المطبقة منذ أول  .32

حول الأطراف"  عن أي ظروف قد تثير شكا "في نظر كتابة المحكم الذي رشح ليذه الميمةيفصح وجوب 

 .(2)ر شكوكا ليا ما يبررىا حول حيدة المحكموكذلك عن أية ظروف قد تثي استقلالو

                                                           
1 Halliburton Company v. Chubb Bermuda Insurance Ltd (formerly known as ACE Bermuda 
Insurance Ltd), Supreme Court of the United Kingdom, 27 November 2222, Yearbook 
Commercial Arbitration 2221 - Volume 46, pp. 1 – 71, Joe Rich, “U.K. Supreme Court Rules 
on Arbitrator Bias in Halliburton v. Chubb”, Kluwer Arbitration Blog, December 1 2222, 
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2222/12/21/u-k-supreme-court-rules-on-
arbitrator-bias-in-halliburton-v-chubb/  

 ( من قواعد غرفة التجارة الدولية، والتي لم تتح بعد بالمغة العربية:2فقرة ) 11انظر المادة  2

http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2020/12/01/u-k-supreme-court-rules-on-arbitrator-bias-in-halliburton-v-chubb/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2020/12/01/u-k-supreme-court-rules-on-arbitrator-bias-in-halliburton-v-chubb/
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نصا تفصيميا بشأن الإفصاح، وىو كما تضمنت قواعد معيد التحكيم التابع لغرفة تجارة استوكيولم  .31

. ووفقا ليذه المادة، يفصح المحكم قبل تعيينو عن 2217من قواعد التحكيم الصادرة عام  18المادة  نص

، وبعد التعيين يقدم المحكم ""أي ظروف من شأنيا احتمال إثارة شكوك ليا ما يبررىا حول حيدتو أو استقلالو

ىذا الالتزام طوال إجراءات  ويستمرإقرارا موقعا بحيدتو واستقلالو متضمنا الإفصاح عن ىذه الظروف. 

 . (1)التحكيم

 في فقرتيا 2222الصادرة عام  LCIAقواعد محكمة لندن لمتحكيم الدولي من  5ة المادكما نصت  .32

عمى وجوب أن يفصح المحكم قبل تعيينو، من خلال التوقيع عمى إقرار مكتوب تزوده بو المؤسسة  الرابعة

تثير غالبا في ذىن الأطراف شكوكا ليا ما يبررىا حول حيدتو  التحكيمية، عن أية ظروف "يعرفيا حاليا قد

( من ذات المادة، 5، وأكدت عمى استمرار ىذا الالتزام بالإفصاح عن مثل ىذه الظروف في الفقرة )واستقلالو"

                                                                                                                                                                                           

)Before appointment or confirmation, a prospective arbitrator shall sign a statement of 2“
impartiality and independence. The prospective arbitrator shall disclose acceptance, availability, 

in writing to the Secretariat any facts or circumstances which might be of such a nature as to 
any call into question the arbitrator’s independence in the eyes of the parties, as well as 

circumstances that could give rise to reasonable doubts as to the arbitrator’s impartiality. The 
Secretariat shall provide such information to the parties in writing and fix a time limit for any 

-of-services/arbitration/rules-resolution-https://iccwbo.org/disputecomments from them.” At: 
11arbitration/#article_ 

 
 قع معيد التحكيم التابع لغرفة تجارة استوكيولم: انظر نص قواعد التحكيم كاملا بالمغة العربية عمى مو   1

.pdf2222/arbitrationrules__arabic_1427446https://sccinstitute.com/media/  
 . 2221أكتوبر  1أخر تاريخ لدخول الموقع: 

https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/arbitration/rules-of-arbitration/#article_11
https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/arbitration/rules-of-arbitration/#article_11
https://sccinstitute.com/media/1407446/arbitrationrules__arabic_2020.pdf
https://sccinstitute.com/media/1407446/arbitrationrules__arabic_2020.pdf
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وذلك إذا نمت ىذه الظروف إلى عمم المحكم بعد تاريخ تقديمو لإفصاحو الأول، ويستمر ىذا الالتزام حتى 

 .(1)إجراءات التحكيم نياية

 توقيت الإفصاح:

من قانون التحكيم المصري عمى أن يكون الإفصاح "عند قبول" المحكم  (3) 16نصت المادة  .33

د تثير الشك في الحيدة والاستقلال يكون مع انطباعا بأن الإفصاح عن أي ظروف قويعطي ذلك لميمتو. 

الالتزام طوال فترة التحكيم، فمم تنص المادة عمى وجوب  ىذاقبول الميمة. ولم تتضمن المادة ما يفيد استمرار 

عن الظروف الجديدة التي قد تطرأ وتثير ىذه الشكوك أثناء سير إجراءات التحكيم. ومع ذلك،  إفصاح المحكم

                                                           
1 “5.4 Before appointment by the LCIA Court, each arbitrator candidate shall furnish to the 
Registrar (upon the latter’s request) a brief written summary of his or her qualifications and 
professional positions (past and present); the candidate shall also agree in writing fee rates 
conforming to the Schedule of Costs; the candidate shall sign a written declaration stating: (i) 
whether there are any circumstances currently known to the candidate which are likely to give 
rise in the mind of any party to any justifiable doubts as to his or her impartiality or 
independence and, if so, specifying in full such circumstances in the declaration; and […] 
5.5 Each arbitrator shall assume a continuing duty, until the arbitration is finally concluded, 
forthwith to disclose in writing any circumstances becoming known to that arbitrator after the 
date of his or her written declaration (under Article 5.4) which are likely to give rise in the mind 
of any party to any justifiable doubts as to his or her impartiality or independence, to be 
delivered to the LCIA Court, any other members of the Arbitral Tribunal and all parties in the 
arbitration. 

 الرابط التالي:عمى متاح بالمغة الإنجميزية والنص الكامل لمقواعد 
https://www.lcia.org/Dispute_Resolution_Services/lcia-arbitration-rules-2222.aspx  

 .2221أكتوبر  12آخر تاريخ لدخول الموقع: 

https://www.lcia.org/Dispute_Resolution_Services/lcia-arbitration-rules-2020.aspx
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وقد  .(1)وحتى صدور حكم التحكيم م بالإفصاح طوال إجراءات التحكيمالالتزا رفإن الفقو متفق عمى استمرا

ذلك أن المحكم ممتزم، طوال إجراءات التحكيم وحتى نيايتو، بأن يكون محايدا ومستقلا، الأمر يكون أساس 

يمس الحيدة أو الاستقلال، مستمر أيضا طوال ن التزامو بالإفصاح عما قد الذي يعني، حتما ولزوما، أ

 إجراءات التحكيم. 

، أن واجب المحكم 2219يونيو  11وقضت محكمة النقض المصرية في حكميا الصادر بتاريخ  .34

تكن قائمة عند قبولو  لما قد ي ستجد من ظروف لم -قائمًا عمى عاتق الم حَكَم "القانوني بالإفصاح يظل 

 .(2)"حتى صدور حكم التحكيم -التحكيم 

أن توقيت فيو والذي جاء ، 1985ويأتي ذلك مختمفا عن نص القانون النموذجي في صياغتو عام  .35

بينما نص صراحة عمى استمرار ىذا الالتزام فيما يتعمق بأي  -عمى ما يبدو –الإفصاح قبل قبول الميمة 

، كما جاء ذات الالتزام في نص القانون النموذجي الجديد أسباب قد تطرأ لاحقا عمى تقديم ىذا الإفصاح

 (. 1)12، في المادة 2226الصادر عام 

سالف الإشارة إليو، أن التزام المحكم  يالمرافعات الفرنس تقنينمن  1456المادة  نصالظاىر من و  .36

يجب أيضا أن يفصح دون تأخير عن أي ظروف من ذات الطبيعة بالإفصاح يكون "قبل قبول ميمتو"، وأنو "

  طرأت بعد قبولو لميمتو".

                                                           
انظر: أستاذنا الدكتور/ محمود سمير الشرقاوي، التحكيم التجاري الداخمي والدولي، الطبعة الثانية، دار النيضة العربية،   1

  .288، فتحي والي، التحكيم في المنازعات الوطنية والتجارية الدولية، صـ 199، صـ 2216القاىرة، 
متاح عمى موقع محكمة النقض المصرية: ، 2219 يونيو 11ق، جمسة  88لسنة  18116طعن رقم   2

274682&ja=111398762https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=،  :17آخر تاريخ لدخول الموقع 
 .2221أكتوبر 

https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111398760&ja=274682
https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111398760&ja=274682
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استمرار الالتزام وقد أشار جانب من الفقو الفرنسي إلى بعض المشكلات العممية التي قد تترتب عمى  .37

، ييدد الإفصاح اللاحق إجراءات التحكيم يتو. فمن ناحيةبالإفصاح طوال إجراءات التحكيم، رغم اعترافو بأىم

حكم آخر، مما وتعيين م رد المحكم، لأن ىذا يعني تبديمو ، في الحالة التي يترتب فييا عمى الإفصاح(1)ذاتيا

لا عما تتطمبو بعض القوانين ولوائح المؤسسات التحكيمية من ، فضوتأخيرىا لإجراءاتقد يؤدي إلى تعطيل ا

إعادة جمسات أو جزء من المرافعات أمام المحكم البديل. كما أشار الفقو أيضا إلى إمكانية حدوث تلاعب 

من جانب أي من أطراف الخصومة التحكيمية، بحيث يصطنع أحد الأطراف حالة تعارض مصالح تفقد 

 .(2)لوالمحكم حيدتو أو استقلا

كما جاء في قواعد التحكيم المؤسسي التي استعرضناىا آنفا، أن المحكم يفصح عن أي ظروف تثير  .38

من قواعد مركز القاىرة الإقميمي لمتحكيم  11الشك في حيدتو واستقلالو وىو "مرشح"، وىو نص المادة 

من قواعد تحكيم معيد التحكيم  18المادة من قواعد غرفة التجارة الدولية، بينما نصت  11، والمادة التجاري

بالظروف التي تثير الشك  امكتوب اعمى أن المحكم يفصح قبل تعيينو ويقدم إقرار  التابع لغرفة تجارة استوكيولم

( عمى أن 4) 5نصت قواعد محكمة لندن لمتحكيم الدولي في المادة في حيدتو واستقلالو بعد التعيين. و 

ف قبل تعيينو. واتفقت قواعد ىذه المؤسسات عمى استمرار ىذا الالتزام طوال المحكم يفصح عن ىذه الظرو 

الخصومة التحكيمية، بحيث يفصح المحكم عن أي ظروف طرأت أو نمت إلى عممو بعد تقديم إفصاحو 

 الأول خلال سير الخصومة التحكيمية.

 خلاصة المبحث:

                                                           
1 Thomas Clay, Note sous 12 Février 2229, Cour d’appel de Paris, Revue de l’Arbitrage 2229, 
pp. 192-225, spéc. p. 197-198. 
2Ibid. p. 198. 
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محل الدراسة بوجود التزام بالإفصاح عمى اعترفت النظم القانونية وقواعد التحكيم المؤسسي وىكذا  .39

عاتق المحكم، وأن ىذا الالتزام مستمر طوال إجراءات الخصومة التحكيمية. كما رأينا أن ىذا الالتزام يجد 

مصدره في نصوص القوانين الوطنية أو في قواعد التحكيم المؤسسي، أو حتى في اتفاق الأطراف والمتمثل 

ف خصومة التحكيم وبين المحكم، عمى النحو الذي ذىب إليو الرأي الموازي في في العقد الذي يربط بين أطرا

  وبعض الفقياء. قضية ىاليبورتون ضد شاب

ذا كانت النظم القانونية وقواعد التحكيم المؤسسي قد اعترفت، دون استثناء، بالتزام المحكم و  .42 ا 

التي تترتب عمى الإخلال بو. ونبحث ىذه والنتائج بالإفصاح، فإن السؤال العالق ىو مضمون ىذا الالتزام، 

 الموضوعات في الفصول الثلاثة التالية.
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 الفصل الأول:

 مضمون الالتزام بالإفصاح: عم يفصح المحكم؟ 

 

كما سبق ورأينا حين استعراض النصوص القانونية التي تناولت الالتزام بالإفصاح، فإن ىذه  .41

اكتفت بالنص عمى وجوب  المتضمنة في قواعد التحكيم المؤسسي وص، سواء التشريعية منيا أو تمكالنص

تتضمن أي تفصيلات حول ما الذي يتعين أن دون أن  حيدة المحكم واستقلالوعما يثير الشك في  الإفصاح

تحديد مضمون ىذا الالتزام، كما تدخمت  اموعمى ىذا، أخذ القضاء والفقو عمى عاتقييفصح عنو المحكم. 

، فأصدرت بعض IBAلممحامين  نقابة الدوليةالمعنية بالقانون وبتسوية المنازعات، مثل بعض المؤسسات ال

(، لممساعدة في تحديد مضمون الالتزام soft lawالقواعد الاسترشادية غير الممزمة )وىو ما يعرف باسم 

 بالإفصاح. 

مون ىذا المض ما إذا كان تحديدمضمون الالتزام بالإفصاح، و  تتراوح النظم القانونية بخصوصو  .42

بط ارتباطا وثيقا بالوقائع والحقيقة أن مضمون الالتزام بالإفصاح يرتيخضع لمعيار شخصي أو موضوعي. 

أو حتى قواعد  – (1)مكن أن تشكك في حيدة المحكم واستقلالو. ولذا، يصعب أن يتضمن نص قانونيالتي ي

                                                           
لما يمكن أن  -غير محددة عمى سبيل الحصر–ومع ذلك، فإن بعض تشريعات التحكيم الوطنية قد تضمنت تفصيلات   1

، والذي 2219مارس  1والمعدل في  1999يشكك في حيدة المحكم واستقلالو. ومثال ذلك، تشريع التحكيم السويدي لعام 
يمكن أن تعد وقائع من شأنيا التشكيك في حيدة المحكم واستقلالو، منو )لم تتغير بتعديل القانون( قائمة لما  8تضمنت المادة 

مثل أن يتوقع المحكم أو شخص قريب منو أو يمثل المحكم أو شخص قريب منو طرفا يتوقع غنما أو غرما من حكم التحكيم، 
 SCC PRACTICE NOTE SCC Board Decisionsانظر:أو أن يكون المحكم قد كون قناعة سابقة بخصوص النزاع. 

on Challenges to Arbitrators 2216–2218 Anja Ipp, Rodrigo Carè, Valeryia Dubeshka August 
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بالظروف التي قد تثير الشك أو تؤثر في حيدة المحكم واستقلالو،  جامعة قائمة تفصيمية -(1)تحكيم مؤسسية

 . (2)لأنيا مسائل تتعمق أساسا بوقائع كل قضية ولا يمكن حصرىا

"المبادئ فصاح، وأىميا في تحديد مضمون الالتزام بالإ soft lawsوقد تساعد بعض أدوات  .43

والتي صدرت نسختيا الأخيرة التوجييية لمنقابة الدولية لممحامين حول تعارض المصالح في التحكيم الدولي" 

. إلا أن ىذه الأدوات عمى أساس أنيا تمثل أفضل الممارسات في مجال التحكيم الدولي (3)2214عام 

ومع ذلك، لا تخمو ىذه  .(4)عمى تطبيقيايتفق الأطراف ما لم  الطابع الممزم، ، وتفتقر إلىفقط ةاسترشادي

ذ كثيرا ما يرجع إلييا الأطراف والمحكمون ومراكز التحكيم التي تنظر في طمبات القواعد من فائدة عممية، إ

رد المحكمين عمى سبيل الاستئناس، لمعرفة الوقائع التي يتعين الإفصاح عنيا وتمك التي يمكن إغفال 

 بالالتزام بالإفصاح. إخلالا ذلكيشكل فصاح عنيا دون أن الإ

                                                                                                                                                                                           

-note-practice-/scc2219scc/news/-the-https://sccinstitute.com/about, available at: 5, p.2219
2218-2216-arbitrators-to-challenges/      

 .2221أكتوبر  22آخر تاريخ لدخول الموقع: 
عنيا وقد حددت محكمة التحكيم التابعة لغرفة التجارة الدولية في باريس بعض المسائل التي يتعين عمى المحكم أن يفصح   1

في وثائق مستقمة عن قواعدىا متاحة عمى موقعيا عمى شبكة الإنترنت، منيا "الملاحظات للأطراف والمحكمين"، والتي 
  تضمنت فصلا احتوى عمى توصيات موجية لممحكمين حول حالات تعارض المصالح التي يمكن ليم الإفصاح عنيا، انظر:

ICC Note to Parties and Arbitral Tribunals on the Conduct of the Arbitration under the ICC 
Rules of Arbitration, issued on 1st January 2221, available at: 
https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2222/12/icc-note-to-parties-and-arbitral-tribunals-
on-the-conduct-of-arbitration-english-2221.pdf 
2 Christophe Seraglini & Jérôme Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p. 728. 
3 Available at: https://www.ibanet.org/MediaHandler?id=ca251467-e2f3-4293-bf65-
d15298eb419a  2221أكتوبر  17آخر تاريخ لدخول الموقع.  
4 Benoit Le Bars & Joseph Dalmasso, Arbitrage commercial international : Les grands arrêts du 
droit français, Lexis Nexis, Paris 2216, p. 323- 324.  

https://sccinstitute.com/about-the-scc/news/2019/scc-practice-note-challenges-to-arbitrators-2016-2018/
https://sccinstitute.com/about-the-scc/news/2019/scc-practice-note-challenges-to-arbitrators-2016-2018/
https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2020/12/icc-note-to-parties-and-arbitral-tribunals-on-the-conduct-of-arbitration-english-2021.pdf
https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2020/12/icc-note-to-parties-and-arbitral-tribunals-on-the-conduct-of-arbitration-english-2021.pdf
https://www.ibanet.org/MediaHandler?id=ca251467-e2f3-4093-bf65-d15098eb419a
https://www.ibanet.org/MediaHandler?id=ca251467-e2f3-4093-bf65-d15098eb419a
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عمى المحكم لتوجييية"، حيث جاء بو أنو ( من "المبادئ ا3وقد تناول الالتزام بالإفصاح المعيار رقم ) .44

أن يفصح، عند تعيينو وطوال إجراءات التحكيم، عن أية وقائع أو ظروف "من شأنيا أن تثير، في نظر 

أو استقلالو. ويفسر الشك في وجوب الإفصاح لصالح الإفصاح. وبينت  لأطراف، شكوكا" بخصوص حيدتوا

مية، ولمؤسسة التحكيم وسمطة يالمبادئ التوجييية أن المحكم يقوم بالإفصاح لأطراف الخصومة التحك

التعيين، ولممحكمين الآخرين في ذات الخصومة. وأكدت المبادئ التوجييية أن إفصاح المحكم عن وقائع 

رض مصالح أو بأنو غير محايد أو غير مستقل، بل إنو عمى العكس من اي اعترافو بوجود تعمعينة لا يعن

ذلك، فإن إفصاح المحكم يعني أنو يعتقد أنو محايد ومستقل وقادر عمى آداء ميمتو دون مشكلات. ولو كان 

رفض الميمة المحكم يعتقد أن ىذه الظروف أو الوقائع تنال من حيدتو أو استقلالو، فإنو يتعين عميو 

 التحكيمية من الأصل. 

 -غير محددة عمى سبيل الحصر–من المبادئ التوجييية قائمة  القائمة البرتقالية وقد تضمنت .45

بالوقائع أو الظروف التي يتعين عمى المحكم الإفصاح عنيا، فيي إذا التي تتعمق بمضمون الالتزام 

بشكل ذات المحكم حالات تعيين  سبيل المثال مواقف، منيا عمىوتتضمن ىذه القائمة عدة . (1)بالإفصاح

من قبل ذات الطرف لما يزيد عن ثلاث مرات خلال الثلاث سنوات السابقة عمى الدعوى التحكيمية، متكرر 

وكذلك إذا عمل المحكم أو مكتب المحاماة الذي يعمل بو، لصالح أحد الأطراف أو إحدى الشركات التابعة 

خلال الثلاث سنوات السابقة، إلى غير ذلك من الحالات التي تثير شبية تعارض المصالح لوجود  الي

                                                           
1 Will Sheng Wilson Koh, “Think Quality Not Quantity: Repeat: Appointments and Arbitrator 
Challenges”, Journal of International Arbitration 2217 Volume 34 Issue 4, pp. 711 – 742, at. p. 
721. 
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علاقات بين المحكم أو المكتب الذي يعمل بو وأحد الأطراف أو مع محامي أي من الأطراف خلال فترة 

 زمنية محددة.  

تمثل أفضل الممارسات في  وكما سبق أـن أشرنا، فإن ىذه المبادئ التوجييية، رغم أىميتيا وكونيا .46

 مجال التحكيم الدولي، فإنيا غير ممزمة للأطراف أو لممحكم، ما لم يتفقوا صراحة عمى تطبيقيا. 

وعمى ذلك، ومن أجل تحديد مضمون الالتزام بالإفصاح، فإنو يتعين البحث فيما جاء بأحكام القضاء  .47

أن نبحث فيما قد يثير الشك في حيدة  ذلك المصري والمقارن، وما يرتأيو الفقو في ىذا الخصوص. ويعني

 المحكم واستقلالو في النظم القانونية المختمفة.

الإفصاح في الفقو وىكذا نقسم ىذا الفصل إلى مباحث، يتناول المبحث الأول مضمون الالتزام ب .48

ا جاء في الفقو والقضاء ، ونتناول في المبحث الثاني مضمون الالتزام بالإفصاح كموالقضاء المصري

 .  نسيالفر 
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 المبحث الأول:

 :في الفقه والقضاء المصريمضمون الالتزام بالإفصاح 

من قانون التحكيم المصري عمى أن "يكون قبول المحكم لميمتو كتابة. ويجب ( 3) 16المادة  تنص .49

 ."وحيدتهمن شأنها إثارة شكوك حول استقلاله عميو أن يفصح عند قبولو عن أية ظروف 

وقد استقر أغمب الفقو في مصر عمى أن المحكم يفصح عما يشكك في حيدتو واستقلالو، عمى تباين  .52

. فاكتفى البعض بمجرد الإشارة إلى "الظروف التي يمكن أن ي مقدار التفاصيل التي تناولوىابين الفقياء ف

مضمون الإفصاح بشيء من التفصيل.  بينما تناول فقياء آخرون ، (1)"تثير شكا حول حيدة المحكم واستقلالو

فذىب أستاذنا الدكتور/ سمير الشرقاوي إلى أن المحكم عميو الإفصاح عن أي "ظروف أو وقائع قد يكون ليا 

 .(2)أثر سمبي في قبول طرفي التحكيم لتعيينو كمحكم، سواء تعمقت بموضوع النزاع أو بصمتو بأحد طرفيو"

أخذ أولا بمعيار موضوعي لما يجب الإفصاح عنو، إذ من التفصيل، فتحي والي إلى مزيد وذىب الدكتور/ ف

عنده أن المحكم يمتزم بالإفصاح عن الظروف التي "تؤثر فعلا في حيدتو واستقلالو وتؤدي إلى عدم 

صلاحيتو كمحكم"، وأيضا عن الظروف التي "قد يكون من شأنيا من الناحية المجردة أن تؤثر في حياد أو 

المعتاد". ومن أمثمة ىذه الظروف، أي "علاقة مباشرة بأي من طرفي النزاع أو وكلائيما أو استقلال الشخص 

العاممين لدييما أو أقاربنيما أو أصدقائيما سواء كانت ىذه العلاقة مينية أو اجتماعية وسواء كانت ىذه 

أن ذلك لا يعني "أن المحكم  أكدالعلاقة سابقة أم حالية". ورغم ىذا التوسع في مضمون الالتزام عنده، إلا أنو 

ي في نظر متزم فقط بالإفصاح عن الوقائع التممزم بالإفصاح عن كل شيء يتعمق بيذه العلاقة، ولكنو ي

                                                           
 .593صـ الجزء الأول، مصطفى الجمال وعكاشة عبد العال، التحكيم في العلاقات الخاصة الدولية والداخمية،   1
 . 199صـ ، محمود سمير الشرقاوي، التحكيم التجاري الداخمي والدولي  2
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ى تبنمما تقدم أن الدكتور/ فتحي والي ويتضح لنا  .(1)الشخص المعتاد تعطي شكا حول حيدتو واستقلالو"

فيما يتعمق بمضمون الالتزام بالإفصاح، فيو يشير إلى ظروف تثير الشك في حيدة  المعيار الموضوعي

وفي نظر الشخص المعتاد. ومع ذلك، فيو لم ييمل تماما المعيار المحكم واستقلالو من الناحية المجردة، 

لتي الشخصي الذي يأخذ في الاعتبار وجية نظر الأطراف، فرأى أنو يجوز لممحكم أن يفصح عن الظروف ا

" من الناحية (2)"يقدر أنيا قد تثير الشك في نظر أي من الطرفين، ولو لم يكن من شأنيا إثارة ىذا الشك

 الموضوعية. 

أن يقدر مضمون  فضللتوسع في الالتزام بالإفصاح، و وذىب الدكتور/ نادر إبراىيم إلى رفض ا .51

كما لإرشادية لمنقابة الدولية لممحامين. وىو المعيار الذي تبنتو التوجييات ا –الإفصاح وفقا لمعيار شخصي 

أن مصمحة التحكيم لا تتفق مع التوسع في الالتزام بالإفصاح، وما ينشأ عنو من التزام "بالتحري" ذىب إلى 

يقع عمى عاتق الأطراف، إذ يؤدي إلى زيادة المجوء لمقضاء لطمب بطلان حكم التحكيم بسبب فقد المحكم 

الالتزام بالإفصاح، فضلا عن إمكانية القضاء ببطلان حكم التحكيم فعلا كنتيجة لحيدتو واستقلالو لإخلالو ب

 .(3)للإخلال بيذا الالتزام "المطمق" بالإفصاح

 الصيغة قض المصريةرددت محكمة النأما عن موقف القضاء في مصر من ىذه المسالة، فقد  .52

الصادر  سالف الإشارة إليو دون تفصيل في حكميا ( من قانون التحكيم المصري3) 16الواردة في المادة 

                                                           
 .287-286، صـ طنية والتجارية عمما وعملافتحي والي، التحكيم في المنازعات الو   1
  .288-278صـ  المرجع السابق،  2
"، 2211نادر محمد إبراىيم، "رقابة التزام المحكم بالإفصاح عن تعيينو المتكرر بالتطبيق لقواعد مركز القاىرة الإقميمي لعام   3

 في المتن.لاحقا ليا  نتعرض، والتي Tecnimont، مشيرا إلى مأزق القضاء الفرنسي في قضية 185-184صـ 
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وفي ىذه القضية، طمبت الطاعنة . (1)ق 74لسنة  242في الطعن نقض رقم  2212فبراير  9بتاريخ 

استنادا ( بزعم أن بطلانا شابو غير مؤسسي حرالصادر في إجراءات تحكيم بطلان حكم التحكيم ) بالنقض

لمفصل في النزاع. واستند ىيئة التحكيم من أعضاء  نصلاحية" عضويبسبب "عدم إلى عدة أسباب، منيا 

 )وىو إفشاء سر المداولة(، والآخر معا إلى سببين، أحدىما يتعمق بعضوي الييئةالطمب في ىذه الجزئية 

ونعت الطاعنة عمى محكميا أنو، بعد حجز الدعوى التحكيمية  .(2)تو الشركة الطاعنةنيتعمق بالمحكم الذي عي

، ولم منصبا وزاريا خلال فترة توليووقفا أدى إلى مساءلة المحكم لاتخاذه م تياب رئيس مجمس إدار عاتم، لمحك

 من قانون التحكيم. (3) 16يمة التحكيم وفقا لممادة د قبولو ميكن المحكم قد أفصح عن ىذا الموقف عن

 الموقفباحتفاظو بالمرارة من جراء ىذا  ]المحكم[ كشف عن "إيغار صدرىذا "العتاب" واعتبرت الطاعنة أن 

واستقلالو. طمب رئيس مجمس الإدارة من ىذا  تو"، مما يثير شكوكا حول حيدالذي مضت عميو سنوات

إفصاح المحكم عن "المرارة التي يضمرىا  وقررت الطاعنة أن عدم .رفض ذلك المحكم التنحي، إلا أن الأخير

الطاعنة التي عينتو فضلا عن رفضو التنحي حين طمب منو ذلك في نفسو" ضد رئيس مجمس إدارة الشركة 

حكم التحكيم. رفضت محكمة استئناف تؤدي إلى بطلان  -مع أسباب أخرى خاصة بالطمبات والتسبيب–

. واستندت محكمة النقض في إبطال حكم التحكيم ليذا السبب -وأيدتيا في ذلك محكمة النقض -القاىرة

طمب رد المحكم خلال الميعاد الوارد في قانون التحكيم، ولذا يكون "ما تثيره في إلى أن الطاعنة لم ت رفضيا

  ."شأن عدم إفصاح ىذا المحكم عند قبولو التحكيم عن الظرف المشار إليو ]...[ في غير محمو
                                                           

   الحكم متاح عمى موقع محكمة النقض:  1
74222&&ja=111131297https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id= 

 . 2221أكتوبر  17آخر تاريخ لمدخول: 
لا يجوز لأي من طرفي التحكيم رد المحكم الذي عينو أو اشترك في "من قانون التحكيم المصري عمى أنو:  18تنص المادة   2

 تعيينو إلا لسبب تبينو بعد أن تم ىذا التعيين".

https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111131097&&ja=74202
https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111131097&&ja=74202
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أن المحكم عميو أن يفصح عن  في ىذا الحكم وفيما يتعمق بمضمون الإفصاح، قررت محكمة النقض .53

أنيا تثير مثل المحكم تقوم وتثير شكوكا حول استقلالو وحيدتو عند قبولو القيام بميمتو إذا قدر الظروف التي 

ىذه الشكوك، "أما إذا لم يفصح عنيا بعد أن قدر أنيا لا تثير شكوكاً حول استقلالو أو حيدتو، ثم عمم طرف 

 برده إلى ىيئة التحكيم." ويبدو طمباً التحكيم بيذه الظروف بعد أن عينو ورأى أنيا تثير ذلك، كان لو أن يقدم 

لـ"تقدير" المحكم عما إذا كانت ىذه الظروف تثير شكوكا في حيدتو واستقلالو. ولم تشر  متروك ىنا الأمر أن

في نظر  وقائع تثير الشكوك في حيدة المحكم واستقلالومة إلى ما إذا كانت ىذه الالمحكمة في أي مرح

كمية "لتقدير المحكم". ولم تثر ىذه الصيغة التي استعممتيا محكمة النقض  . فيبدو أن الأمر متروكالأطراف

 . -عمى حد عممنا–في أحكام لاحقة أي تعميق من الفقو 

 obligation de برد الفعلوكرست المحكمة ىنا ما أطمق عميو الفقو الفرنسي لاحقا "التزام الأطراف  .54

réactionحيدة المحكم  بالظروف التي تشكك في فور عممو المحكمطمب رد  ، إذ كان يتعين عمى الطرف

لا فقد الحق في إثارة المسألة واستقلالو  . أمام قاضي البطلانلأول مرة ، وا 

 حيث ذىبت ،(1)2217مايو  25 غة في حكم محكمة النقض الصادر فيتكررت ذات الصيو  .55

متى قامت ظروف تثير شكوكاً حول استقلال المحكم أو حيدتو كان عميو أن يفصح عنيا  إلى أنو " المحكمة

". وكانت ىذه القضية تتعمق بدعوى بطلان حكم تحكيم مستندة إلى عدة أسباب، منيا عند قبولو القيام بميمتو

المحكم.  بدأ حيدةم مإذ خالف الحك من قانون التحكيم المصري( (3) 53مخالفة الحكم لمنظام العام )المادة 

عن وجود علاقة تبعية  نتو الشركة المطعون ضدىا لم يفصحوقد ذىبت الطاعنة إلى أن المحكم الذي عي
                                                           

، متاح عمى موقع محكمة 2217مايو  25جمسة  بتاريخ  -قضائية الدوائر التجارية  86لسنة  7211الطعن رقم  انظر  1
 =ja=111356569https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id&&137397النقض المصرية: 

 2221أكتوبر . 17اريخ لدخول الموقع: آخر ت

https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111356569&&ja=137397
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ة المحتكمة ومحامييا( وأنو قد أخل وشراكة بينو وبين وكيل المطعون ضدىا )أي علاقة بين محكم الشرك

الإفصاح ىذه العلاقة في إقراره بالحيدة والاستقلال. وقد رفضت محكمة النقض ىذا النعي، مقررة بواجبو ب

ي حيدتو أنيا تثير شكا ف الظروف التي يقدر المحكم بالإفصاح عمى عاتق المحكم يتضمنوجود التزام 

لتقدير المحكم متروك بأن تقدير ما قد يثير الشك في الحيدة والاستقلال وتوحي ىذه الصيغة . (1)واستقلالو

وفقا لمعيار شخصي، وما يعتقد ىو أنو يثير شكا في حيدتو واستقلالو، بغض النظر عن موقف الأطراف من 

لإخلال بو بصورة واضحة، مضمون الالتزام بالإفصاح أو نتائج الم تعمق المحكمة أكثر من ذلك عمى و  ذلك.

أنو إذا لم فقضت المحكمة  خلال سير إجراءات التحكيم،الطاعنة لم تقدم طمبا لرد ىذا المحكم  وذلك لأن

استمرت إجراءات و  خلال سير خصومة التحكيم الإفصاح قيامو بواجب يتمسك الطرف برد المحكم لعدم

طمب بطلان حكم التحكيم استنادا لعدم إفصاح المحكم، ويكون ليذا الطرف التحكيم دون اعتراض، فلا يجوز 

لم يعمم بالظروف تمسك بأنو  ذا الحكم، أن الطرف طالب البطلانمنظر في ىومن اللافت ل حكمو صحيحا.

، وىو ما لم تأخذ بو محكمة حكيم فعلاالتي قد تثير الشك في حيدة المحكم واستقلالو إلا بعد صدور حكم الت

توافر  م تقدم دليلًا مقنعاً عمى عدمالنقض مؤيدة في ذلك محكمة الاستئناف، ومقررة أن الشركة الطاعنة "ل

العمم لدييا بتمك الصمة المدعاة بين وكيل الشركة المذكورة وذلك المحكم أو حتى ما يثير الشك حول ىذه 

                                                           
أنو متى قامت ظروف تثير شكوكاً حول استقلال المحكم أو  -وعمى ما جرى بو قضاء ىذه المحكمة  جاء بالحكم أنو "  1

حيدتو كان عميو أن يفصح عنيا عند قبولو القيام بميمتو ، أما إذا لم يفصح عنيا بعد أن قدر أنيا لا تثير شكوكاً حول 
نو ورأى أنيا تثير ذلك، كان لو أن يقدم طمباً برده إلى ىيئة استقلالو أو حيدتو، ثم عمم طرف التحكيم بيذه الظروف بعد أن عي

( من ذات  9المادة )  يالتحكيم خلال خمسة عشر يوماً من تاريخ تقديم الطمب ، يحال إلى المحكمة المنصوص عمييا ف
رت إجراءات التحكيم القانون لمفصل فيو بحكم غير قابل لمطعن عميو ، وعمى ذلك إذا لم يقم المحكم بواجب الإفصاح ، واستم

قد تثير الشك  يعمى حكم التحكيم لمجرد أن المحكم لم يفصح عن الظروف الت يدون اعتراض عمى المحكم ، فلا يجوز النع
 ".حيدتو واستقلالو يف
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". وىذا الحكم محل نقد، إذ يصعب لمغاية مطالبة الطرف بإثبات العلاقة إلا في تاريخ لاحق لحكم التحكيم

لمحكم واستقلالو، بدلا من ترتيب نتيجة عدم عممو بالظروف التي تثير الشك في حيدة اواقعة سمبية وىي 

 عمى إخلال المحكم بالتزامو بالإفصاح. 

 11وفي تغيير كبير عن الحكمين السابقين، تعرضت محكمة النقض تفصيلا في حكميا الصادر في  .56

، وذلك عمى الرغم من و، كما تعرضت لنتيجة عدم الإفصاحلالتزام المحكم بالإفصاح ولشروط 2219يونيو 

قرينة تفيد  المحكمة ووضعت. رد من قبل الطرف طالب البطلان خلال إجراءات التحكيم بيم طمعدم تقد

 .(1)جيل الطرف بالوقائع التي قد تثير الشك في حيدة المحكم واستقلالو ما دام المحكم لم يفصح عنيا

مركز القاىرة  ن حكم تحكيم مؤسسي صادر وفقا لقواعدوكانت ىذه القضية تتعمق بطمب بطلا .57

الإقميمي لمتحكيم التجاري الدولي، وقد طمبت الطاعنة أمام محكمة النقض بطلان الحكم عمى عدة أسس، 

أىميا، وىو ما استندت إليو محكمة النقض لنقض حكم الاستئناف، بطلان تشكيل ىيئة التحكيم. وقد تمسكت 

 –لمحتكم ضدىا الثانية في الدعوى التحكيمية الطاعنة ببطلان تشكيل ىيئة التحكيم لأن المحكم المعين عن ا

أن أدلى برأيو  قكان يعمل لدييا مستشارا قانونيا، وسب -)محافظة القاىرة( المطعون ضدىا الثانية أمام النقض

. ولم يفصح ىذا بيذه الصفة وفي طمبات الطاعنة/ الشركة المحتكمة كتابة في النزاع محل الدعوى التحكيمية

ولا عن سبق إبداء رأيو في النزاع عند قبولو ميمة  ومستشار قانوني لمطرف التي عينك عن عممو المحكم

                                                           
، متاح عمى موقع محكمة النقض المصرية: 2219يونيو  11قضائية، جمسة  88لسنة  18116الطعن رقم انظر   1

274682&ja=111398762https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id= :17، آخر تاريخ لدخول الموقع 
 .2221أكتوبر 

https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111398760&ja=274682
https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111398760&ja=274682
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قضت محكمة الاستئناف برفض بطلان  .(1)، وىو ما يثير شكوكا حول حيدة ىذا المحكم واستقلالوالتحكيم

بذلك أمام لم تتمسك و حكم التحكيم، عمى أساس أن الطاعنة كانت تعمم بيذا السبب قبل صدور حكم التحكيم 

  .ىيئة التحكيم

نقضت محكمة النقض حكم محكمة الاستئناف، مقررة خطأ افتراض محكمة الاستئناف عمم الطاعنة  .58

ا ذب البطلان قبل صدور حكم التحكيم، لانتفاء الوقائع المثبتة ليذا العمم. كما انتفت كذلك قرينة العمم بيبسب

علان حيدتو وا ستقلالو من أي إفصاح عن ىذه الظروف. وعمى الرغم من الظرف، لخمو إقرار قبول المحكم وا 

محكمة النقض أن  قررتصدور الحكم بييئة التحكيم المشكمة وعدم طمب رد المحكم خلال الإجراءات، 

المحكم المذكور توافر فيو العمم السابق بظروف النزاع، مما "يخرجو عن الواجب العام لمقاضي، والتحكيم 

فبات ممنوعًا عميو نظر خصومة التحكيم الراىنة لفقدانو أحد  ،الشخصياع بعممو قضاء، بألا يحكم في النز 

وعمى ذلك يكون حكم  ،"الحيدة والاستقلال عن أطرافو وىياستمزميا القانون لصلاحية الم حَكَم  التيالشروط 

  التحكيم الذي شارك ىذا المحكم في إصداره معيبا بالبطلان لتشكيل ىيئة التحكيم عمى نحو مخالف لمقانون. 

عمى " لنطاق الالتزام بالإفصاح، إذ قضت بأنو لنتيجة، تعرضت محكمة النقضكي تصل إلى ىذه الو  .59

، ويظل ىذا انطباعًا بوجود احتمال انحياز لأحد الأطرافالم حَكَم أن يفصح عن أية علاقات يمكن أن تعطى 

لما قد ي ستجد من ظروف لم تكن قائمة عند قبولو  -بالإفصاح قائمًا عمى عاتق الم حَكَم  القانونيالواجب 

ومن ثم فإن كتمانو ليذه الظروف أو العلاقات وعدم إفصاحو عنيا حتى صدور حكم التحكيم.  -التحكيم 

                                                           
ي ذات الدعوى التحكيمية، أحد المطعون ضدىا الأولى كانت قد عينت، ف -ومن اللافت لمنظر أن المحتكم ضدىا الأولى  1

قضاة مجمس الدولة المنتدبين لدييا كمستشار قانوني ليا محكما عنيا في الدعوى، وقدمت المحتكمة ضده طمب رد وقبمتو 
ة الاستشارية بمركز القاىرة الإقميمي لمتحكيم التجاري نالمجنة الثلاثية المشكمة لمنظر في طمب الرد من ضمن أعضاء المج

 .الدولي
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وىكذا حددت محكمة  ." ]التشديد من عندنا[عدالتيا يؤثر عمى مظير الإجراءات والثقة فالتحكيم ي لطرفي

، والتي قد يمكن أن تعطى انطباعًا بوجود احتمال انحياز لأحد الأطراف علاقاتالنقض نطاق الإفصاح في ال

دد المحكمة ما جاء ولم تر يؤدي كتمانيا إلى التأثير سمبا عمى المظير العادل للإجراءات وعمى الثقة فييا. 

 و واستقلالو. تفي أحكاميا السابقة من إشارة إلى "تقدير" المحكم لمظروف التي تثير الشك في حيد

و يمكن استنتاج المزيد من مون الإفصاح أكثر من ذلك، إلا أنورغم أن محكمة النقض لم تفصل مض .62

الحيدة  المحكمة عرفتفقد  والاستقلال.التفاصيل من خلال تعريف المحكمة في ذات الحكم لمفيومي الحيدة 

بأية رابطة تبعية أو مادية أو ذىنية مع أحد أطراف النزاع تتنافى والاستقلال عمى أنيما عدم ارتباط المحكم "

، أو the real danger of biasالطرفين  الميل تجاه أحد خطرًا حقيقيًا يتمثل في مع استقلالو، بما يشكل

 الم حَكَم أن يكون مستقلًا ومحايدًا في ىذا الشأن، ولا يكفي في” justifiable doubts“يثير شكوكًا مبررة 

نما وىو ما يعني  ."يتسم بالعدل سيصدره سوف يالتحكيم أن الحكم الذ يتعين أن يسود الاعتقاد لدى طرفي وا 

د تؤثر عمى ثقة أن عمى المحكم الإفصاح عن أي من ىذه الروابط إن وجدت، كما يفصح عن الروابط التي ق

وىكذا يمكن الأطراف في عدالة التحكيم أو التي قد تؤثر عمى اعتقادىم بأنو سوف يصدر حكما عادلا. 

لأن تأخذ في الاعتبار ما يعتبر انحيازا في نظر الأطراف، وىو ما مة النقض قد اتجيت استنتاج أن محك

المعيار الموضوعي والذي يعبر عنو يعني الأخذ، ولو بطريقة محدودة، بالمعيار الشخصي إضافة إلى 

 . ضرورة وجود روابط مع أحد طرفي النزاع

كون التحكيم مؤسسيا خاضعا لقواعد مركز القاىرة الإقميمي لمتحكيم التجاري ولم تتأثر المحكمة ب .61

( من ىذه القواعد، إذ أنيا تتشابو، فيما يتعمق بنطاق الالتزام 2) 11الدولي ولنطاق الإفصاح الوارد في المادة 



 

 دورٌة علوٍة هحكوة  –هجلة الدراسات القانونٍة والاقتصادٌة 
 

 (ISSN: 6532 - 4946) 

 
2532 

 فضلا عن أن محكمة النقض أشارت ،(1)من قانون التحكيم المصري( 3) 16بالإفصاح، مع نص المادة 

، عمى الرغم من خضوع الالتزام بالإفصاح في ىذه 16 التحكيم المصري ومنيا المادةإلى مواد قانون  فقط

  .لقواعد تحكيم مركز القاىرة التي اتفق الأطراف عمى تطبيقيا والتي صدر حكم التحكيم وفقا لياالحالة 

طرفي التحكيم بأي ظروف قد تؤثر عمى حيدة  مؤداىا جيلكما وضعت المحكمة أيضا قرينة  .62

وىكذا رتبت محكمة النقض عمى عدم  .(2)المحكم واستقلالو ما دام المحكم لم يفصح كتابة عن ىذه الظروف

ور ، وىو تطالإفصاح قرينة لصالح الأطراف بعدم عمميم بالأسباب التي تنال من حيدة المحكم واستقلالو

طمب من الطرف الذي يدعي فقدان المحكم لمحيدة والاستقلال أن يثبت محمود عن حكميا السابق، الذي ت

 . المحكم واستقلالو، وىي واقعة سمبية يصعب إثباتياعدم عممو بالظروف التي تثير الشك في حيدة 

وىكذا يمكن استخلاص مضمون الإفصاح من خلال النظر في الظروف التي اعتبرت محكمة  .63

، فإن ىذه الظروف 2219النقض المصرية أنيا تشكك في حيدة المحكم واستقلالو. وطبقا لمحكم الصادر عام 

الأطراف بخصوصيا، وما إذا كان الأطراف يعتبرون أن  يعتقده لا يقدرىا فقط المحكم، بل يجب البحث عما

 ظروفا أو وقائع معينة قد ينتج عنيا انحياز المحكم. 

                                                           
يجب عمى من يرشح ليكون محكماً أن يفصح عن أية ظروف  1. ( من قواعد مركز القاىرة عمى أنو: "2) 11تنص المادة   1

من قانون التحكيم  16قد يكون من شأنيا إثارة شكوك ليا ما يبررىا حول حيدتو أو استقلالو." ويبدو الاختلاف مع نص المادة 
 المصري ىو تعبير "ليا ما يبررىا". 

عمى عمم أطراف التحكيم بالوقائع الم فصح  الحكمة من التزام الم حَكَم بالإفصاح كتابة ىي تحقق الدليل" وجاء بالحكم أن  2
واستقلالو، يرفع عنيم عبء  العمم بيا، أما كتمان الم حَكَم لتمك الوقائع التي تنال من حيدتو عنيا، مما ينفى عنيم قرينة عدم

 ئع".إثبات عدم العمم بتمك الوقا
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من أخذ وجية نظر الأطراف في الاعتبار عند تحديد الوقائع التي تثير الشك –ويقترب ىذا الاتجاه  .64

المعيار الذي تبناه القضاء الفرنسي في  من -في حيدة المحكم واستقلالو والتي يتعين بالتالي الإفصاح عنيا

 ىذه المسألة. 
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 المبحث الثاني:

 قانون التحكيم الفرنسي: الالتزام بالإفصاح بين الضيق والاتساع:

من تقنين المرافعات الفرنسي )وىو  1456كما سبق ورأينا في المبحث التمييدي، جاء نص المادة  .65

من ذات التقنين( عاما،  1526التحكيم الداخمي ويطبق أيضا في التحكيم الدولي بناء عمى نص المادة يعالج 

 إذ لم يتضمن إلا وجوب إفصاح المحكم عن "أي ظروف يمكن أن تؤثر عمى استقلالو أو حيدتو". 

عات بأنو من تقنين المراف 1456وقد فسر القضاء الفرنسي مضمون ىذا الالتزام الذي جاء في المادة  .66

يوجب عمى المحكم أن يفصح عن "أية ظروف من شأنيا التأثير عمى حكمو، وتثير في ذىن الأطراف شكوكا 

معقولة حول حيدتو واستقلالو". وقد أتى بيذه الصيغة حكم محكمة النقض الفرنسية الصادر من الغرفة 

، وتبنتيا الأحكام (1)("ة قطردولوىي القضية المعروفة باسم ") 1999مارس  16الأولى بتاريخ  المدنية

 .(2)اللاحقة الصادرة من المحاكم الفرنسية بمختمف درجاتيا، في التحكيمين الدولي والداخمي

                                                           
1 Cass. 1ere Civ. 16 mars 1999, Qatar c/ Creighton, Revue de l’arbitrage 1999, p.193, Note 
Marc Henry. 

، كان يتضمن في الفقرة الثانية من المادة 2211ومن اللافت لمنظر، أن نص تقنين المرافعات الفرنسي، قبل تعديمو عام 
لرده". وىذا النص كان مطبقا عمى التحكيم الداخمي، وذىب القضاء ، أن عمى المحكم الإفصاح عن "أي سبب 1452

إلى وجود التزام بالإفصاح عمى عاتق المحكم، بوصفيا قاعدة مادية  -والذي لم يتضمن نصا مماثلا–بخصوص التحكيم الدولي 
نصوص التحكيم في تقنين  تطبق مباشرة عمى أي تحكيم. لمزيد من التفاصيل حول موقف القانون والقضاء الفرنسي قبل تعديل

 ، انظر:2211المرافعات عام 
Ph. Fouchard, E. Gaillard, B. Goldman, Traité de l’arbitrage commercial international, p. 595-
596. 
2 Laurent Jaeger, « Obligation de révélation: la fin de l’approche subjective », note sous Paris, 
Ch. Com. Int., Pôle 5 – Ch. 16, 25 février 2222', Revue de l'Arbitrage 2222, pp. 511 – 519, 
spéc. p. 516. 
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وىذا التفسير لا يتضمن حقيقة مضمون الالتزام بالإفصاح بشكل واضح، ويحيل مضمونو إلى  .67

 يفصح المحكم؟مفيومي الحيدة والاستقلال، فلا يوفر إجابة مباشرة عمى سؤال: عم 

الفقو الفرنسي، في الإجابة عمى ىذا السؤال، بين اتجاه موسع واتجاه آخر مضيق لنطاق ويتأرجح  .68

 .(1)ىذا الالتزام

ل مؤخرا عن التوسع والتشدد في مضمون دَ أما عن القضاء، فيبدو أن القضاء الفرنسي قد عَ  .69

تمرة )الأعمال الجارية(، واستثنى، بشكل الإفصاح، فتطمب أساسا وجوب الإفصاح عن العلاقات المينية المس

، وىو الاستثناء الذي (2)متكرر، من نطاق الالتزام بالإفصاح، الوقائع المشيورة التي تدخل في العمم العام

 نبحثو في الفصل الثالث.

ونعرض فيما يمي أولا، لأىم أحكام القضاء الفرنسي التي أرست مبادئ مضمون الالتزام بالإفصاح  .72

بيقات عمى وقائع عممية يتعين الإفصاح عنيا في مطمب أول، ثم نبحث في مطمب ثاني، عن وبعض التط

 موقف الفقو من ىذه الاتجاىات.

 
                                                           
1 Benoit Le Bars & Joseph Dalmasso, Arbitrage commercial international : Les grands arrêts du 
droit français, Lexis Nexis, Paris 2216, p. 323.  

والقضاء الفرنسي بخصوص الحيدة والاستقلال، معيار شخصي وموضوعي معا، وذلك في التحكيمين الدولي يتبنى القانون 
والداخمي. فيجب، من ناحية، وجود صلات مادية أو فكرية بين المحتكم وأحد الأطراف أو وكيمو تؤثر في حكمو بشكل 

جب أن يكون من شأن ىذه الصلات أو موضوعي، ومن ناحية أخرى، فإن وجود ىذه الصلات موضوعيا غير كاف، في
الظروف، في الحالة المعروضة، أن تثير شكا في ذىن الأطراف، حول قدرة المحكم عمى الفصل في النزاع بحيدة واستقلال، 

 وىو الشق الشخصي، انظر:
Thomas Clay, Code de l’arbitrage Commenté, Paris  Lexis Nexis, 2221, p.99. 
2 Thomas Clay, « Tecnimont : Saison 6 Entre action et réaction », Cahiers de l'arbitrage 2219, 
No. 3 - page 421, spéc. p. 425. 
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 المطمب الأول:

 اتجاهات أحكام القضاء الفرنسي بخصوص مضمون الالتزام بالإفصاح

محكمة  ، نقضتTesco(1)، والمعروف باسم قضية 2212أكتوبر  12الصادر بتاريخ في حكميا  .71

 -وىو أستاذ جامعي-المحكم  إغفال أبطل حكما تحكيميا بسببحكم محكمة الاستئناف الذي  النقض الفرنسية

في   of-counsel سنوات من بدء الخصومة التحكيمية مستشارا قانونيا يعن عممو قبل ثمانالإفصاح 

مكتب المحاماة الذي يعمل بو محامي الطرف الذي عينو، وأنو قدم ثلاث استشارات قانونية ليذا المكتب قبل 

سنوات من بدء إجراءات الخصومة التحكيمية في قضايا تختمف عن القضية محل النزاع. واستندت محكمة 

أن تثير ىذه الظروف شكوكا النقض لنقض حكم الاستئناف عمى أن محكمة الاستئناف لم توضح كيف يمكن 

معقولة في ذىن الأطراف حول استقلال المحكم وحيدتو. وىكذا أرست محكمة النقض الفرنسية، مؤكدة 

، وجوب أن سالف الإشارة إليو 1999عام  "دولة قطرالمعروفة باسم "قضية الاتجاىيا في الحكم الصادر في 

 تثير -حكم بالتزامو بالإفصاح إذا أغفل الإفصاح عنياخل الموالتي ي–المطموب الإفصاح عنيا  تكون الوقائع

حكم  بطلانيبين الطرف الذي يطمب ويجب أن  معقولة لدى الأطراف في حيدة المحكم واستقلالو. اشكوك

ح عنيا شكو في حيدة المحكم واستقلالو. للإخلال بالالتزام بالإفصاح كيف تثير الوقائع غير المفصَ  التحكيم

يقا عل ذلك، أن ىذه الصيغة تؤدي إلى الحد من طمبات البطلان المؤسسة عمى أسباب وقد رتب الفقو تعم

واىية، مثل صداقة المحكم لأحد المحامين أو المحكمين عمى مواقع التواصل الاجتماعي، أو اشتراكو مع أي 

                                                           
1 Charles Jarrosson, « A propos de l'obligation de révélation : une leçon de méthode de la 
Cour de cassation », note sous Cass. civ. 1re, 12 octobre 2212, Revue de l'Arbitrage 2213, 
pp. 132 - 137. 
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الاتجاه "بلا تحفظ" ويؤيد الأستاذ جاروسون ىذا  .(1)منيم في مؤتمر أو في بحث أو في تحرير مجمة قانونية

 . استقلالوالمحكم و  حيدةقائع التي قد تثير شكا في لأنو يترتب عميو تحديد الالتزام بالإفصاح في الو 

وترتيبا عمى ذلك، فإن مضمون الالتزام بالإفصاح وفقا لأحكام القضاء الفرنسي لا يتقيد فقط  .72

نما يجب عمى المحكم أن يضع ة الشك في حيدة المحكم و بالظروف الموضوعية التي يمكنيا إثار  استقلالو، وا 

 من منظوره، نفسو مكان الأطراف، ليفصح ليم عما قد يثير شكوكيم المشروعة، ىم تحديدا، من منظورىم لا

نما ىو شك (2)في حيدتو واستقلالو . فالأمر ىنا لا يتعمق، كما ذىب الأستاذ إيريك لوكان، بشك قانوني، وا 

. وذىب الأستاذ مارك ىنري إلى أن مضمون الالتزام (3)الأطراف وخبرتيمنفسي، يختمف حسب ثقافة 

، وأن تكون ىذه (4)بالإفصاح شخصي وموضوعي معا، حيث يجب أن تثير الظروف شكا في نفس الأطراف

 .(5)الظروف من شأنيا التأثير عمى قرار المحكم

لنقض الفرنسية مؤيدة لأحكام محكمة اوقد طبقت ما جاء في ىذا الحكم عدة أحكام لاحقة صادرة من  .73

الحكم ، و 2213يوليو  2في  من محكمة الاستئناف الأخيرة الصادر حكممحكمة استئناف باريس، مثل ال

                                                           
1 Charles Jarrosson, « A propos de l'obligation de révélation : une leçon de méthode de la 
Cour de cassation », spéc. p. 132. 

 .137أحمد الورفمي، "جزاء نقص التصريح بالقوادح"، صـ 2
3 Eric Loquin, L’arbitrage du commerce international, Joly éditions, Lextenso éditions, 2215, 
p.191-192, Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p. 274, 735-
736-737. 
4 Marc Henry, « Le chant de la révélation : de profundis ou gloria de l’arbitrage ?, note sous 
Paris, Pôle 1 – Ch. 1, 14 octobre 2214 », Revue de l'Arbitrage 2215, pp. 156 – 182.  
5 Marc Henry, « La connaissance en arbitre de l’indépendance et l’impartialité, note Cass civ 
1re, 16 décembre 2215 », Revue de l'Arbitrage 2216, pp. 538 – 555, spéc. p. 541. 
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حكم محكمة النقض الصادر و ، 2214ديسمبر  14وأيدتو محكمة النقض في  2213أكتوبر  29الصادر في 

ح عنيا تثير شكا ون الظروف غير المفصَ تواترت عمى وجوب أن تك ، وىي أحكام2214يونيو  25بتاريخ 

 .(1)أن تؤثر ىذه الظروف في قرار المحكم، و معقولا في نظر الأطراف حول حيدة المحكم واستقلالو

، الصيغة التقميدية من أن (2)2222فبراير  25اف باريس في حكم صادر في محكمة استئن وأعادت .74

شأنيا أن تخمق في ذىن الأطراف شكا حول حيدتو المحكم يجب أن يفصح عن الوقائع والظروف التي من 

تقدير ذلك يجب أن يقوم "عمى أسس موضوعية وبالنظر إلى خصوصية  واستقلالو، إلا أنيا أضافت أن

الحالة المعروضة." وقد فسر جانب من الفقو ىذا الحكم بأنو "نياية" لممعيار الشخصي في تقدير مضمون 

الحكم، رغم تكراره لمصيغة التقميدية وما يبدو أنو تضارب بين ما ذكره من التزام المحكم بالإفصاح، وذلك لأن 

ضرورة تقدير "الأسس الموضوعية" مع النظر إلى "خصوصية الحالة"، إلا أنو لم يتوقف عند مظاىر اشتراك 

نما  تطرق المحكم في مؤتمر بوصفو ممتحقا بمكتب المحاماة المعني واستخدامو لمبريد الإلكتروني لممكتب، وا 

                                                           
1 Paris, 29 octobre 2213, & Cass. Civ. 1ere 18 décembre 2214, Dukan, 
https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT222229934462/   

وأبطمت محكمة استئناف باريس ىنا، وأيدتيا في ذلك محكمة النقض، حكما  .2221أكتوبر  1خر تاريخ لدخول الموقع آ
تحكيميا لتقديم المحكم إفصاحا ناقصا ولإخفائو علاقات وثيقة تربطو بمحامي إحدى الشركات الطرف في التحكيم، وىي علاقة 

و واستقلالو، الأمر الذي يجعل تشكيل ىيئة التحكيم غير صحيح ويترتب عميو تثير في ذىن الأطراف شكوكا معقولة حول حيدت
 بطلان حكم التحكيم. 

Cass. Civ 1ere, 25 juin 2214, Groupe Antoine Tabet, 
https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT222229153138/ 

ورفضت ىنا محكمة النقض، مؤيدة محكمة الاستئناف، إبطال حكم تحكيم بسبب  .2221أكتوبر  1آخر تاريخ لدخول الموقع 
عدم إفصاح المحكم عن علاقتو بإحدى الشركات المساىمة في شركة ضامنة لديون أحد أطراف الخصومة التحكيمية، وذلك 

ح عنيا، في ضوء ظروف النزاع الأخرى، لا تثير شكوكا معقولة في ذىن الأطراف حول حيدة المحكم لأن الوقائع غير المفصَ 
 واستقلالو، كما أنيا لا تؤثر عمى قرار المحكم. 

2 Paris 25 férvrier 2222, Dommo v. Uzuc SA, , Revue de l'Arbitrage, 2222, pp. 521 – 511. 

https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000029934460/
https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000029153138/
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لمدى وجود علاقات مادية حقيقية أو ذىنية بين المحكم والشركات المالكة لمشركة الطرف في النزاع، فلا 

يوجد أي مصمحة اقتصادية لممحكم لدى ىذه الشركات، كما أنو لا يعرف أي من مساىمييا بشكل شخصي. 

م لشرطي الحيدة والاستقلال، الطاعنة من فقدان المحكوبناء عمى ىذا، رفضت محكمة الاستئناف ما ادعتو 

ونرى أنو لا يمكن القول بـ"نياية" المعيار الشخصي . (1)ورفضت إبطال حكم التحكيم الذي أصدره ىذا المحكم

نما ركزت المحكمة عمى الروابط الموضوعية، وىي الروابط التي يتطمب  من حكم واحد لمحكمة الاستئناف، وا 

 الأحوال لمقول بفقدان المحكم لمحيدة والاستقلال.القضاء الفرنسي وجودىا في أغمب 

وتطبيقا لما سبق، استقر الفقو والقضاء في فرنسا أنو يجب عمى المحكم أن يفصح عن أي علاقة  .75

وبالغير الذين يمولون التحكيم لأطراف أو بممثمييم من المحامين مينية أو أي مصمحة مالية تربطو بأي من ا

أي علاقة مالية أو مينية تربط بين مكتب المحاماة أو الكيان الذي يعمل  كذلك عن إن وجدوا، كما يفصح

                                                           

 1 Laurent Jaeger, « Obligation de révélation : la fin de l’approche subjective, note sous Paris, 
Ch. Com. Int., Pôle 5 – Ch. 16, 25 février 2222 », Revue de l'Arbitrage 2222, pp. 511 – 519, 
spéc. p. 518-519. 

 .521انظر نص الحكم في نفس المجمة بنفس العدد صـ 
 :ىبت محكمة استئناف باريس إلى أنووذ

“La non- révélation par l'arbitre d'informations ne suffit pas à constituer un défaut 
d'indépendance ou d'impartialité. Encore faut-il que ces éléments soient de nature à provoquer 
dans l'esprit des parties un doute raisonnable quant à l'impartialité et à l'indépendance de 
l'arbitre, l'appréciation devant être faite sur des bases objectives et en tenant compte des 
spécificités de l'espèce ». 
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، خاصة لو ترتب عمى ىذه العلاقة تبعية اقتصادية بين المحكم أو مكتب (1)من خلالو وأي من ىؤلاء

 . (2)المحاماة الذي يعمل فيو وأي من الأطراف أو محامييم

ذىبت العديد من الأحكام الصادرة في : ة الاقتصاديةالتعيين المتكرر أو العلاقات المهنية أو التبيع .76

أي علاقة مينية مستمرة أو  courant d’affairesفرنسا إلى وجوب الإفصاح عن وجود ما أطمق عميو 

، وىي تختمف عن التبعية المالية. وقد أسس ليذا الاتجاه حكم محكمة النقض الفرنسية (3)"أعمال جارية"

طبقا لنصوص قانون التحكيم الفرنسي في تقنين المرافعات قبل  الصادر 2212أكتوبر  22الصادر بتاريخ 

، والذي أبطمت  فيو محكمة النقض حكما تحكيميا صدر من محكم عينتو مجموعة 2211 تعديميا عام 

الشركات المرتبطة بأحد أطراف الخصومة واحد وخمسين مرة في قضايا تحكيمية تخص شركات المجموعة 

يشير إلى وجود علاقة عمل مستمرة بين المحكم ، مما ية )مقاولات ومقاولات من الباطن(تشابوتتعمق بعقود م

الإفصاح  عنيا لتمكين الأطراف من ممارسة حقيم في طمب  يوفي الخصومة كان يتعين عم وىذا الطرف

رده. ونقضت محكمة النقض حكم محكمة الاستئناف الذي قضى برفض دعوى البطلان، تأسيسا عمى أن 

أنو يعين بشكل دوري من قبل الشركة الطرف في الخصومة التي عينتو، دون أي  فقط المحكم قد أفصح

 . (4)تفاصيل

                                                           
1 Louis Christophe Delanoy, « Les obligations respectives des arbitres et des parties en matière 
d’indépendance de l’arbitre », note sous Paris, 29 mai 2218 et Paris, 27 mars 2218, Revue de 
l'Arbitrage 2219, pp. 532 – 544, spéc. p. 542. 
2 Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p. 276. 

 .182، صـ 23نادر إبراىيم في مقالو بمجمة التحكيم العربي، عدد ىذا التعبير الأستاذ الدكتور/ وقد استعمل   3
4 Cass. Civ 1re, 22 Octobre 2212, Revue de l'Arbitrage 2211, pp. 671 – 672 
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ببطلان حكم تحكيمي  2212يناير  31في وتطبيقا لذات الاتجاه قضت محكمة استئناف ريم  .77

مع الجارية  وأعمال أو المستمرةللإخلال بحقوق الدفاع عمى سند من أن المحكم لم يفصح عن علاقتو المينية 

الشركات المرتبطة بو، مما لم يمكن الطرف الآخر من ممارسة حقو في رد أحد أطراف الخصومة التحكيمية و 

و شركات تابعة لو محكما أربع لقضية قد سبق أن عينو ذات الطرف ىذا المحكم. وكان المحكم في ىذه ا

مستمرة مع ىذا الطرف. وقد أفردت محكمة ل جارية أو أعماوثلاثين مرة، ولم يفصح عن وجود علاقة مينية 

"الأعمال أو بمفيوم العلاقة المينية المستمرة ل فيما يتعمق بالتعيين المتكرر و الاستئناف بعض التفاصي

الجارية"، وأشارت إلى أن الفيصل لمقول بوجود مثل ىذه العلاقة ليس أىمية أو كبر الدخل المادي الذي 

ة من خلال عدد صفة دوريولو كرار التعيين، ولكن أن يكون ىذا الدخل منتظما يحصل عميو المحكم من ت

. وقد أكدت المحكمة أن المحكم ممتزم في كل مرة ، حتى لو كانت أتعاب المحكم قميمةكبير من التعيينات

ن بالشفافية والإفصاح تجاه كل أطراف الخصومة التحكيمية وليس فقط تجاه الطرف الذي عينو، وأن التعيي

المتكرر في قضايا مشابية في ذاتو ليس خاطئا، ولكن الأمر يختمف فيما يتعمق بامتناع المحكم عن 

الإفصاح عن مثل ىذه التعيينات. كما أكدت المحكمة أن الالتزام بالإفصاح وسيمة لمتحقق من استقلال 

عينو  التي ا التحكيمقضايالمحكم الإفصاح عن عدد  المحكم، وليست ىي الاستقلال. ولذا كان يتعين عمى

الشركات التابعة لو، دون أن يفصح عن تفاصيل أخرى كأطراف ىذه القضايا أو فييا أحد الأطراف و 

 .(1)موضوعاتيا حفاظا عمى التزامو بالسرية

                                                           
1 Cour d'appel de Reims (Ch. civ., 1re sect.), 31 janvier 2212, Revue de l'Arbitrage 2212, pp. 
226 – 228 

نادر محمد إبراىيم، "رقابة التزام المحكم بالإفصاح عن تعيينو المتكرر بالتطبيق لقواعد مركز وانظر أيضا إشارة إلى ىذا الحكم: 
 .181"، صـ 2211القاىرة الإقميمي لعام 
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وجوب إفصاح المحكم عن سبق تعيينو محكما من أن القضاء الفرنسي قد استقر عمى يتضح لنا و  .78

ذا كان يترتب عميو دخل منتظم  قبل أي من طرفي الخصومة التحكيمية، وعن عدد مرات ىذا التعيين، وا 

لممحكم يخمق علاقة مينية مستمرة أو "أعمال جارية" بين المحكم وىذا الطرف أو الشركات المرتبطة بو في 

الأساس ىنا ىو وجود أعمال جارية بينيما، لا وجود تبعية مالية بين ذات مجموعة الشركات. ويبدو أن 

 .(1)عينوالمحكم والطرف أو مكتب المحاماة الذي 

وأثار القضاء الفرنسي أيضا مسألة العلاقات المينية المستمرة أو "الأعمال الجارية" في غياب حالة  .79

، أن المحكم 2215ديسمبر  16بتاريخ  قضت محكمة النقض الفرنسية في حكم ميم صادر. فتكرار التعيين

ممتزم بالإفصاح عن العلاقات التي توجد بين مكتب المحاماة الذي يعمل فيو والشركة الأم المالكة لأسيم 

إحدى الشركات الطرف في النزاع. وتبدو خصوصية ىذا الحكم في أن المحكم )الفرد( قد قدم إعلان حيدتو 

ذي يعمل بو قد مثل الشركة الأم ي فرع كندا في مكتب المحاماة الواستقلالو متضمنا أن أحد الشركاء ف

كندا، وأنو عمى حد عممو فإن في  بخصوص مسألة قانونيةرف في النزاع لعدة سنوات حدى الشركات الطلإ

حاليا. وبعد قفل باب المرافعة في الدعوى  وضوعاتشارات ليذه الشركة بخصوص أي مالمكتب لا يعطي است

التحكيمية وقبل إصدار الحكم التحكيمي بأربعة أشير، نشر موقع مكتبو عمى الإنترنت أخبارا تداولتيا بعد 

ذلك الصحف المتخصصة عن اشتراك المكتب الذي يعمل فيو المحكم في صفقة كبرى لبيع أسيم الشركة 

الشركات المتنازعة، وذلك من فترة طويمة تسبق الدعوى التحكيمية،  % من أسيم إحدى122الأم التي تممك 

وأن الصفقة قد انتيت مؤخرا. وأيدت محكمة النقض ما سبق أن ذىبت إليو محكمة الاستئناف من رفض 

                                                           
"، 2211لقواعد مركز القاىرة الإقميمي لعام  نادر محمد إبراىيم، "رقابة التزام المحكم بالإفصاح عن تعيينو المتكرر بالتطبيق  1
 .195صـ
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تشكيل ىيئة التحكيم، إذ شكمت الييئة من  فيالأمر بتنفيذ حكم التحكيم الصادر من ىذا المحكم لوجود عيب 

ثبتت وجود وقائع تشكك بشكل معقول في حيدتو واستقلالو. ولاحظ الحكم أن المحكم لم يفصح عن محكم فرد 

العلاقات بين مكتبو وبين الشركة الأم لمشركة الطرف في النزاع، رغم أىمية ىذه الصفقة لممكتب، وىو ما 

 . (1)حجم الدعاية الذي أحاط بالصفقة اتضح لممحكمة من

 سالف الإشارة إليو 2222فبراير 25الصادر في في حكميا باريس محكمة استئناف كما تعرضت  .82

. فقررت المحكمة أن العلاقة بين المحكم وبين الشركاء في إحدى الشركات الطرف في (2)لذات الموضوع

النزاع، والتي يمتزم المحكم بالإفصاح عنيا لأن من شأنيا إثارة شكوك معقولة حول حيدتو واستقلالو، ىي تمك 

التي يترتب عمييا علاقات مباشرة أو غير مباشرة مادية أو فكرية بين المحكم والشركاء في الشركة العلاقة 

الطرف، وأن يكون نشأ عن ىذه العلاقات علاقة مينية مستمرة بين المحكم وبين الشركات والشركاء فييا أو 

تعارضا في المصالح. أن يكون لو مصمحة ما مع مكتب المحاماة الذي يمثل ىذه الشركات، بحيث يخمق 

وتعمقت ىذه القضية بمحكم كان يعمل في مكتب محاماة سعودي مرتبط بمكتب محاماة آخر، وكان المكتب 

 الأخير وكيلا لمشركاء المسيطرين عمى إحدى الشركات الطرف في النزاع الذي يفصل فيو ىذا المحكم.

المحاماة الدولية وتعدد فروعيا وتوضح ىذه الأحكام تأثير اتساع النطاف الجغرافي لعمل مكاتب  .81

 عمى خمق المزيد من تعارض المصالح لممحكمين، مما يؤثر عمى مضمون التزاميم بالإفصاح ويزيده تعقيدا. 

                                                           
1 Cass. Civ. 1ere, 16 decembre 2215, Revue de l’Arbitrage 2216, p. 536, Note Marc Henry. 
وانتقد الأستاذ ىنري في تعميقو عمى ىذا الحكم خمط محكمة النقض بين "شيرة الوقائع"، والتي تقدر بمعيار موضوعي، و"معرفة" 

 الطرف بالواقعة، وىي مسألة تقدر بمعيار شخصي.
2 Dommo v. Uzuc SA, Cour d’appel de Paris, 25 Février 2222, Revue de l'Arbitrage, pp. 521 – 
511, note Laurent Jaeger. 
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، وحول مضمون سالفة البيان الأحكامبو  نسي عمى الاتجاه الذي أخذتوقد اختمف رد فعل الفقو الفر  .82

 الالتزام بالإفصاح عموما. 

 

 المطمب الثاني:

 اتجاهات الفقه الفرنسي حول مضمون الالتزام بالإفصاح

ي إلى اعتبار أن المحكم يجب أن يفصح عن الظروف ئمبد ذىب جانب من الفقو الفرنسي، بشكل .83

من تقنين المرافعات الفرنسي  341والعلاقات التي يترتب عمييا رد القضاة والمنصوص عمييا في المادة 

تنظيم القضائي الحالي(، كعلاقة التبعية أو علاقة القرابة الوطيدة بين من قانون ال 6-111القديم )المادة 

المحكم وأحد أطراف الخصومة التحكيمية، بالإضافة إلى الأسباب الأخرى التي قد تطرأ، والتي لم تنص عمييا 

 ، وذلك رغم اختلاف موقع المحكم عن القاضي.(1)ىذه المادة

م ممتزم بالشفافية تجاه الأطراف. فيو يرى وجوب أن فيذىب الأستاذ توماس كلاي إلى أن المحك .84

يفصح المحكم عن أكبر قدر من الوقائع كي يمكن الأطراف من معرفة العلاقات التي قد تؤثر عمى ىيئة 

ن كان لا يجب أن يكون ىذا الإفصاح جامعا مانعا  حيل من وجية تلأن ذلك مس  exhaustiveالتحكيم، وا 

 .(2)الاتجاه القضائي الداعم إلى تقوية الالتزام بالإفصاح وتوسيع نطاقو ؤيدنظره. وىو ي

                                                           
1 Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p. 737, Benoit Le Bars & 
Joseph Dalmasso, Arbitrage commercial international : Les grands arrêts du droit français, 
Lexis Nexis, Paris 2216, p.323.  
2 Thomas Clay, Code de l’arbitrage Commenté, Paris  Lexis Nexis, 2221, p.99. 



 هقارنة دراسة: والداخلً الدولً التجاري التحكٍن فً بالإفصاح الوحكن التزام

   ىطاعلا دبع اٍلاد .د

 الدراسات القانونٍة والاقتصادٌةهجلة 

 

 2545 

ويرى الأستاذ إيريك لوكان، أن نطاق الالتزام بالإفصاح يحدده ما قد تثيره الوقائع المفصح عنيا من  .85

 .(1)في رد المحكم - إن عرفت- ح عنو ىي الوقائع التي قد تتسببشك معقول، فما يفصَ 

جاروسون أن التطور الحالي يستمزم بعض التوسع في الإفصاح بالمقارنة بما كان عميو ويرى الأستاذ  .86

الحال قبل عدة سنوات، إلا أنو مع ذلك يرى أن ىذا التوسع يجب أن يظل في حدوده المعقولة، بحيث لا 

قد يرتب  . بل إنو يذىب إلى أن التوسع الشديد في الإفصاح(2)يكون المحكم ممتزما بأن "يروي قصة حياتو"

أضرارا، منيا الشك في المحكم ووضعو ووضع الطرف الذي عينو في حرج، خاصة إذا تعمق الإفصاح مثلا 

بتعيينو في قضية ثانية خلال سير القضية الأولى ولا تكون العلاقة بين القضيتين مما قد يرتب رد المحكم. 

ف، فضلا عن تعطيل القضية ففي ىذه الحالة، قد يؤدي الإفصاح إلى ضرر لكل من المحكم والطر 

لا  ض. كما يؤكد أن إغفال المحكم الإفصاح عن بعض المسائلف  م طمب رد ور  د  التحكيمية الأولى إذا ما ق  

 . (3)أنو فاقد لمحيدة والاستقلال يعني بالضرورة

                                                           
1 « L'étendue de la révélation est […] limitée par le caractère raisonnable du doute que peuvent 
susciter les faits à révéler », Eric Loquin, “ La dualité des fonctions de l'obligation 
de révélation », in Mélanges Ph. Merle, Dalloz 2213, p. 493-495. 

 مشار إليو في: 
Marc Henry, « Le chant de la révélation : de profundis ou gloria de l’arbitrage? », note sous 
Paris, Pôle 1 – Ch. 1, 14 octobre 2214, Revue de l'Arbitrage 2215, pp. 156 – 182, Notes 12  
& 22. 
2 Charles Jarrosson, « A propos de l'obligation de révélation : une leçon de méthode de la 
Cour de cassation, note sous Cass. civ. 1re, 12 octobre 2212 », Revue de l'Arbitrage 2213, 
pp. 132 – 137, spéc. p. 132 & 134. 
3 Ibid., p. 134. 
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انتقد جانب من الفقو الفرنسي الأخذ بالمعيار الشخصي "أي ما تثيره الوقائع في ذىن الأطراف" و  .87

من تقنين  1456حديد مضمون الالتزام بالإفصاح لعدة أسباب. ومن ىذه الأسباب، أولا، أن المادة لت

المرافعات الفرنسي والتي تضمنت الالتزام بالإفصاح لم تتضمن ىذا المنحى الشخصي ولم يرد بيا اعتبار 

أنو يصعب عمى المحكم  وجية نظر الأطراف في تقدير الوقائع أو الظروف التي يفصح عنيا المحكم، وثانيا،

أن يضع نفسو في موقع الأطراف ليعرف ما الذي قد يثير الشك في نفوسيم، وثالثا، أن الأخذ بيذا  -عملا–

المعيار الشخصي يساىم في غموض مضمون الالتزام بالإفصاح ويضع المحكم في حرج من حيث ما يتعين 

 .(1)عميو الإفصاح عنو

 :الفصل خلاصة

موقف القضاء المصري لا زال في طور التكوين فيما يتعمق بمضمون الالتزام ، يبدو أن ىكذاو  .88

ن كان يتضح من أحدث الأحكا م أنيا تميل إلى المعيار الموضوعي مع أخذ في الاعتبار بالإفصاح، وا 

أكثر استقرارا عمى الأقل بخصوص ما يتعمق بفكرة  يبينما يبدو موقف القضاء الفرنس المعيار الشخصي.

الأعمال الجارية ووجوب الإفصاح عما يثير الشك في حيدة المحكم واستقلالو من وجية نظر الأطراف. 

وسوف نرى في الفصل التالي، أن القضاء الفرنسي قد استقر كذلك، من حيث المبدأ، حول الاستثناء من 

بشأن التوسعة أو التضييق من نطاق الالتزام  الفرنسي كما اختمف الفقوفقو، فأما عن ال الالتزام بالإفصاح. 

بالإفصاح، فإنو اختمف كذلك في الاستثناءات التي وضعيا القضاء عمى ىذا الالتزام. وسوف تكون ىذه 

 الاستثناءات موضوع بحثنا في الفصل التالي. 

                                                           
1 Laurent Jaeger, « Obligation de révélation : la fin de l’approche subjective, note sous Paris, 
Ch. Com. Int., Pôle 5 – Ch. 16, 25 février 2222 », p. 518-519. 
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 الفصل الثاني

 الاستثناءات عمى الالتزام بالإفصاح

 بالاستعلام الأطرافالعمم العام والتزام الوقائع المشهورة أو التي تقع في 

 

الإفصاح عن وقائع لا يعمميا، إذ إنيا لن تؤثر عمى  إغفالمكن أن يكون المحكم مسئولا عن لا ي .89

، خاصة لو كانت الواقعة تتعمق بتعارض غير مباشر لممصالح، أي أن العلاقة لا تربط دتو واستقلالوحي

نما تربط، عمى سبيل المثال، بين المكتب الذي يعمل  مباشرة بين المحكم وأحد طرفي الخصومة التحكيمية، وا 

وتكون  .يا المحكميجيم وىي صلات قد. (1)فيو وبين أحد المساىمين أو الضامنين لطرف في الخصومة

سمبية. ولذا اعتبر حكم محكمة  المشكمة ىنا في صعوبة إثبات جيل المحكم بالواقعة أو المعمومة، لأنيا واقعة

أن المحكم يعمم بالضرورة علاقة مكتبو بالشركة الأم لإحدى  2215ديسمبر  16النقض الفرنسية الصادر في 

الشركات الطرف في النزاع، وذلك لأن المعمومات المتعمقة بيذه العلاقة منشورة عمى موقع المكتب، وبالتالي 

من عنيا شيئا فكان يتعين عميو الإفصاح عنيا حينئذ، لو كان لا يعمم ، ايجيميا بعد نشرىلا يمكن لممحكم أن 

 أيضا وتثور المشكمة ويظل ىنا السؤال: ىل يتعين عمى الأطراف البحث عن ىذه المعمومات؟ .(2)البداية

                                                           
1 Sylvain Bollée, “Independence de l’arbitre et non-révélation de circonstances ambivalentes, 
note sous Cass. Civ. 1re 25 juin 2214 », Revue de l’Arbitrage, 2215, pp.77-84, spéc. p.81. 
2 Marc Henry, « La connaissance en arbitre de l’indépendance et l’impartialité, note Cass civ 
1re, 16 décembre 2215 », p. 546 & 548. 
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حول الوقائع التي تدخل في العمم العام، أو تمك التي يعمميا المحكم والأطراف. فيل يتعين عمى المحكم أن 

 يفصح عنيا؟ 

استقر القضاء الفرنسي عمى استثناء الوقائع المشيورة من الوقائع التي يتعين أن يفصح عنيا  .92

من  التزام الأطراف بالاستعلام ا معالمحكم. إلا أن خلافا ثار بخصوص تعريف ىذه الوقائع ومدى تداخمي

. وسوف والتوقيت الذي تكون الوقائع أو المعمومات فيو في العمم العام مسألة توقيت الإفصاح، ومع جية

يتضح ذلك من خلال دراسة بعض أمثمة من أحكام القضاء الفرنسي، والتي تعرضت لمسألة مدى فقدان 

 المحكم لشرطي الحيدة والاستقلال إذا ما أغفل الإفصاح عن وقائع تدخل في العمم العام. 

 والتي لم–وىكذا نستعرض في مبحث أول موقف القضاء الفرنسي من مسألة الوقائع المشيورة  .91

وفي مبحث ثان، موقف الفقو في مصر وفرنسا من ىذه  -يتعرض ليا القضاء في مصر حتى الآن في عممنا

عاتق أطراف الخصومة  عمى الاستعلامب تزاموجود الالمسألة. ثم نبحث في مبحث أخير، عن مدى 

 التزام المحكم بالإفصاح.التحكيمية، لأن وجود ىذا الالتزام يحدد نطاق 
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 المبحث الأول:

 أو التي تدخل في العمم العام موقف أحكام القضاء الفرنسي من مسألة الوقائع المشهورة

في عدة أحكام لما قد يعتبر وقائع مشيورة. فمثلا، رفض حكم محكمة  فرنسا في القضاء تعرض .92

اعتبار أن تولي أحد فروع مكتب المحاماة سالف الإشارة إليو  2215ديسمبر  16النقض الفرنسية بتاريخ 

يعد واقعة  لاالذي يعمل بو المحكم الفرد لصفقة تتضمن الشركة الأم لأحد أطراف الخصومة التحكيمية 

رغم نشرىا عمى موقع المكتب عمى شبكة الإنترنت، وذلك لأن ىذا النشر قد تم بعد قفل باب المرافعة  مشيورة

 . (1)وحجز الدعوى لمحكم

أكثر عمى فيم اتجاه القضاء  2218مارس  27ويساعد حكم محكمة استئناف باريس الصادر في  .93

، وبالتالي لا يتعين عمى كذلكوتوقيت اعتبارىا  مشيورةالواقعة الفرنسي في ىذا الشأن، وفي مدى اعتبار 

 تقرير بطلان. في ىذا الحكم، طمب المدعي (2)المحكم الإفصاح عنيا ولا يكون مسئولا حال عدم إفصاحو

حكم التحكيم الصادر ضده بالإجماع لوجود عيب في تشكيل ىيئة التحكيم بسبب فقدان أحد المحكمين )وىو 

المحكم الذي عينتو الشركة المدعية نفسيا( لشرطي الحيدة والاستقلال، وذلك بسبب عدم إفصاح ىذا المحكم 

( وبين عدة شركات تنتمي إلى ذات يوف شريك ىوكتب المحاماة )الذي عن العلاقات التي تربط بين م

البطلان قضية أحد طرفي الخصومة التحكيمية. وأثار المدعي في التي ينتمي إلييا شركات المجموعة 

                                                           
1 Cass. Civ. 1ere 16 décembre 2216, Revue de l’Arbitrage 2216, p. 536, Note Marc Henry. 
2 Paris 28 mai 2218, Saad Buzwair Automotive (SBA) c. Audi Volkswagen Middle East Fze 
LLC (AVME), & Louis Christophe Delanoy, « Les obligations respectives des arbitres et des 
parties en matière d’indépendance de l’arbitre, note sous Paris, 29 mai 2218 et Paris, 27 mars 
2218 », Revue de l'Arbitrage 2219, pp. 532 – 544. 



 

 دورٌة علوٍة هحكوة  –هجلة الدراسات القانونٍة والاقتصادٌة 
 

 (ISSN: 6532 - 4946) 

 
2550 

واقعتين ضد المحكم، الأولى ىي عدم إفصاحو عن تمثيل مكتبو لشركة تنتمي لذات المجموعة التي ينتمي 

. وقد اكتشف 2212قضية كبرى تتعمق بقانون المنافسة عام إلييا الطرف الآخر في الخصومة التحكيمية في 

تتضمن  (2212/2211)عدد المدعي ىذه الواقعة بعد صدور حكم التحكيم، من خلال مطالعة دورية ألمانية 

. والواقعة الثانية ىي عدم إفصاح المحكم عن تمثيل (1)بيانات عن أىم مكاتب المحاماة في مجال الأعمال

المجموعة في قضية منظورة أثناء فترة نظر القضية التحكيمية المعنية، والتي  ذات تشركة أخرى من شركا

مة (. فرقت محك2215/2216)عدد  نفسيا عمم عنيا المدعي كذلك من خلال الدورية الألمانية المتخصصة

الإفصاح عن الواقعة الأولى، والتي  إغفالبسبب  إبطال حكم التحكيمرفضت ، فاستئناف باريس بين الواقعتين

كانت مشيورة بسبب ذكرىا في دورية متخصصة معروفة ومتاحة لمكافة قبل بدء التحكيم، ولا يمكن أن يكون 

المدعي قد فاتو الاطلاع عمييا. وعمى ذلك، لا يمتزم المحكم بالإفصاح عن مثل ىذه الواقعة، ولا يؤدي عدم 

تو واستقلالو. أما عن الواقعة الثانية، وعمى الرغم من أنيا منشورة في إفصاحو عنيا إلى التشكيك في حيد

ذات الدورية، إلا أن المحكمة قد اعتبرت أن عدم الإفصاح عنيا يشكك في حيدة المحكم ونزاىتو، وأن 

رت محكمة استئناف الخصومة التحكيمية. وقر سير نتظر منو العمم بيا لأنيا نشرت أثناء المدعي لم يكن ي  

حكم التحكيم، ذلك أن الواقعة التي أغفل المحكم الإفصاح عنيا تثير شكوكا مبررة لدى  بطلانيس بار 

الأطراف في حيدتو واستقلالو، خاصة بالنظر إلى أىمية وحجم القضايا التي مثل فييا مكتب المحكم شركات 

م خمس قضايا لدى ىذا وأنيا من ضمن أى– كيمأحد طرفي التح الشركات التي ينتمي إلييا منتمية لمجموعة

. وىو ما يؤكد أن 2212المكتب، خاصة في ظل إغفال المحكم الإفصاح عن الوقائع التي ترجع لعام 

                                                           
وجو المدعي إلى المحكم سؤالا حول ىذا العلاقة بعد صدور الحكم في الدعوى التحكيمية، وقرر المحكم تمثيل مكتبو فعلا   1

أي قبل ست سنوات من صدور حكم التحكيم، وأنو كلا لا يعمم بيذا  2212ليذه الشركة من قبل، وأن ىذه العلاقة انتيت عام 
 التمثيل من قبل.
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ن كالمحكم يمكنو أن يفصح ع لا يسأل عن إغفالو الإفصاح عنيا. وقد أيدت  انن الوقائع المشيورة أيضا، وا 

 .(1)2219أكتوبر  3محكمة النقض الفرنسية ىذا الحكم في 

، أسيبت محكمة (2)سالف الإشارة إليو (Dommo)شركة  2222فبراير  25وفي حكم صادر في  .94

، موضحة أن الوقائع المشيورة ىي فقط التي تكون "متاحة في التعريف بما يعد وقائع مشيورةاستئناف باريس 

وقررت المحكمة أنو إذا كانت معرفة  .بسيولة" قبل بدء التحكيم بحيث لا يمكن للأطراف عدم الاطلاع عمييا

، ولا "متاحة بسيولة"ىذه الوقائع تتطمب أبحاثا عديدة تقترب من إجراءات التحقيق، فإنيا لا تكون حينئذ وقائع 

تكون بالتالي مشيورة. فإذا تطمب معرفة ىذه المعمومات مثلا الضغط عمى كل الروابط المتاحة عمى موقع 

والتي تتعمق بالمؤتمرات التي حضرىا وبالمؤلفات التي اشترك فييا مع آخرين، المحكم عمى شبكة الإنترنت 

وتعمق الأمر ىنا بإغفال المحكم الإفصاح  فإن محكمة استئناف باريس لا تعتبرىا معمومات متاحة بسيولة.

عن عممو لعدة سنوات في مكتب محاماة سعودي مشارك مع مكتب محاماة آخر يمثل شركتين أمريكيتين 

شركة التي قدمت طمبا لرد كان غالبية أسيم إحدى الشركات الطرف في الدعوى التحكيمية )وىي التمم

إلا بعد قيام أحد الأطراف بإضافة محامي إلى وكلائو في  . ولم يفصح المحكم عن ىذه الواقعةالمحكم(

علاقة بين الومنو اتضح النزاع، فقدم المحكم إفصاحا تكميميا نتيجة لانضمام ىذا المحامي إلى ىيئة الدفاع، 

حكمة لندن لمتحكيم التجاري الدولي مالمحكم ومكتب المحاماة السعودي. وق دم طمب لرد ىذا المحكم، رفضتو 

                                                           
1 Louis-Christophe Delanoy, "Indépendance de l’arbitre : la Cour de cassation confirme la 
variabilité dans le temps de l’obligation de révélation", note sous Cass . civ . 1re, 3 octobre 
2219, Revue de  l'Arbitrage 2222, pp. 425 -435. 
2 Dommo v. Uzuc SA, Cour d’appel de Paris, 25 Février 2222, Revue de l'Arbitrage, pp. 521 – 
511, note Laurent Jaeger. 
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LCIA لأن وط مب بطلان حكم التحكيم  .المؤسسة التحكيمية التي رفع النزاع استنادا إلى قواعدىا، وىي

عدم إفصاحو ، وذلك بسبب للشرطي الحيدة والاستقلا كمينأحد المح فقدانل تشكيل ىيئة التحكيم جاء معيبا

طرف في النزاع. ودفعت المدعى عمييا  شركةكان وكيلا لمشركات المالكة ل عن علاقتو بمكتب المحاماة الذي

في دعوى البطلان ىذا الطمب قائمة إن المحكم لم يكن ممزما بالإفصاح عن ىذه العلاقة لأنيا مشيورة وتدخل 

العام. وقررت محكمة الاستئناف أن صفحة المحكم الشخصية عمى شبكة الإنترنت ومواقع المجلات في العمم 

مكن أن تتضح إلا من لم تتضمن علاقتو بمكتب المحاماة السعودي، والتي لم يكن من الم المختمفة القانونية

التي حضرىا المحكم  رابطا موجودا عمى ىذه الصفحة والنظر في جداول المؤتمراتأحد عشر  خلال استخدام

أنو يعمل في المكتب السعودي. وعمى ىذا، رفضت محكمة استئناف باريس اعتبار عمى وعرف نفسو فييا 

  ىذه الواقعة "متاحة بسيولة"، وبالتالي رفضت اعتبارىا مشيورة تدخل في العمم العام.

ذا كان القضاء في فرنسا مستقر عمى استثناء الوقائع المشيورة من نطاق  .95 التزام المحكم بالإفصاح، وا 

ن  فإن ىذا الموقف لم يسمم من انتقادات الفقو. وتعرض الفقو المصري كذلك إلى مسألة الوقائع المشيورة، وا 

 كان ذلك بدرجة أقل من مثيمو الفرنسي. 
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 المبحث الثاني: 

 موقف الفقه في مصر وفرنسا من هذا الاستثناء

فصاح إذا كانت الوقائع التي سوف إلى أنو ليس عمى المحكم التزام بالإ في مصر الفقو يذىب أغمب .96

الخصومة  عدد كبير من الناس، ومنيم أطراف في العمم العام، بحيث يعرفياعنيا مشيورة وتدخل  فصحي

لا أو وقائع وجود "سر" يفترض  واجب الإفصاحلك أن وذىب الفقو الفرنسي في ذات الاتجاه، ذ .(1)التحكيمية

لا فإن الأمر يتعمق بتأكيد المعمومات أو الوقائع االأطراف، فيفصح ليم المحكم عني ايعرفي بالإفصاح لا ، وا 

 في العمم المشترككون مشيورةـ، ولكن يجب أن تلكي تعد  public. ولا يكفي أن تكون الواقعة عامة (2)عنيا

، ومتاحة ليم بحيث يمكن ليم أو في المجتمع الميني الذين ينتمون إليو لممشاركين في الدعوى التحكيمية

معمومات لولذا، يجب أن تكون ىذه الوقائع أو ا .قبل البدء في إجراءات التحكيمالاطلاع عمييا ومعرفتيا 

عمى وسيط متاح ويسيل الاطلاع عميو ويمكن استخدامو كدليل. ومثال ذلك، المعمومات المتاحة  موجودة

 . (3)موقع مكتب المحاماة الذي يعمل بو المحكم عمى

                                                           
 .289-287صـ فتحي والي، التحكيم في المنازعات الوطنية والتجارية عمما وعملا،  1

2 Louis Christophe Delanoy, « Les obligations respectives des arbitres et des parties en matière 
d’indépendance de l’arbitre, note sous Paris, 29 mai 2218 et Paris, 27 mars 2218, p. 538, 
Marc Henry, « La connaissance en arbitre de l’indépendance et l’impartialité, note Cass. Civ. 
1re, 16 décembre 2215 », Revue de l'Arbitrage 2216, pp. 538 – 555- spéc. p. 542. 
3 Marc Henry, « La connaissance en arbitre de l’indépendance et l’impartialité, note Cass. Civ. 
1re, 16 décembre 2215 », Revue de l'Arbitrage 2216, pp. 538 – 555- spéc. p. 542- 543. 
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عمى محرك البحث "جوجل" عند  مباشرة وذىب الأستاذ ىنري إلى اعتبار أن المعمومات التي تظير .97

إلى أن شيرة الوقائع مسألة  وذىب .(1)التي تدخل في العمم العام مشيورةالمعمومات ال منكتابة اسم المحكم 

موضوعية، فالوقائع مشيورة بالنسبة لمجميع، الأطراف والمحكمين، ولا تقدر بمعيار شخصي بالنظر إلى 

معرفة الشخص بالواقعة. وىكذا، يفرق بين معرفة أحد الأطراف بالواقعة أو المعمومة مضمون الإفصاح، وىي 

طرف بالذات، وبين شيرة المعمومة أو الواقعة، وىي مسألة مسألة تقدر بمعيار شخصي بالنسبة إلى ىذا ال

 .(2)لتحكيميةموضوعية تقدر بالنظر إلى جميع المشاركين في الدعوى ا

وأثار جانب آخر من الفقو نسبية فكرة كون المعمومات مشيورة أو واقعة في العمم العام، إذ إن غالبا   .98

اقعة التي قد تكون معروفة في ، فالو دون دوائر أخرى عينةفي دوائر مينية واجتماعية م ون الواقعة معمومةتك

. (3)عمى سبيل المثال في مجال المقاولات قد لا تكون كذلك بالنسبة لممشتغمين القانون،أوساط المشتغمين ب

ن كانت مشيورةعن كل الو  بعض الفقياء أن يفصح المحكم وليذا فضل مع الأخذ في  ،(4)قائع والمعمومات وا 

 .(5)بالالتزام بالإفصاح ه المعمومات لا يترتب عميو إخلالأن عدم الإفصاح عن مثل ىذ الاعتبار

وانتقد بعض الفقياء استثناء الوقائع المشيورة من التزام المحكم بالإفصاح. فمن ناحية أولى، لم تنص  .99

من تقنين المرافعات الفرنسي عمى أي استثناءات عمى ىذا الالتزام، ولم تفرق بين نطاق الالتزام  1456 المادة

                                                           
1 Ibid. p. 543. 
2 Ibid. p. 543-544. 
3 Louis Christophe Delanoy, « Les obligations respectives des arbitres et des parties en matière 
d’indépendance de l’arbitre, note sous Paris, 29 mai 2218 et Paris, 27 mars 2218 », p. 539. 
4 Ibid. p 542. 
5 Marc Henry, « La connaissance en arbitre de l’indépendance et l’impartialité, note Cass. Civ. 
1re, 16 décembre 2215 », p.543-544. 
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 من ناحية. و (1)بحسب ما إذا كان الإفصاح أثناء عممية تعيين المحكم أو خلال سير الخصومة التحكيمية

موضوعيا، إلا أنيا موضوعية  يعتمد عمى معيار يبدورغم أنو نسبي، و ثانية، فإن مفيوم "شيرة الوقائع" مفيوم 

ن اليدف الحقيقي من ىذا ، فإناحية ثالثةومن معارفيا ومعموماتيا. زائفة: فالأشخاص تختمف بحسب عمميا و 

ر إعلان ىو التخفيف من عبء الإفصاح عن المحكم، بحيث يقص   ، في رأي الأستاذ توماس كلاي،الاستثناء

ىدف لا يستحق عناء التضحية بمبادىء أساسية  يضمنيا الإفصاح  -في رأيو-حيدتو واستقلالو، وىو 

الكامل. وىو من أنصار التوسع في الإفصاح، لأنو يحمي المحكم وحكمو من أي طعون لاحقة. كما يلاحظ 

. وأخيرا، يرى أن فكرة وجود أن الإفصاح الموسع يشي بوعي المحكم بالتزاماتو وبمراعاتو لمشفافية وباتساقو

الوقائع في العمم العام تحتاج إلى إعادة نظر في ظل كثرة المعمومات المتوافرة والمتاحة فعلا، بحيث تغيب 

المعمومة أو الواقعة الميمة وسط طوفان معمومات قميمة الأىمية. ولذا، فيو لا يرى منطقا سميما في مطالبة 

  .(2)بينما يخفييا المحكم الذي يعمميا بالفعلبالبحث عنيا لأنيا مشيورة،  -الذين يجيمون المعمومة -الأطراف

ا عمى نقد الأستاذ كلاي، ذىب الأستاذ/ مارك ىنري إلى ضرورة استثناء الوقائع المشيورة، ورد .122

وىو يفسر "الوقائع المشيورة"  من نطاق الالتزام بالإفصاح. ،التي تدخل في العمم العام -وليست الوقائع العامة

بأنيا تمك التي تقع في "العمم المشترك" لأطراف الخصومة التحكيمية. وىكذا، يرى الأستاذ/ ىنري أن 

                                                           
1 Louis-Christophe Delanoy, « Indépendance de l’arbitre : la Cour de cassation confirme la 
variabilité dans le temps de l’obligation de révélation, note sous Cass . civ . 1re, 3 octobre 
2219 », p. 429. 
2 Thomas Clay, « Tecnimont, saison 5 : La dissolution de l’obligation de révélation dans le 
devoir de réaction », Gaz. Pal, 2216, p. 453, para.11, & « Tecnimont Saison 6 : entre action 
et réaction », Gaz Pal. 2219, 3, p. 421, spéc. p. 425-426, Louis Christophe Delanoy, « Les 
obligations respectives des arbitres et des parties en matière d’indépendance de l’arbitre, note 
sous Paris, 29 mai 2218 et Paris, 27 mars 2218 », p. 539-542. 
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نما ىي معمومات "تدخل في العمم العام  المعمومات المتوافرة عمى شبكة الإنترنت ليست معمومات "مشيورة"، وا 

الأطراف. وىو يعتبر أن ما يدخل في العمم المشترك لمطرفين، ويعد أو عامة"، وليست مشتركة بالضرورة بين 

بالتالي "مشيورا" لا يمتزم المحكم بالإفصاح عنو، ىي الوقائع المتاحة عمى موقع المكتب الذي يعمل فيو 

المحكم عمى شبكة الإنترنت، والمعمومات التي تظير مباشرة فور وضع اسم المحكم عمى محرك البحث 

 .(1)عين عمى من يدعي أن الوقائع مشيورة بيذا المعنى إثبات ذلك. ويت"جوجل"

نرى نرى وجاىة الآراء التي تشككت في كيفية تحديد ما يعتبر وقائع مشيورة. و  وفي الحقيقة، فإننا .121

عينا المحكم من قد وجوب التفرقة بين الوقائع التي يعمميا أطراف الخصومة التحكيمية عمما يقينيا، كأن يكونا 

عدة قضايا بينيما أو شاركا فييا، والوقائع "المشيورة"، أي التي تقع في العمم العام. فيعفى المحكم من  فيقبل 

يم في القضايا الإفصاح عن النوع الأول، بحسبان أن الأطراف يعممون ىذه الوقائع يقينا من خلال مشاركت

ن الوقائع التي تنشر في الصحف السيارة أما النوع الثاني، فنرى التفرقة فيو أيضا بي التحكيمية السابقة.

 ومتاحة لمجميع من غير المتخصصين، كأن يكون أحد المحكمين وزيرا مثلا أو يتولى منصبا رفيعا متصلا

بأحد طرفي الخصومة، وفي ىذه الحالة لا يمتزم المحكم بالإفصاح عن ىذه الوقائع التي لا يمكن أن يجيميا 

واقعة معروفة فقط في إطار ميني أو اجتماعي معين، فلا يجوز، من وجية أما إذا كانت الالرجل المعتاد. 

، لأنيا قد تكون مجيولة بالنسبة لأحد الأطراف أو لممثمييم. إضافة لذلك، فإننا نظرنا، اعتبارىا وقائع مشيورة

 نتفق مع ما ذىب إليو جانب من الفقو الفرنسي من أن تعدد مصادر المعمومات حاليا من صحف ومواقع

إلكترونية ومواقع تواصل اجتماعي يؤدي إلى وجود طوفان من المعمومات يصعب معو معرفة الغث من 

                                                           
1 Marc Henry, « Tecnimont 2216: le devoir de réaction à l’aune d’un arrêt réactionnaire, note 
sous Paris, Pôle 1 – Ch. 1, 12 avril 2216 », Revue de l'Arbitrage 2217, pp. 955 – 976, spéc. 
p. 965 & 968. 
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إلزام أطراف الخصومة بالبحث في كل ىذه المصادر، بينما  وليس من العدالةالسمين، والحقيقي من المزيف. 

   يعمم المحكم الواقعة ويمكنو تجنيب الأطراف الوقت والمجود في البحث عنيا.

ويؤدي ذلك بنا إلى التساؤل عن وجود التزام عمى الأطراف بالاستعلام عن الوقائع التي قد تثير شكا  .122

 في حيدة المحكم واستقلالو. 
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 المبحث الثالث: 

 ؟ومة التحكيمية بالاستعلامحدود الالتزام بالإفصاح: هل يمتزم أطراف الخص

اف الخصومة التحكيمية أطر  الالتزامتعرض كلا من الفقو والقضاء الفرنسي لما أطمق عميو  .123

وىو التزام مختمف في بالاستعلام عن ظروف المحكم والوقائع التي قد تثير الشك في حيدتو واستقلالو. 

 وجوده، وفي نطاقو الموضوعي والزمني.

م ، وىو مترتب عمى استثناء الوقائع المشيورة من نطاق الالتزا(1)الفرنسي ىذا الالتزام القضاء وقد أنشأ .124

، بل يمتزم أطراف فصاح عن الوقائع المشيورة أو التي تدخل في العمم العامبالإفصاح. فالمحكم لا يمتزم بالإ

 .(2)عنيا الخصومة التحكيمية بالبحث والاستعلام

نما ىو  لاستعلامبا ومع ذلك، لا يرى الأستاذ دولانوا أن ىناك التزاما مستقلا  .125 عمى عاتق الأطراف، وا 

أي الالتزام بالاستعلام عن عمى أي مخالفة، ويرى أن  في أقرب وقت فرع من التزاميم بالمبادرة بالاعتراض

 .(3)للأطراف اعنيالمحكم ستقلال يتعين أن يفصح الاو  الحيدةظروف قد تثير شكا في 

                                                           
1 Louis Christophe Delanoy, « Les obligations respectives des arbitres et des parties en matière 
d’indépendance de l’arbitre, note sous Paris, 29 mai 2218 et Paris, 27 mars 2218 »,  p. 538. 
 
2 Claire Debourg, « Obligation de révélation de l’arbitre et obligation de s’informer à la charge 
des parties : un équilibre encore perfectible », Dalloz Actualités, 1er Fevrier 2219, 
https://www.dalloz-actualite.fr/flash/obligation-de-revelation-de-l-arbitre-et-obligation-de-s-
informer-charge-des-parties-un-equili#.YaElk9BBzcc 

.2221أكتوبر  1آخر تاريخ لدخول الموقع:   
3 Louis Christophe Delanoy, « Les obligations respectives des arbitres et des parties en matière 
d’indépendance de l’arbitre, note sous Paris, 29 mai 2218 et Paris, 27 mars 2218 », p. 538. 

https://www.dalloz-actualite.fr/flash/obligation-de-revelation-de-l-arbitre-et-obligation-de-s-informer-charge-des-parties-un-equili#.YaElk9BBzcc
https://www.dalloz-actualite.fr/flash/obligation-de-revelation-de-l-arbitre-et-obligation-de-s-informer-charge-des-parties-un-equili#.YaElk9BBzcc
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، إلى أن التزام سالف الإشارة إليو 2215ديسمبر  16وذىب حكم محكمة النقض الفرنسية بتاريخ   .126

يكون فقط خلال الفترة التي تتشكل فييا ىيئة التحكيم، ولا يمتد إلى ما بعد ذلك خلال  الأطراف بالاستعلام

. كما يستفاد من الإفصاح الذي يستمر طوال الخصومةعمى عكس التزام المحكم ب ،(1)الخصومة التحكيمية

بعد تشكيل ىيئة التحكيم بالنظر إلى نفي  عمى الأطراف التزام بالاستعلام م يكنىذا الحكم، والذي أكد أنو ل

المحكم في إعلان الحيدة والاستقلال وجود علاقات حالية بين مكتبو والشركة الأم لإحدى الشركات الطرف 

عن الوقائع التي أفصح عنيا المحكم في إعلان حيدتو  بحثفي النزاع، أن الأطراف ليسوا ممتزمين بال

ىذه الوقائع، لأن أساس تعيين المحكم يقوم عمى الثقة فيو. وبالتالي،  تقلالو، فميس عمييم التأكد من صحةاسو 

لا تثريب عمى الأطراف إن اكتشفوا في مرحمة لاحقة كذب ما أدلى بو المحكم من معمومات، ولا يعتبر 

  .(2)إثارتيم ليذه الوقائع متأخرة لمرور وقت منذ إفصاح المحكم عنيا

                                                           
 15الصادر بتاريخ   Monte Carlo Aviationومع ذلك، ذىبت محكمة استئناف باريس في حكميا الصادر في قضية   1

، إلى أنو كان يتعين عمى الطرف أن يعمم، من خلال موقع مكتب المحاماة الذي يعمل بو المحكم عمى شبكة 2215سبتمبر 
الإنترنت، أن أحد مساعدي مدير الشركة الطرف في الدعوى التحكيمية قد التحق بيذا المكتب، وذلك خلال سير الدعوى 

د انتقد الفقو ىذا الحكم لأنو مخالف لما تذىب إليو محكمة النقض الفرنسية من جية، ولأنو يفرض عمى أطراف التحكيمية. وق
الخصومة التحكيمية واجبا بالبحث المستمر في مواقع مكاتب المحاماة التي يعمل بيا المحكمون لمكشف عن الوقائع التي قد 

 تثير الشك في حيدتيم واستقلاليم، انظر:
Marc Henry, « La connaissance en arbitre de l’indépendance et l’impartialité, note Cass. Civ. 
1re, 16 décembre 2215 », p. 553-554. 
  
2 Marc Henry, « La connaissance en arbitre de l’indépendance et l’impartialité, note Cass. Civ. 
1re, 16 décembre 2215 », p. 545 

 والذي ردد حكم النقض ما جاء بو: 2216أبريل  12وأيضا في تعميقو عمى حكم محكمة استئناف باريس الصادر في 
Marc Henry, « Tecnimont 2216: le devoir de réaction à l’aune d’un arrêt réactionnaire, note 
sous Paris, Pôle 1 – Ch. 1, 12 avril 2216 », Revue de l'Arbitrage 2217, pp. 955 – 976, spéc. 
p. 967. 
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، وىو الحكم الأخير في قضية 2218ديسمبر  19وأكد حكم محكمة النقض الصادر بتاريخ  .127

Tecnimont  إلا أنو يبدو أن المحكمة قد قررت أيضا مد عمى التزام الأطراف بالاستعلام، (1)الشييرة ،

النطاق الزمني ليذا الالتزام إلى ما بعد بداية الخصومة التحكيمية، وىو ما انتقده الفقو بشدة لأنو يخالف ما 

حمة تعيين المحكم ولا يمتد يكون فقط في مر  قبل من أن التزام الأطراف بالاستعلاماستقر عميو القضاء من 

يفترض ضمنيا أن الأطراف سوف  ، إذحكيم، ولأنو ييدم تماما ثقة الأطراف في المحكمريان التخلال س

 ومة التحكمية، بحيث يبحثون في صحةتستمر في الشك في المحكم رغم إفصاحو وخلال سير الخص

 . (2)المعمومات والوقائع التي أفصح عنيا

التزاما شديد  لتزام بالاستعلامحكم، قد جعمت من الاوعمق الفقو أيضا أن محكمة النقض في ىذا ال .128

الوطأة عمى الأطراف، لأنو التزام غير محدد من حيث نطاقو. ويفيم من المحكم أن الأطراف مطالبون، فور 

حدوث أي شك في حيدة المحكم أو استقلالو، بالتقصي والبحث عن معمومات عنو خلال فترة زمنية قصيرة 

 . (3)قررةجدا، وذلك من أجل طمب رده في المواعيد الم

                                                                                                                                                                                           

 
1 Cass. Civ.1ere, 19 décembre 2218, 
https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT222237956741 
2 Thomas Clay, « Tecnimont Saison 6 : entre action et réaction », p. 427. 
3 Claire Debourg, « Obligation de révélation de l’arbitre et obligation de s’informer a la charge 
des parties : un équilibre encore perfectible », Dalloz Actualités, 1er Février 2219,  
https://www.dalloz-actualite.fr/flash/obligation-de-revelation-de-l-arbitre-et-obligation-de-s-
informer-charge-des-parties-un-equili#.YaElk9BBzcc 

.2221أكتوبر  1آخر تاريخ لدخول الموقع:   
 

https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000037956741
https://www.dalloz-actualite.fr/flash/obligation-de-revelation-de-l-arbitre-et-obligation-de-s-informer-charge-des-parties-un-equili#.YaElk9BBzcc
https://www.dalloz-actualite.fr/flash/obligation-de-revelation-de-l-arbitre-et-obligation-de-s-informer-charge-des-parties-un-equili#.YaElk9BBzcc
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وكما رأينا، فإن المصادر الفقيية أو الأحكام التي تتعمق بيذا الالتزام قميمة، إذ يأتي الحديث عن ىذا  .129

وفي رأينا، فإنو الالتزام في أغمب الأحوال مرتبطا باستثناء بعض الوقائع من نطاق التزام المحكم بالإفصاح. 

من الأفضل توسيع نطاق التزام المحكم بالإفصاح عن وضع التزامات إضافية عمى عاتق الأطراف. فالطرف 

يبحث فعلا عن الظروف المحيطة بالمحكم الذي يختاره قبل تعيينو. إلا أن إلزامو بالاستعلام قد يعني إنو 

الطرف الآخر أو من مؤسسة التحكيم والبحث في  يمتزم أيضا بالبحث في حيدة واستقلال المحكم المعين من

حيدة واستقلال رئيس ىيئة التحكيم. ونرى أن في ذلك مضيعة لوقت الأطراف ومجيودىم لا طائل من ورائيا، 

لأنيا تيدف عن البحث عن وقائع يمكن لممحكم الإفصاح عنيا ببساطة ودون مزيد من المشقة، بل إن 

ف ومجيودىم يعد، في نظرنا، من قبيل تنفيذ عقد المحكم الذي يربط بينو الإفصاح عنيا لتوفير وقت الأطرا

 وبين الأطراف بحسن نية. 

وىكذا، وبعد أن استعرضنا أىم الاستثناءات عمى نطاق التزام المحكم بالإفصاح، ورأينا ما أثارت من  .112

أىمية تحديد نطاق ىذا الالتزام بدقة، إما من خلال قواعد التحكيم لنا خلاف فقيي وقضائي، يتضح 

المحكم المؤسسي أو في قوانين التحكيم الوطنية، وذلك من أجل الوقوف بدقة عمى ما يترتب عميو إخلال 

 ا بسبب عدم الإفصاح كمية، وأو بسبب إفصاح ناقص لا يغطي كل نطاق الالتزام بالإفصاح. بيذا الالتزام، إم
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 الفصل الثالث:

 الإخلال بالالتزام بالإفصاح:النتائج المترتبة عمى 

نصوص القوانين الوطنية مقتضبة فيما يتعمق بمضمون الالتزام بالإفصاح، فإنيا لم وكما أتت  .111

حالة مطروحة في قصور الجزاءات الوقد لاحظ الفقو الفرنسي تتعرض إلى نتائج الإخلال بيذا الالتزام. 

يرد أو لتحكيم فيبطل، أو تنال من المحكم ف. فيذه الجزاءات إما تنال من حكم ابالالتزام بالإفصاحالإخلال 

ىنا حلا حقيقيا، لصعوبة تقدير التعويض من جية، ولأن  ولا تبدو المسئولية المدنية تنعقد مسئوليتو المدنية. 

رف الخصومة التحكيمية وىو التعويض ىنا، في حال تقديره وسداده، لن يجبر الضرر الذي تعرض لو ط

يتمثل في صدور حكم تحكيم من شخص لم يكن لو أن يشارك في إصداره، وىو الأمر الذي يعود بنا، مرة 

   .(1)أخرى، إلى أن جبر ىذا الضرر لا يكون إلا بإبطال حكم التحكيم

وىنا يطرح سؤال ىام: ىل يكفي مجرد عدم الإفصاح لمقول بفقدان المحكم لحيدتو واستقلالو، وبالتالي  .112

 بإبطالو؟حكم التحكيم  عمىالمحكم برده أو إعمال نتائج ذلك عمى 

سواء كان ىذا الإخلال بسبب إغفال  لنتائج إخلال المحكم بالالتزام بالإفصاح، نتعرضىكذا و  .113

في الفقو والقضاء المصري  الإخلالىذا نتائج دراسة م إفصاح ناقص، من خلال تقديالإفصاح كمية أو 

 . ئجو عمى المحكم ذاتو في مبحث ثان، ونتافي مبحث أول حكم التحكيم عمى والفرنسي

 

 

                                                           
1 Charles Jarrosson, « A propos de l'obligation de révélation: une leçon de méthode de la Cour 
de cassation, note sous Cass. civ. 1re, 12 octobre 2212 », p. 134. 
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 المبحث الأول:

 حكم التحكيم:الإخلال بالالتزام بالإفصاح و 

والاستقلال في حالتين: الأولى، إذا كان محيدة لتحكيم بسبب فقدان المحكم لتأتي دعوى بطلان حكم ا .114

فض طمب رده أن دم طمب لرد المحكم ورفضتو المؤسسة، حينئذ يجوز لمطرف الذي ر  التحكيم مؤسسيا، وق  

حكم التحكيم عمى أساس وجود خمل في تشكيل ىيئة  مب من القضاء الوطني المختص الحكم ببطلانيط

تي يكتشف فييا أحد الأطراف، بعد صدور حكم التحكيم، وجود سبب . والحالة الثانية، ىي الحالة ال(1)التحكيم

 ، فيقيم دعوى البطلان أيضا استنادا لوجود خمل في تشكيل ىيئة التحكيميؤثر عمى حيدة المحكم واستقلالو

وفي الحالتين، يمكن أن يكون سند دعوى البطلان مخالفة النظام العام، عمى أساس أن فقدان الحيدة  .(2)كذلك

 .(3)والاستقلال يؤدي إلى الإخلال بحقوق الدفاع وبالمساواة بين الأطراف

                                                           
غير  ولا يجوز ذلك في التحكيم الحر. 342فتحي والي، التحكيم في المنازعات الوطنية والتجارية الدولية عمما وعملا، صـ   1

، لأن تقرير رد المحكم من عدمو يقع ضمن اختصاص المحاكم الوطنية، ويكون حكميا الصادر برفض طمب الرد المؤسسي
  .ظر في ىذه المسألة مرة أخرى في سياق دعوى بطلان حكم التحكيمحائزا لقوة الأمر المقضي، ولا يجوز إعادة الن

ذا اكتشف الطرف سبب فقدان الحيدة والاستقلال خلال سير خصومة التحكيم ولم يعترض عميو في حينو أو خلال الميعاد   2 وا 
الرد، وذلك منصوص عميو  المنصوص عميو في قواعد مؤسسة التحكيم واجبة التطبيق، فإن ذلك يعد تنازلا منو عن تقديم طمب

( من قانون التحكيم المصري، والتي 8انظر عمى سبيل المثال، المادة ) .ن الوطنية وقواعد التحكيم المؤسسييفي أغمب القوان
تنص عمى: "إذا استمر أحد طرفي النزاع في إجراءات التحكيم مع عممو بوقوع مخالفة لشرط في اتفاق التحكيم أو لحكم من 

لقانون مما يجوز الاتفاق عمى مخالفتو ولم يقدم اعتراضاً عمى ىذه المخالفة في الميعاد المتفق عميو أو في وقت أحكام ىذا ا
 :أيضا " وانظر.معقول عند عدم الاتفاق اعتبر ذلك نزولًا منو عن حقو في الاعتراض

ي المنازعات الوطنية التجارية الدولية عمما فتحي والي، التحكيم ف ،215والدولي، صـ  يسمير الشرقاوي، التحكيم التجاري الداخم
 .342-341وعملا، صـ

Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p.747 
3 Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p.748-749.  
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أحكام القضاء الفرنسي، قبل أن ندرس ثانيا موقف القضاء في ظل نبدأ بدراسة ىذه المسألة في و  .115

 مصر. 

 القضاء الفرنسي:موقف 

كان ىناك تيار متشدد في القضاء الفرنسي يبطل حكم التحكيم بسبب إخلال المحكم بالالتزام  .116

بالإفصاح، حيث اعتبرت ىذه الأحكام أن مجرد إغفال الإفصاح عن بعض الوقائع كاف  لمقول بأن ىذا 

إبطال بالتالي ي رد المحكم و الإغفال ترتب عميو عدم تمكين أطراف الخصومة التحكيمية من ممارسة حقيم ف

وكان أول حكم في لال بالالتزام بالإفصاح. فكانت تبطل أحكام التحكيم تمقائيا بمجرد الإخ ،(1)حكم التحكيم

. وكان حكم محكمة (2)2221ديسمبر  6ىذا التيار ىو حكم محكمة النقض الفرنسية الصادر بتاريخ 

التحكيم لأن إخلال المحكم بالتزامو بالإفصاح عن سبق تعيينو الاستئناف المطعون فيو قد رفض إبطال حكم 

فقدانو لمحيدة والاستقلال. نقضت محكمة النقض ىذا  ا تعمقت بذات الأطراف لا يعنيمحكما في قضاي

مسألة  ي ليذا القرار: ىل ىو مجرد تشدد لمواجيةالحكم، مما دعا الفقو إلى التساؤل حول المعنى الحقيق

، أو ىو بداية لاتجاه يبطل حكم التحكيم كنتيجة مباشرة وضرورية للإخلال بالالتزام التعيين المتكرر

 ؟ )3(بالإفصاح

                                                           
1 D. Cohen, “Indépendance des arbitres et conflits d'intérêts”, Revue de l’Arbitrage 2211, 
pp.611-652, spéc. p. 629-632, Charles Jarrosson, « A propos de l'obligation de révélation : 
une leçon de méthode de la Cour de cassation, note sous Cass. civ. 1re , 12 octobre 2212 », 
p. 131. 
2 Cass Civ. 1ere 6 décembre 2221, Revue de l’Arbitrage 2223, p. 1231, 1ere espèce, Note E. 
Gaillard. 
3 Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p. 749. 



 هقارنة دراسة: والداخلً الدولً التجاري التحكٍن فً بالإفصاح الوحكن التزام

   ىطاعلا دبع اٍلاد .د

 الدراسات القانونٍة والاقتصادٌةهجلة 

 

 2565 

أحكام ذىبت إلى ذات الاتجاه صادرة عن محكمة استئناف باريس ومحكمة  تلا ىذا الحكم بعضوقد  .117

 .)1(النقض الفرنسية، مؤداىا ىو ترتيب البطلان تمقائيا عمى إخلال المحكم بالتزامو بالإفصاح

قد أشار العديد من الفقياء، وبحق، إلى أن ىذه الأحكام قد صدرت في ظروف شديدة الوضوح في و  .118

 22فمثلا، يتعمق حكم محكمة النقض الصادر في  الاستقلال.حيدة و ال محكم لشرطيال دلالتيا عمى فقدان

بعدم إفصاح المحكم عن حالات تعيين متكرر من ذات الطرف وصمت  -سالف الإشارة إليو– 2212أكتوبر 

إلى واحد وخمسين مرة، وبالتالي لا يتعين النظر إلييا بوصفيا تؤسس لتيار يرتب البطلان عمى مجرد 

 . )2(لال بالإفصاحالإخ

ورغم ذلك، اعتبر فقياء آخرون أن ىذه الأحكام تؤسس لتيار متشدد يرتب البطلان تمقائيا عمى عدم  .119

أن الإخلال بالإفصاح لا يعني  واستند ىذا النقد إلى عدة أسس، أولياىذه الأحكام بشدة.  واالإفصاح، وانتقد

 وأيخمط بين جزاء فقدان الحيدة الثاني لأن ىذا الاتجاه و  ،(3)بالضرورة افتقار المحكم إلى الحيدة والاستقلال

الاستقلال بالضرورة إبطال  وأبينما يترتب عمى فقدان الحيدة ين الإخلال بالالتزام بالإفصاح. فالاستقلال وب

حكم التحكيم، فإن الإخلال بالالتزام بالإفصاح لا ينبغي، في نظر بعض الفقياء، أن يؤدي إلى بطلان حكم 

                                                           
1 Paris 12 Fervrier 2229, Revue de l’Arbitrage 2229, p. 186, Note Th. Clay,  

 والذي نقضتو محكمة النقض الفرنسية بعد ذلك.  Tecnomintفي قضية  وىو الحكم الأول الصادر 
Cass Civ. 22 Octobre 2212 (deux arrêts), Revue de l'Arbitrage 2211, pp. 671 – 672. 
2 Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p. 752. 
3 Benoit Le Bars & Joseph Dalmasso, Arbitrage commercial international : Les grands arrêts du 
droit français, p. 325. 
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كيم إلا إذا كانت الوقائع التي أغفل المحكم الإفصاح عنيا كانت سيترتب عمييا في الأغمب رد ىذا التح

 .(1)المحكم

أكتوبر  12وقد وضعت محكمة النقض الفرنسية نياية ليذا الاتجاه في حكميا الصادر بتاريخ  .122

حكما تحكيميا  ، حيث نقضت حكم محكمة الاستئناف الذي أبطلTesco(2)، والمعروف باسم قضية 2212

 -قبل ثمانية سنوات من بدء الخصومة التحكيمية-بسبب عدم إفصاح المحكم، وىو أستاذ جامعي، عن عممو 

في مكتب المحاماة الذي يعمل بو محامي الطرف الذي عينو، وأنو قدم ثلاث   of counsel مستشارا قانونيا

لخصومة التحكيمية في قضايا تختمف عن استشارات قانونية ليذا المكتب قبل سنوات من بدء إجراءات ا

القضية محل النزاع. واستندت محكمة النقض لنقض حكم الاستئناف عمى أن محكمة الاستئناف لم توضح 

، لم كيف يمكن أن تثير ىذه الظروف شكوكا معقولة في ذىن الأطراف حول استقلال المحكم وحيدتو. وىكذا

نما ينظر القضاء في (3)وريا لإخلال المحكم للالتزام بالإفصاحتمقائيا وضر  يعد بطلان حكم التحكيم جزاءً  ، وا 

  .(4)مدى فقدان المحكم لشرطي الحيدة والاستقلال، وىو فقط ما قد يترتب عميو إبطال حكم التحكيم

 29منيا حكم محكمة استئناف باريس الصادر في  ت أحكام أخرى لمتأكيد عمى ىذا المبدأ،وجاء .121

 ، سالف الإشارة إلييما، وىي قضية2214ديسمبر  18أيدتو محكمة النقض بتاريخ والذي  2213أكتوبر 

Dukan  لتقديم المحكم إفصاحا ناقصا ولإخفائو علاقات وثيقة تربطو بمحامي التي أبطل فييا حكم التحكيم
                                                           
1 Charles Jarrosson, « A propos de l'obligation de révélation : une leçon de méthode de la 
Cour de cassation, note sous Cass. civ. 1re , 12 octobre 2212 », p. 133. 
2Ibid. 
3 Benoit Le Bars & Joseph Dalmasso, Arbitrage commercial international : Les grands arrêts du 
droit français, p.326.  
4 Marc Henry, « Le chant de la révélation : de profundis ou gloria de l’arbitrage ?, note sous 
Paris, Pôle 1 – Ch. 1, 14 octobre 2214 », Revue de l'Arbitrage 2215, pp. 156 – 182. 
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إحدى الشركات الطرف في التحكيم، وىي علاقة تثير في ذىن الأطراف شكوكا معقولة حول حيدتو 

فقد . (1)لو، الأمر الذي يجعل تشكيل ىيئة التحكيم غير صحيح ويترتب عميو بطلان حكم التحكيمواستقلا

 ترتب البطلان بسبب طبيعة الوقائع غير المفصَح عنيا وليس بسبب كتمانيا إخلالا بالالتزام بالإفصاح. 

سالف الإشارة إليو في  2214يونيو  25ومن ىذه الأحكام أيضا حكم محكمة النقض الصادر في  .122

محكمة النقض، مؤيدة محكمة الاستئناف، إبطال  فيوورفضت ، والذي Groupe Antoine Tabetقضية 

حكم تحكيم بسبب عدم إفصاح المحكم عن علاقتو بإحدى الشركات المساىمة في شركة ضامنة لديون أحد 

ح عنيا، في ضوء أطراف الخصومة التحكيمية، وذلك لأن الوقائع غير المفصَ الشركات الأم لطرف من 

ظروف النزاع الأخرى، لا تثير شكوكا معقولة في ذىن الأطراف حول حيدة المحكم واستقلالو، كما أنيا لا 

 . (2)تؤثر عمى قرار المحكم

حكم حديث لمحكمة و  ،(3)2215ديسمبر  16حكم محكمة النقض الفرنسية الصادر في  كذلك منياو  .123

والذي قضى صراحة ، سالف الإشارة إليو، Dommo، شركة 2222فبراير  25استئناف باريس صدر في 

                                                           
1 Paris, 29 octobre 2213, & Cass. Civ. 1ere 18 décembre 2214, Dukan, 
https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT222229934462/   

.2221أكتوبر 1آخر تاريخ لدخول الموقع   
2 Cass. Civ 1ere, 25 juin 2214, Groupe Antoine Tabet, 
https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT222229153138/ 

 .2221أكتوبر  1آخر تاريخ لدخول الموقع 
3 Cass. Civ. 1ere. 16 décembre 2215, Revue de l’Arbitrage 2216, p. 536, Note Marc Henry. 

https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000029934460/
https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000029153138/
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نما في بذاتو لمقول بأنو فاقد لعن بعض الوقائع لا يكفصاح مجرد إغفال المحكم الإ بأن محيدة والاستقلال، وا 

 .(1)يتعين أن يكون من شأن ىذه الوقائع إثارة شكوك جدية حول حيدتو واستقلالو

 موقف القضاء المصري:

في  2214ديسمبر  14محكمة استئناف القاىرة في حكميا الصادر بتاريخ أكدت وفي مصر،  .124

المحكم ، عدم كفاية ثبوت عدم الإفصاح عن واقعة معينة لمقول بفقدان (2)ق 131لسنة  42الدعوى رقم 

بطلان بسبب حكم الوكانت الدعوى قد أقيمت بطمب بطلان . رافضة إبطال حكم التحكيم لمحيدة والاستقلال

ين في دعوى أخرى ع   حكم المعين عن المحتكم أنو قد سبق أنلعدم إفصاح الم ، وذلكتشكيل ىيئة التحكيم

طالب البطلان إلى أن المحكم مقامة ضد المحتكم ضده )المدعي في دعوى البطلان( من خصمو. وذىب 

غير محايد لأنو لم يفصح عن ىذا التعيين. رفضت محكمة النقض إبطال حكم التحكيم، لأنو "من المقرر أن 

الأصل في المحكم أنو محايد ومستقل ما دام قد قبل القيام بميمتو، وعمى من يدعي عدم حياد المحكم أو 

الطرف طالب  أنو عمم بالعيب قبل صدور حكم التحكيم". وكانعدم استقلالو أن يتمسك بذلك ويثبتو، طالما 

إذ كان طرفا في الدعوى التي لم يفصح  ،يعمم بالظرف الذي لم يفصح عنو المحكم في ىذه القضية نالبطلا

                                                           
1  “La non- révélation par l'arbitre d'informations ne suffit pas à constituer un défaut 
d'indépendance ou d'impartialité. Encore faut-il que ces éléments soient de nature à provoquer 
dans l'esprit des parties un doute raisonnable quant à l'impartialité et à l'indépendance de 
l'arbitre, l'appréciation devant être faite sur des bases objectives et en tenant compte des 
spécificités de l'espèce », Paris, Ch. Com. Int., Pôle 5 – Ch. 16, 25 février 2222, Revue de 
l'Arbitrage 2222, pp. 521 – 511.  

عميو: ، والتعميق 2214ديسمبر  14ق، جمسة  131لسنة  42تجاري، دعوى بطلان رقم  18نظر: استئناف القاىرة الدائرة ا  2
"، 2211نادر محمد إبراىيم، "رقابة التزام المحكم بالإفصاح عن تعيينو المتكرر بالتطبيق لقواعد مركز القاىرة الإقميمي لعام 

  .198إلى صـ 165، صـ2214، ديسمبر 23مجمة التحكيم العربي، العدد 
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القاىرة الإقميمي لمتحكيم التجاري الدولي، وىو المؤسسة  مركزوطمب من  .فيياسبق تعيينو المحكم عن 

المجنة الثلاثية التي شكميا إلا أن رد المحكم،  أقيمت دعوى التحكيم استنادا إلى قواعدىا،التحكيمية التي 

 . رفضت ىذا الطمب طمب الردلنظر المركز 

لنتيجة سالف الإشارة إليو  2219يونيو  11 حكميا الصادر في في تعرضت محكمة النقض كما .125

وكانت  .(1)حكم التحكيم بطلانوىي عن وقائع تثير الشك في  حيدة المحكم واستقلالو، عدم الإفصاح 

لأن  بطلان تشكيل ىيئة التحكيممنيا الحكم عمى عدة أسس، بطلان قد طمبت الطاعنة أمام محكمة النقض 

النقض كان المطعون ضدىا الثانية أمام  –المحكم المعين عن المحتكم ضدىا الثانية في الدعوى التحكيمية 

ولم يفصح ولا عن سبق إبداء رأيو في النزاع عند قبولو ميمة التحكيم، وىو ما  ،يعمل لدييا مستشارا قانونيا

  .، ويبرر الحكم ببطلان حكم التحكيميثير شكوكا حول حيدة ىذا المحكم واستقلالو

مجرد إخلال المحكم وىكذا يتضح باستقراء الأحكام التي تناولت ىذا الموضوع في مصر وفرنسا، أن  .126

نما  بالتزامو بالإفصاح ليس بذاتو كافيا لمقول بأنو يفتقر إلى الحيدة والاستقلال ولترتيب بطلان حكم التحكيم، وا 

افتقاره لمحيدة والاستقلال فعلا، بحيث تكون الوقائع التي أغفل الإفصاح عنيا كافية لمتشكيك في  يتعين إثبات

  حيدتو واستقلالو.

 

 

 
                                                           

قع محكمة النقض المصرية: ، متاح عمى مو 2219يونيو  11قضائية، جمسة  88لسنة  18116الطعن رقم انظر   1
274682&ja=111398762https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id= :17، آخر تاريخ لدخول الموقع 

 .2221أكتوبر 

https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111398760&ja=274682
https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111398760&ja=274682
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 الثاني المبحث

 بالنسبة لممحكم: الإخلال بالالتزام بالإفصاح نتائج

أما بالنسبة لممحكم، فإن نتيجة إخلالو للالتزام بالإفصاح قد يؤدي إما إلى رده أو إلى تقرير مسئوليتو  .127

 المدنية.

 المطمب الأول:

 إمكانية طمب رد المحكم:

بالإفصاح، إذا اكتشف الأطراف ذلك يبدو الخطر الأول الذي يواجيو المحكم الذي يخل بالتزامو  .128

خلال الخصومة التحكيمية، ىو طمب رد ىذا المحكم. ويثور ىنا ذات التساؤل: ىل مجرد إغفال الإفصاح 

 يعني فقدان المحكم لمحيدة والاستقلال، وبالتالي يقبل طمب رده؟

إفصاح المحكم  أن لمنقابة الدولية لممحامين بخصوص تعارض المصالح أكدت المبادئ التوجييية .129

رض مصالح أو بأنو غير محايد أو غير مستقل، بل إنو عمى اعن وقائع معينة لا يعني اعترافو بوجود تع

العكس من ذلك، فإن إفصاح المحكم يعني أنو يعتقد أنو محايد ومستقل وقادر عمى آداء ميمتو دون أي 

من حيدتو أو استقلالو، فإنو يتعين عميو مشكلات. ولو كان المحكم يعتقد أن ىذه الظروف أو الوقائع تنال 

وأكد ىذا المعيار أن الإفصاح في حد ذاتو لا يعني وجود شكوك كافية رفض الميمة التحكيمية من الأصل. 

لرد المحكم، ولا يشكل قرينة لصالح الرد، كما أن عدم الإفصاح لا يعني حتما وجود تعارض في المصالح 

 يستوجب الرد.

أن عدم الإفصاح لا يعني في ذاتو اعتبار المحكم غير محايد وغير بيقي من القواعد وجاء في الجزء التط

نما يتعين النظر إلى الحقائق والظروف التي لم يفصح عنيا لاعتباره كذلك.   مستقل، وا 
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وبالإضافة إلى أحكام القضاء الوطني التي سبق استعراضيا في الفصول السابقة، فإن مؤسسات  .132

التحكيم  المؤسسي، وىي الحالات المعروفة والمنشور عنيا مع احترام مبدأ سرية في حالات  -التحكيم

تكون ىي الصاحب الكممة الأولى في طمبات الرد المقدمة في القضايا المقامة وفقا لقواعدىا وتحت  -التحكيم

عمى إمكانية  ظر في مدى تأثير الإفصاحوىكذا، لكي ننمظمتيا، وذلك تحت الرقابة النيائية لقاضي البطلان. 

، نستعرض فيما يمي بعض الأمثمة من قرارات في إطار التحكيم المؤسسي وأمام مؤسسات التحكيم رد المحكم

والتي ينشر بعضيا بشكل محدود ومع الحفاظ عمى السرية القرارات الصادرة –المؤسسات التحكيمية الشييرة 

د المحكم. ونقتصر عمى المؤسسات التي حول تأثير عدم الإفصاح في تقرير ر  -في طمبات رد المحكمين

تنشر ىذه القرارات والتي وجدنا فييا طمبات رد تستند إلى إخلال المحكم بالتزامو بالإفصاح، وىي محكمة 

 .(1)لندن لمتحكيم التجاري الدولي، ومركز القاىرة الإقميمي لمتحكيم التجاري الدولي

إغفال  مؤسس عمىد محكم في إحدى القضايا رفضت محكمة لندن لمتحكيم التجاري الدولي طمبا لر  .131

يقة الميمة ولم انتيت إجراءاتو بعد وثو كمحكم من المدعية في تحكيم حر عن سبق تعيين فصاحالإ المحكم

استقلالو. ومع التسميم بأن  وة المحكم أيشكك في حيد، مؤكدا أن مجرد عدم الإفصاح لا تقدم فيو مذكرات

عن ىذه الواقعة، إلا أن مجرد عدم الإفصاح عنيا ليس مبررا لقبول طمب  المحكم كان يتعين عميو الإفصاح

 . (2)رده، لأنو محايد تماما ومستقل

                                                           
ر ما وينشر أيضا معيد التحكيم التابع لغرفة تجارة استوكيولم ممخصات لبعض قرارات رد المحكمين، إلا أننا لم نجد فيما نش  1

  ح.ايتعمق بالرد بسبب عدم الإفص
2 LCIA Reference No. 121642, Decision Rendered 31 January 2211, para. 28, at: 
https://www.lcia.org/challenge-decision-database.aspx  

 .2221أكتوبر  15آخر تاريخ لزيارة الموقع 
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ورفضت محكمة لندن لمتحكيم كذلك طمبا لرد محكم بسبب رفضو الإجابة عن عدة أسئمة طرحيا  .132

، وبسبب عدم  chambers "مكتبة تتعمق بأعمال زملائو في "العميو المدعى عميو في الدعوى التحكيمي

إفصاحو عن مشاركتو في جمسة لأحد المؤتمرات العممية مع محامي المدعي في الدعوى التحكيمية. وفي 

عمى تأثير رفض الإجابة داخل محكمة لندن لمتحكيم نظر في طمب الرد تمق المجنة التي سياق قرارىا، لم تع

نما ركزت عمى  معرفة ما إذا كانت الوقائع التي أغفل المحكم عمى الأسئمة عمى حيدة المحكم واستقلالو، وا 

ث عممي لمتشكيك في حيدتو واستقلالو. كما قررت أن مشاركة المحكم في حد فعلا الإفصاح عنيا كافية

في الخصومة التحكيمية أمر عادي لا يتعين الإفصاح  لعينمع أي من الضا قضيةيناقش مسائل لا تتعمق بال

 . (1)و استقلالوعنو ولا يشكك في حيدة المحكم أ

ض أعضاء مكتب عرد محكم بسبب عدم إفصاحو عن علاقتو بب محكمة لندن لمتحكيم كذلكورفضت  .133

ي ذات الجامعة في الدكتوراه ف مرحمة في اطلاب أنيم كانواثل المدعى عميو، وىي تحديدا المحاماة الذي يم

مؤلفا المحكم  كما حررفي مسابقة دولية شييرة لمتحكيم، في ىيئة تحكيم صورية  واشتركأنيم اذات التوقيت، و 

شارك فيو محامي المدعى عميو بمقال عممي. وقررت المجنة أن أغمب ىذه الوقائع يدخل في نطاق  جماعيا

القائمة الخضراء من قواعد نقابة المحامين الدولية حول تعارض المصالح، ولا تتطمب الإفصاح عنيا، كما 

مجرد أن عدم ما إذا كان ك في حيدة المحكم واستقلالو. وبالتالي، لم تتعرض المجنة لأنيا لا تثير أي ش

                                                           
1 LCIA Reference No. 81116, Decision Rendered 1 June 2212, para. 35 & 56-58, at: 
https://www.lcia.org/challenge-decision-database.aspx  

  .2221أكتوبر  15آخر تاريخ لزيارة الموقع 
أي ظروف "، والتي ألزمت مادتيا الخامسة المحكم بالإفصاح عن 1998ويلاحظ أن ىذه القضية كانت تحت مظمة قواعد عام 

 قد تثير شكوكا ليا ما يبررىا حول حيدتو أو استقلاليا." 
 

https://www.lcia.org/challenge-decision-database.aspx
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نما فحصت الوقائع التي أغفل المحكم الإفصاح عنيا كي  الإفصاح يعني فقدان المحكم لحيدتو واستقلالو، وا 

تطبيق قواعد نقابة وأقرت المجنة أنيا غير ممتزمة بشكا في حيدة المحكم واستقلالو.  تتأكد من أنيا لا تثير

المحامين الدولية، إلا أنيا تسترشد بيا لأنيا تشكل وجية نظر ممارسي التحكيم عمى النطاق الدولي من جية، 

ولأنيا تطبق معيار شبيو بذلك الذي تنص عميو قواعد محكمة لندن لمتحكيم واجبة التطبيق عمى ىذا النزاع، 

 .(1)1998 الصادرة عام قواعدنسخة الوىي 

 بأحد التجمعات المينية اعن عضويتيا لعدم إفصاحية حكمرد م   محكمة لندن لمتحكيمورفضت أيضا  .134

رض امحامي أحد طرفي الخصومة، استنادا إلى أن الطمب لم يوضح وجود تع يرأسو ، والذيلمكاتب المحاماة

 .(2)لممصالح في ىذا الموقف، ولم يؤسس مناقشتو لحجج الأطراف عمى واقعة عدم الإفصاح

أما عن القدر المنشور من طمبات الرد المقدمة وفقا لقواعد مركز القاىرة الإقميمي لمتحكيم التجاري  .135

الدولي، فقد تضمنت بعض الطمبات المؤسسة عمى عدم إفصاح المحكم عن سبق عممو محكما في نزاع 

 2211صادرة عام تضمن أحد طرفي الخصومة التحكيمية، إلا أن المجنة المشكمة وفقا لقواعد المركز ال

لمفصل في طمب الرد قد رفضت رد المحكم ليذا السبب، ورفضت لاحقا محكمة استئناف القاىرة إبطال حكم 

                                                           
1 LCIA Reference No. 132551, Decision Rendered 22 July 2215, para. 127-118, at: 
https://www.lcia.org/challenge-decision-database.aspx  

 .2221أكتوبر  15آخر تاريخ لزيارة الموقع 
2 LCIA Reference No. 153149, Decision Rendered 12 April 2217, para. 45, 46 & 49, at: 
https://www.lcia.org/challenge-decision-database.aspx  

 .2221أكتوبر  15آخر تاريخ لزيارة الموقع 
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، كما رفض طمب آخر لرد محكم مؤسس عمى رفضو الإجابة (1)التحكيم لوجود عيب في تشكيل ىيئة التحكيم

حيدتو واستقلالو لتقديم طمب الرد بعد فوات عن أسئمة أحد طرفي الخصومة بشأن وقائع قد تثير الشك في  

 .(2)الميعاد

نرى أن مؤسسات التحكيم المختمفة التي نشرت ممخصات أو قرارات لجانيا الداخمية التي  وىكذا .136

أن مجرد إخلال المحكم بالالتزام بالإفصاح غير قد ذىبت إلى تفصل في طمبات الرد المقدمة ضد المحكمين 

ن الوقائع التي أغفل الإفصاح عنيا تثير شكوك الأطراف حول حيدتو واستقلالو، كاف لرده، ما لم يتبين أ

 وتبرر رده.

إلا أن رد المحكم ليس ىو النتيجة الوحيدة التي قد تترتب عمى إخلالو بالالتزام بالإفصاح. فإن  .137

تكييف العلاقة  إمكانية إقامة دعوى مسئولية مدنية ضد المحكم لإخلالو بيذا الالتزام قائمة، وذلك عمى حسب

 بين المحكم والأطراف وموقف القانون المطبق في المحكمة التي ترفع إلييا دعوى المسئولية من ىذه المسألة. 

 

 

 

 

                                                           
انظر: داليا حسين، "الاتجاىات المستنبط من قرارات المجان الثلاثية المشكمة لمبت في طمبات رد المحكمين وعزليم"، مجمة   1

. وقد دفعت المحتكمة المقدم طمب الرد ضد المحكم الذي عينتو بعدم 23-22، صـ2215، يونيو 24التحكيم العربي، العدد 
لأن الشركة طالبة الرد كانت عمى عمم بالواقعة التي تأسس عمييا طمب الرد، وأن  التزام المحكم بالإفصاح في ىذه الحالة

 ولم تشر المذكرات المتبادلة إلى فكرة الوقائع المشيورة.  -مضمون الالتزام بالإفصاح يتعمق بالوقائع غير المعمومة من الأطراف
 .21-22صـالمرجع السابق،   2
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 المطمب الثاني

 مسئولية المحكم

مسئولية المحكم المدنية. وقد تعرض ليذه المسألة، لال بالالتزام بالإفصاح إلى تقرير قد يؤدي الإخ .138

جانب من الخصومة التحكيمية،  أطرافنظر إلى طبيعة العلاقة التي تربط المحكم بباختلاف التختمف والتي 

 . الصادرة في البمدين حول ىذا الموضوع الفقو في كل من مصر وفرنسا، وكذا بعض أحكام القضاء

 طبيعة العلاقة بين المحكم وأطراف الخصومة التحكيمية: ( أ)

، خاصة في ظل سكوت ل طبيعة علاقة المحكم والأطرافثار نقاش في الفقو الدولي والداخمي حو  .139

عن بيان وتنظيم وقواعد التحكيم المؤسسي  -وكذلك قانون الأونسترال النموذجي–تشريعات التحكيم الوطنية 

 . ، وعن تنظيم مسئولية المحكمىذه المسألة

ميمة المحكم  ، متأثرا بمفاىيم القانون الأنجمو أمريكي والتي غمبت طبيعةووذىب رأي في الفق .142

خاص  يستمد سمطتو كقاض   ، وىولا في مركز تعاقدي في مركز قانوني خاصالمحكم يكون  القضائية، أن

 .أساسيا العقد أساسيا القانون لا مسئولية عقديةمن أحكام القانون، وبالتالي تكون مسئوليتو مسئولية تقصيرية 

حيث ، (1)خلافا لمسائد في الفقو والقضاء المقارنأستاذنا الدكتور سمير الشرقاوي، وقد تبنى ىذا الرأي  .141

نما ىو في مركز قانوني خاص  ذىب إلى أن  .sui generisالمحكم لا تربطو بالأطراف علاقة عقدية، وا 

القضاء أو سمطة  أن يعينوعين من أطراف الخصومة، فإنو يجوز أيضا وسنده في ذلك أـن المحكم، كما ي  

مكان التحكيم أو في القانون قانون في  دةلتحكيم أو أي جية أخرى وار التعيين المتفق عمييا أو مؤسسة ا

                                                           
1 Ph. Fouchard, E. Gaillard, B. Goldman, Traité de l’arbitrage commercial international, p. 
616-621. 
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واجب التطبيق. ومؤدى ذلك عنده أن ذلك لا ينشئ عقدا بين المحكم والأطراف، فلا يكون قبول المحكم 

نما يترتب عمى القبول أن يكون ا لمحكم في مركز قانوني خاص، بحيث "يستمد لميمتو منشئا لأي عقد، وا 

سمطتو كقاض خاص من أحكام القانون، سواء في علاقتو بأطراف النزاع أو بالإجراءات التي يتبعيا حتى 

نما المحكم في رأيو (1)يصدر حكمو" . وترتيبا عمى ذلك، رفض أن تكون مسئولية المحكم مسئولية عقدية، وا 

قانون، وتطبق فييا القواعد العامة من ضرورة إثبات خطأ وضرر وعلاقة مسئول مسئولية تقصيرية مصدرىا ال

سببية. ومع ذلك، لا يكون المحكم مسئولا عمل يدخل في نطاق وظيفتو القضائية، فلا يساءل عن أي خطأ 

 .(2)في الحكم الصادر منو، ما لم يكن الخطأ عمديا

بسبب  لتحديد طبيعة وظيفة المحكم،عقد التحكيم لا يكفي وحده وقد ذىب فقياء آخرون إلى أن  .142

 .(3)الطبيعة القضائية لميمتو

ذىب أغمب الفقو، يتبعو في ذلك غالبية أحكام القضاء، أن عقدا يربط بين المحكمين وأطراف  بينما .143

. (4)الخصومة التحكيمية، ينشأ من خلال إيجاب الطرف بتعيين المحكم ويتمو قبول المحكم القيام بميمتو

 وـتأسيسا عمى ذلك، تكون مسئولية المحكم تجاه الأطراف مسئولية عقدية. 

عقدا بينو  ينشئقبول المحكم لميمتو وذىب الأستاذان مصطفى الجمال وعكاشة عبد العال إلى أن  .144

وبين أطراف النزاع، ويكون ذلك في التحكيم الحر. وأشارا إلى الرأي القائل بأن التحكيم المؤسسي لا يكون فيو 

                                                           
. ولم يوضح رغم ذلك طبيعة العلاقة التي تربط بين 238-235سمير الشرقاوي، التحكيم التجاري الداخمي والدولي، صـ   1

 المحكم ومؤسسة التحكيم في التحكيم المؤسسي. 
وىو يرتب عمى تكييف المسئولية عمى أنيا تقصيرية عدم جواز الاتفاق عمى . 242و 241، 139صـ ، المرجع السابق  2

 . الإعفاء منيا
 .222-191صـ  1987 الإسكندرية، -التحكيم الاختياري والإجباري، منشأة دار المعارف ،أحمد أبو الوفا  3

4 Gary B. Born , International Commercial Arbitration , 3rd edition, 2221, p. 2112-2113. 
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نما ينشأ عقد بين الأطراف ومؤسسة التحكيم، وىو عقد وكالة  مثل ىذا العقد بين المحكم والأطراف، وا 

التحكيم، ولا يكون للأطراف في ىذه الحالة  لمصمحتيما المشتركة، وينشـأ عقد آخر بين المحكم مؤسسة

 .(1)اتصال مباشر بالمحكم

عمى أن الصمة  -وتبعيم في ذلك كثير من الفقياء–في مؤلفيم الميم جولدمانو جايار و ذىب فوشار و  .145

 والذي أطمقوا عميو "عقد المحكم" ىو عقد التي تربط المحكمين بالأطراف ذات طبيعة عقدية، وأن ىذا العقد

م غير مسمى لو طبيعة خاصة )فيو ليس عقد وكالة ولا عقد مقاولة ولا عقد عمل كما أثير في الفقو(. ويبرَ 

، ويربط بين المحكم وكل ىذا العقد من خلال إيجاب الأطراف باختيارىم المحكم، وقبول المحكم لميمتو

. ولا يقدح عندىم في ىذه الطبيعة العقدية احتمال ألا يعين الأطراف المحكم، الخصومة التحكيمية أطراف

مؤسسة تحكيمية أو سمطة تعيين لا يؤثر  القضاء الوطني المختص أو منتعيين المحكم من وذىبوا إلى أن 

نت تعين أيا كا تعيينالسمطة القضاء أو مؤسسة التحكيم أو  ية لعلاقة المحكم والأطراف، لأنفي طبيعة العقد

وقد رتبوا عمى ذلك أن المحكم يكون مسئولا مسئولية عقدية  .(2)وبصفتيا وكيمة عنيم الأطراف، باسم المحكم

أن مركز المحكم لا يمكن لو أن ينشأ  ، أكد فوشار وجايار وجولدمان عمىومع ذلكعن إخلالو بعقد المحكم. 

ية فقط من إرادة الأطراف، لطبيعة ميمتو القضائية، ويعني ذلك أن عقده يتعين ألا يخالف المبادئ الأساس

 التي تنظم وضعو كقاض. 

                                                           
 .596مصطفى الجمال وعكاشة عبد العال، الجزء الأول، صـ   1

2 Ph. Fouchard, E. Gaillard, B. Goldman, Traité de l’arbitrage commercial international, p. 
617- 
618, Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p. 311 et suite, p. 787 
et suite. 
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وذىب القضاء في المممكة المتحدة إلى أن العلاقة بين المحكم وأطراف الدعوى التحكيمية علاقة  .146

مات المحكم المختمفة تجد مصدرىا في كل من ىذا العقد والقانون. وأكد القضاء الفرنسي عقدية، وأن التزا

 .(1)كذلك طبيعة العلاقة العقدية بين المحكم والأطراف

وأطراف التحكيم ىي علاقة محكم الفقو والقضاء ىو أن العلاقة بين الأن الرأي السائد في  وىكذا نجد .741

 الفقو صراحة لكون ىذا العقد ىو مصدر الالتزام بالإفصاح.عقدية. ومع ذلك لم يتعرض أغمب 

 محكم للإخلال بالالتزام بالإفصاحمسئولية ال

ىل ىو العقد الذي : عمى حسب مصدر الالتزام بالإفصاحقد يختمف النظر إلى مسئولية المحكم  .148

المحكم نظاما مزدوجا ولذا يظل نظام مسئولية  ؟يربط بينو وبين الأطراف أم نصوص القانون واجب التطبيق

   .(2)بحسب مصدر الالتزام المدعى بإخلالو

فرق جانب من الفقو في  رغم اعترافو بالطبيعة العقدية لمعلاقة التي تربط بين المحكم والأطراف،و  .149

، والتي تنشأ من القانون بين إخلال المحكم بالالتزامات التي تفرضيا عميو طبيعة ميمتو القضائية فرنسا

خلالو  بالتزاماتو الناشئة عن عقد المحكم. فيتمتع المحكم بالحصانة فيما يتعمق بآداء ميامو ذات الطبيعة وا 

، وىو ما يعني أن ىذه المسئولية ذات طبيعة القضائية، ولا يستثنى من ذلك إلا الغش والخطأ الجسيم

ت المحكم التي تنشأ عن عقد أما التزاما، لأنيا تترتب عمى الإخلال بالتزامات يفرضيا القانون. (3)تقصيرية

                                                           
1 Gary B. Born , International Commercial Arbitration, p. 2111.  
2 Jean-Sébastien Borghetti, « La dualité du régime de la responsabilité de l’arbitre, note sous 
Cass civ 1re, 15 janvier 2214 et Paris, 31 mars 2215 », Revue de l'Arbitrage 2216, pp. 526 – 
524, spéc. p. 527. 

 انون وتقديره للأدلة.لأن القول بغير ذلك يعني التدخل في حكم التحكيم وفتح المجال أمام مراجعة تطبيق المحكم لمق  3
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المحكم، فإنو يكون مسئولا عن الإخلال بيا مسئولية عقدية، تخضع لمنظام القانوني المعتاد لممسئولية العقدية 

 . (1)وفقا لأحكام القانون المدني، وتتطمب إثبات الخطأ والضرر وعلاقة السببية

فرنسا، مؤسسا عمى بعض أحكام صدرت من محاكم الدرجة  أغمب الفقو فيوترتيبا عمى ذلك، ذىب  .152

، أن المحكم يكون مسئولا مسئولية عقدية عن إخلالو بالالتزام بالإفصاح. كم الاستئناف ىناكالأولى ومحا

بالإفصاح ىو المسئولية العقدية، نتيجة لمعقد المبرم بين المحكم  مأن جزاء الإخلال بالالتزا ىذا الجانب ىورأ

 . (2)والأطراف

 ، وحكم1993مايو  12لابتدائية بباريس بتاريخ حكم المحكمة اوقد استند أصحاب ىذا الرأي إلى  .151

وتعمقت وقائع  .(3)السابق الذي أيد حكم المحكمة الابتدائية 1995أكتوبر  12محكمة استئناف باريس المؤرخ 

ىذا النزاع بدعوى تحكيمية أبطمت أحكام التحكيم الصادرة فييا بسبب عدم حيدة رئيس ىيئة التحكيم الذي 

صدر فيو حكم أصدرت الحكم، إذ أبرم رئيس الييئة عقد عمل مع أحد طرفي الخصومة في ذات اليوم الذي 

ستئناف وجود اتصالات ومفاوضات بين محكمة الدرجة الأولى ومحكمة الا التحكيم. وقد ثبت لدى كل من

الخصومة، وىو ما كان يتعين عميو س ىيئة التحكيم والطرف الذي أبرم معو عقد العمل أثناء سير رئي

الإفصاح عنو، وفقا لما ذىبت إليو محكمتا الدرجة الأولى والاستئناف. وقد كيفت المحكمتان صراحة العلاقة 

                                                           
1 Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p. 326-327 & 795. 
 وقارب من ذلك:
Ph. Fouchard, E. Gaillard, B. Goldman, Traité de l’arbitrage commercial international, p. 634. 
2 Seraglini & Ortscheidt, Droit de l’arbitrage interne et international, p. 284, Gary B. Born , 
International Commercial Arbitration , 3rd edition, 2221, p. 2135-2136. 
3 Paris 12 octobre 1995, Revue de l’Arbitrage 1999, p. 324, 327-328. Philippe Fouchard, 
« Note - Cour d'appel de Paris (1re Ch. C) 12 octobre 1995 - société Raoul Duval », Revue 
de l'Arbitrage 1999, pp. 327 – 328. 
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عقدية، ورتبا عمى ذلك مسئولية المحكم العقدية لإخلالو بالتزامو بين المحكم والأطراف عمى أنيا علاقة 

نما يكفي  بالإفصاح الناشئ عن عقد التحكيم. وقررت المحكمتان أنو لا حاجة ىنا لإثبات الخطأ الجسيم، وا 

 لعقد مسئولية المحكم توافر الشروط العامة لممسئولية العقدية من خطأ وضرر وعلاقة سببية. 

لفقو المصري أيضا إلى أن إخلال المحكم بالتزامو بالإفصاح قد يترتب عميو وذىب جانب من ا .152

، وىو ما (1)، في حال "لم يفصح عمدا عن ظروف تنم عن عدم حيدتو واستقلالو"مسئولية المحكم العقدية

ن كان ىذا الالتزام منصوص عميو في  يعني أيضا اعتبار أن مصدر الالتزام بالإفصاح ىو عقد المحكم، وا 

 قانون. ال

ن الإفصاح لا يدخل ضمن "الميام القضائية" التي يمارسيا المحكم، والتي وىذا الرأي لو وجاىتو، إذ إ .153

تنشأ فقط عن القانون. فضلا عن ذلك، فإن الالتزام بالإفصاح الناشئ عن قواعد التحكيم المؤسسي يعد أيضا 

 جزءا من عقد المحكم مع الأطراف. 

وعمى ىذا، نميل للأخذ بالرأي القائل أـن الالتزام بالإفصاح التزام ينشأ عن عقد المحكم، وأن الإخلال  .154

كيفية إثبات الضرر، وذلك فيما عدا ىي بو قد يرتب المسئولية العقدية. وتظل المشكمة ىنا، في نظرنا، 

رر ىو إبطال الحكم. وتبدو ىذه الحالة التي يبطل فييا حكم التحكيم بسبب عدم إفصاح المحكم، فيكون الض

والذي استعرضناه في الفقرات –الحالة صعبة الحدوث، في ضوء اتجاه القضاء في كل من مصر وفرنسا 

 بعدم الاكتفاء بإغفال المحكم للإفصاح لتقرير بطلان حكم التحكيم.  -السابقة

 

                                                           
 .369المنازعات الوطنية التجارية الدولية عمما وعملا، صـفتحي والي، التحكيم في   1
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 الخلاصة:

حاولنا في ىذا البحث الإحاطة بجوانب التزام المحكم بالإفصاح، وبالمشكلات التي يثيرىا عدم تنظيم  .155

 ىذا الالتزام بدقة في الفقو والقضاء المقارن. 

أن الالتزام بالإفصاح منصوص عميو في تشريعات التحكيم الوطنية وقواعد  نفرأينا أنو عمى الرغم م .156

خلاف وغموض حول مضمون ىذا الالتزام ونطاقو، والاستثناءات التي ترد التحكيم المؤسسي، إلا أن ىناك 

فبينما حاول بعض الفقو التوسع في مضمون الإفصاح نتيجة لزيادة تعارض المصالح بسبب تعقد عميو. 

أنماط ممارسة مينة المحاماة، يتأرجح موقف القضاء، خاصة فيما يتعمق باستثناء الوقائع المشيورة من 

ن كان الوضع مستقر  .الإفصاحالالتزام ب في فرنسا عمى ضرورة الإفصاح عن علاقات العمل الجارية،  اوا 

بعد  لم يستقر القضاء في مصر فإن وعمى الأخذ بمعيار موضوعي وشخصي معا لتحديد مضمون الإفصاح.

 عمى الأخذ بمعيار شخص أو موضوعي لتقدير مضمون الالتزام بالإفصاح. 

ذا كان من المستقر عم .157 يو أن إغفال الإفصاح لا يترتب عميو مباشرة فقدان المحكم لمحيدة وا 

والاستقلال، وبالتالي لا يترتب عميو بطلان حكم التحكيم تمقائيا، فإن السؤال حول مسئولية المحكم العقدية 

و، خاصة في ظل صعوبة إثبات الضرر، إن لم يكن الضرر نشأ عن تيح لازال في بداعن عدم الإفصا

 التحكيم.  بطلان حكم 

ذا كان القضاء المصري لم يتعرض إلا في أحكام  .158 ليذه المسألة، فإن ازدياد المجوء إلى  قميمةوا 

التحكيم، واتساع نطاق ممارسة مينة المحاماة وانتشار المكاتب الدولية بما يؤدي إلى تعقد العلاقات بين 

فضلا عن التطور الملاحظ من وجود ممارسين لمتحكيم لا ىذه المكاتب المنتشرة حول العالم، أعضاء 

رضاء مجتمع الأعمال إعمى  ات والحرصالتعيينقد يدفعيم إلى البحث عن يمتينون إلا مينة المحكم، مما 



 

 دورٌة علوٍة هحكوة  –هجلة الدراسات القانونٍة والاقتصادٌة 
 

 (ISSN: 6532 - 4946) 

 
2582 

لاحقة، فإن ذلك كمو أثر عمى فكرة حيدة المحكم واستقلالو وعمى نطاق التزامو  لضمان تعيينيم في قضايا

ون من الضروري أن نعرض لموقف القضاء والفقو المقارن من ىذه المسألة الميمة، إذ وىكذا يك بالإفصاح.

 ر عمى نطاق أوسع خلال الفترة القادمة. صنتوقع أن يتعرض ليا القضاء في م
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