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 السكــوت الإجرائـً
Procedural silence 

فً ضوء قواعد القانون المصري المدنٌة  الخصم فً القضٌة ر القانونً لسكوتدراسة تحلٌلٌة مقارنة للأث "
  ."والفرنسً والسوٌسري

"A comparative analytical study of the legal impact of the silence taken by 
the party in the trial civil in view of the rules of Egyptian, French and Swiss 

law ". 

 

 هانً ٌحً محمد أحمد خلٌفــــةد/
 المدنٌة والتجارٌةمدرس قانون المرافعات 

  جامعة مدٌنة السادات -كلٌة الحقوق 
 

 ثـملخص البح

 بٌة التشرٌعاتؼالفإن الحق فً الصمت على خلاؾ المسائل الجنائٌة التً تجٌز للمتهم الاعتصام ب

لحق فً القضٌة المدنٌة؛ فالخصم مكلؾ بالمساهمة فً إظهار الحقٌقة ا منح للخصم ذاتالمقارنة لا ت

والمادة الحادٌة عشر من قانون المرافعات  بموجب المادة العاشرة من القانون المدنً الفرنسً

، بحٌث لا ٌجوز له أن المدنٌة الفرنسً، وهذا الالتزام ٌتطلب منه أن ٌكون له دورا إٌجابٌا فً القضٌة

ٌعاقب   ؼٌر مشروعسلوكا ٌعتصم بالسكوت فً بعض المواقؾ والمسائل الإجرائٌة وإلا اعتبر ذلك 

وهذا  .من ناحٌة أخرى وإطالة أمد التقاضً من ناحٌة عرقلة الكشؾ عن الحقٌقة علٌه نظٌر تسببه فً

لسكوت وأنواعه وتمٌٌزه عما ٌتشابه معه من ماهٌة اببٌان دراسة منا أن نفتتح هذه ال ستدعًالأمر ا

           ، ثم تتبع الأثر القانونً المترتب علٌه. ألفــاظ وأساســه الفنً ومجالاتــه ) باب تمهٌدي(

)الباب فً المرحلة السابقة على بدء الخصومة سكوت الخصمفقد رتب القانون على  ،ترتٌبا على ذلكو

سكوت المدعً عن اللجوء إلى بعض اللجان ما ٌستدعً دراسة أثر هو ، ورةـــخطٌ اراـــأث الأول(

أثر ، و)فصل أول(  التً أوجب القانون اللجوء إلٌها قبل عرض النزاع على المحكمة المختصة

الاعتراض على إسناد الولاٌة القضائٌة بنظر النزاع ذات العنصر وسكوت الخصم عن التحفظ 

سكوت الخصم عن الاعتراض على إدراج شرط حق أثر و ،) فصل ثانً(الأجنبً للمحاكم الوطنٌة

     .) فصل ثالث(الطعن بالاستئناؾ على حكم التحكٌم فً اتفاق التحكٌم

كما رتب أثارا قانونٌة خطٌرة على سكوت الخصم فً مرحلة سٌر الخصومة وحتى صدور حكم فً 

ث فصول خصصنا الأول وقد أوضحت الدراسة هذا الأثر من خلال ثلا ؛)الباب الثانً(  موضوعها

لإبراز الأثر القانونً لسكوت الخصم عن التمسك بحقوقه الإجرائٌة المقررة لمصلحته الخاصة،  وقد 
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تتبعنا من خلالها أثر سكوت الخصم عن كل حق إجرائً لا  قسم هذا الفصل إلى خمسة مباحثتم ت

ثر القانونً لسكوت الخصم عن . وفً الفصل الثانً أوضحنا الأٌتذرع بالتمسك به فً الوقت الملائم

تعجٌل الخصومة الراكدة خلال المواعٌد المقررة قانونا؛ سواء كان الركود ناتجا عن شطب الخصومة 

) مبحث أول(، أو كان الركود ناتجا عن الوقؾ)مبحث ثان(، أو كان ناتج عن الانقطاع ) مبحث 

سكوت الخصم فً مرحلة الإثبات متتبعٌن الأثر القانونً لتناولنا ثالث(. وفً الفصل الثالث والأخٌر 

بٌنا فً كل مبحث الدلالة القانونٌة لصمت  خمسة مباحث خصصنا لها هذا الأثر فً خمسة فروض

؛ كسكوته عن إظهار عناصر الإثبات الحاسمة الخصم وسكوته فً مرحلة إثبات الحق محل الخصومة

لمنازعة فً صور المحررات فً الدعوى ) مبحث أول( ، وفً المبحث الثانً وسكوته عن ا

المطروحة فً الدعــوى) مبحث ثانً(، وسكوته فً دعوى تحقٌق الخطوط الأصلٌة والفرعٌة) مبحث 

ثالث(، وسكوته عن الاعتراض على الإثبات بشهادة الشهود فً ؼٌر الأحوال الجائزة قانونا) مبحث 

    ) مبحث خامس(.  از توجٌههاوسكوته عن حلؾ الٌمٌن أو عن ردها أو عن المنازعة فً جورابع(، 

كما رتب القانون على السكوت المتخذ من جانب الخصم فً المرحلة اللاحقة على صدور حكم فً 

ٌظهر فً ثلاثة أمور هذا الأثر أن وقد أوضحت الدراسة  ، أثارا خطٌرة )الباب الثالث( الخصومة

علٌه عن ممارسة حق الطعن فً أثر سكوت المحكوم خصصنا لكل منها فصلا مستقلا ؛ حٌث عالجنا 

، وفً الفصل الثانً تناولنا أثر فً فصل أولوذلك  الحكم القضائً حتى انقضاء المٌعاد المقرر للطعن

 سكوت المحكوم علٌه عن الاعتراض أو التحفظ على قٌام المحكوم له بتنفٌذ حكم ؼٌر قابل للتنفٌذ،

حكوم له عن ممارسة حقه فً تنفٌذ الحكم الصادر الأثر القانونً لسكوت الم وفً الفصل الثالث عالجنا

أهم وقد أعقبنا الباب الثالث بخاتمة تناولنا من خلالها المدة التً قررها القانون. حتى انقضاء ه حلصال

ثم اختتمنا هذا البحث بقائمة مراجع احتوت  النتائج التً توصلت إلٌها الدراسة والتوصٌات المقترحة.

  ٌة وأخرى باللؽة الأجنبٌة؛ سواء كانت فرنسٌة أو انجلٌزٌة.  على مراجع باللؽة العرب

اتفاق  –الخصم  –السكوت المؤثم  –السكوت الكاشف  –السكوت الحٌادي   ة :  ـــالكلمات المفتاحٌ

 -الحق فً الدعوى  –المقررة للمصلحة الخاصةالإجرائٌة الحقوق  -الوساطة والتوفٌق  -التحكٌم

فً  الحق -عناصر الإثبات  – دةــــالخصومة الراك –تعلق بالنظام العام غٌر الم ةع الشكلٌوالدف

   المسئولٌة الجنائٌة.   -المسئولٌة المدنٌة  –الحق فً التنفٌذ  –القبول الضمنً للحكم  -الطعن
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Summary 

Unlike criminal matters, which allow the accused to exercise the right 

to remain silent, the majority of legislation in general, and European 

law in particular, does not grant the adversary the same right in a  civil 

case. The party is obliged to contribute to the revelation of the truth in 

accordance with article 10 of the Civil Code and article 11 of the Code 

of Civil Procedure, and this obligation requires him to play a positive 

role in the case, so that it is not allowed to remain silent in certain 

situations and procedural matters, otherwise it will be considered 

unjust silence, that is punished for hindering the disclosure of the truth 

on the one hand and prolonging the duration of the dispute on the 

other hand. This matter required us to begin this study by explaining 

the nature of silence, its types, distinguishing it from similar words, its 

technical basis, and its fields (introductory section), and then tracing 

the legal impact resulting from it  

As a result, the law had serious consequences on the silence of the 

adversary in the phase preceding the start of the trial, which requires 

studying the effect of the silence of the adversary by opposing the 

inclusion of the condition of change of territorial court competent to 

hear the dispute. , and the effect of the silence of the party by resorting 

to certain of the commissions to which the law requires recourse 

before submitting the dispute to the competent court, and the effect of 

the silence of the adversary concerning the reservation and the 

objection to the attribution of jurisdiction to examine the dispute with an 

element foreign to the national courts, and the effect of the silence of 

the adversary regarding the objection to the inclusion of the condition 

of the right to appeal the arbitral award in the convention arbitration.                                                                                                                           
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This also had serious legal effects on the silence of the party during 

the litigation phase until a decision  was rendered. The study explained 

this effect through three chapters, the first of which was devoted to 

highlighting the legal impact of the silence of the opponent in respect 

of his procedural rights established for his benefit. This chapter was 

divided into five sections.  In the second chapter, we explained the 

legal impact of the silence of the party concerning the acceleration of 

the process stagnating within the legally prescribed deadlines. 

Whether the stagnation results from the writeoff of the trial (first 

section), or the stagnation results from the susceptibility of the trial 

(second section), or whether it is the result of an interruption of the trial 

(third section). In the third and last chapter, we discuss the legal 

impact of the opponent’s silence during the evidentiary phase, tracing 

this impact in five hypotheses to which we dedicate five sections. Such 

as his silence about showing the crucial elements of proof in the case 

(first section), and in the second section, his silence about the dispute 

over the forms of documents presented in the case (second section), 

his silence in the case for investigating the original and secondary 

lines (third section), and his silence about objecting to proof by witness 

testimony in Circumstances other than those that are legally 

permissible (Section Four), and his silence regarding taking the oath or 

rejecting it or regarding the dispute regarding the permissibility of 

directing it (Section Five)   

The law also has serious effects on the silence taken by the opponent 

in the stage following the issuance of a ruling in the dispute. The study 

has shown that this effect appears in three matters, for each of which 

we devoted a separate chapter: We dealt with the effect of the 
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convict’s silence on exercising the right to appeal the judicial ruling 

until the expiry of the time limit set for appeal in the first chapter, and in 

the second chapter we dealt with the effect of the convict’s silence on 

objecting or making reservations about the convict’s implementation of 

an unenforceable ruling, and in the third chapter we addressed the 

legal impact of  the convicted person remains silent about exercising 

his right to implement the ruling issued in his favor during the period 

stipulated by the law.                                                                                                                                                                                           

In the conclusion, we discussed the most important findings of the 

study and the proposed recommendations. Then we concluded this 

research with a list of references that contained references in Arabic 

and others in foreign languages. Whether French or English. . 

: key words  

Neutral silence - revealing silence - condemning silence - adversary - 

arbitration agreement - mediation and conciliation - Procedural rights 

of the special interest - Right of action - formal payment not related to 

public order - stagnant dispute - right to sue - elements of proof - right 

to appeal - implicit acceptance of the ruling - right to implementation - 

Civil liability - Criminal liability 
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 ـةـدمـــمق

الحق فً  ،فً المسائل الجنائٌة ،للمتهم تقد كفل (1)المواثٌق الدولٌةو التشرٌعاتؼالبٌة إذا كانت 

عنصرا من باعتباره  على هذا الحق وأكدت المحكمة الأوروبٌة لحقوق الانسان،(2)الاعتصام بالصمت

وفقا ، بصفة خاصة ون الأوروبًالقان، وؼالبٌة القوانٌن بصفة عامة، إلا أن (3)عادلةالقضٌة عناصر ال

السكوت فً للحق فً ذات الحماٌة  لا ٌضفً،(4)(CECJلما ذهبت إلٌه محكمة العدل الأوروبً )

فالخصم مكلؾ بالمساهمة فً إظهار الحقٌقة بموجب المادة العاشرة من القانون ؛(5) القضٌة المدنٌة

 أنوهذا الالتزام ٌتطلب منه ،(7)ت الفرنسًوالمادة الحادٌة عشر من قانون المرافعا (6)المدنً الفرنسً

فً سكوت صمت أو الٌعتصم بال بحٌث لا ٌجوز له أن ،(8) ةة المدنٌٌكون له دورا إٌجابٌا فً القضٌ

                                                           
(

1
) Pacte international relatif aux droits civils et politiques, 19 décembre 1966, (1976) 999 R.T.N.U. 171,art.14 (3) g  

 -لكؿ متيـ بجريمة أف يتمتع أثناء النظر في قضيتو، وعمى قدـ المساواة بالضمانات الدنيا التالية: - 3تنص المادة سالفة الذكر عمى أنو "

. ألا يكره عمى الشيادة ضد نفسو أو عمى الاعتراؼ بج -ز            رـ

(
2
) Voir:  Sylvie Bernigaud, Le silence et le procès civil, Un article de la revue Les Cahiers de droit 

,Volume 56, Numéro 3–4, Septembre, Décembre, 2015, p. 257–285 .                                                            

(
3
) V : Funke c. France, no 10828/84, CEDH 25 février 1993, J.C.P. 1993. II, 22073, note Garnon.    

(
4
) CJCE, 10 novembre 1993, CCC décembre 1993, no 219, p. 11 obs. Vogel ; JCP 1994, I, 3748, no 5, obs. 

Boutard-Labarde.                                                                                                                                               
(

5
)V: Emmanuel Jeuland, citant le processualiste allemand, Josef Kolher dans Emmanuel Jeuland et Soraya Messaï-

Bahri (dir.), Les nouveaux rapports de droit, Paris, IRJS Éditions, 2013, p. 184; Sylvie Bernigaud, Le silence et le 

procès civil, op.,cit, 257.
                                                                                                                                                                       

يجب عمى كؿ شخص أف يقدـ مساعدتو أو معاونتو لمعدالة مف أجؿ إظيار لقانوف المدني الفرنسي عمى أنو "( تنص المادة العاشرة مف ا(6
ء ىذا الواجب، وعند الاقتضاء توقع عميو جاز إجباره عمى أدا -دوف مبرر مشروع  -الحقيقة، وفي حالة إخلاؿ الشخص بيذا الواجب 

 .غرامة تيديدية، وذلؾ دوف المساس بالتعويضات الناشئة عف ذلؾ"
Chacun est tenu d'apporter son concours à la justice en vue de la manifestation de la vérité. 

Celui qui, sans motif légitime, se soustrait à cette obligation lorsqu'il en a été légalement requis, peut être contraint 

d'y satisfaire, au besoin à peine d'astreinte ou d'amende civile, sans préjudice de dommages et intérêts. En ce sens: 

V: Anne Leborgne,  l'impact de la loyauté sur la manifestation de la vérité ou le double visage d'un grand principe, 

RTD civ. 1996, p. 535 et s.; Mustapha Mekki, preuve et vérité, n°31. ; Maan BOUSABER, Les principes généraux 

de droit et la procédure civile,p.3.  

(
7
)V: Anne Leborgne,  l'impact de la loyauté sur la manifestation de la vérité ou le double visage d'un 

grand principe, RTD civ. 1996, p. 535 et s.; Mustapha Mekki, preuve et vérité, n°31. ; Maan 

BOUSABER, Les principes généraux de  droit et la procédure civile,p.3.  

(
8
) V: FRUMER (P.), La renonciation aux droits et libertés, La Convention européenne des droits de 

l’Homme à l’épreuve de la volonté individuelle,Bruxelles, Bruylant, 2001, p.     

http://www.erudit.org/fr/revues/cd1/
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 ٌعاقب علٌه نظٌر تسببه  (1) ؼٌر مشروع لوكاعتبر ذلك سبعض المواقؾ والمسائل الإجرائٌة وإلا ا

. وفً ضوء ذلك لا ٌجوز للخصم أن ٌعتصم (2)التقاضً إطالة أمدو عرقلة الكشؾ عن  الحقٌقة فً

المدة لاحق على معٌنة ثم إقامتها فً وقت التمسك بالحق فً إقامة الدعوى مدة زمنٌة عن بالسكوت 

الدفوع  إثارةعن السكوت ، أو حتى لا ٌكون هناك فرصة لإطالة أمد التقاضًالتً حددها القانون 

الفصل عن التمسك بالحق فً السكوت ، أو فً الوقت المناسب عامالإجرائٌة ؼٌر المتعلقة بالنظام ال

مع العلم فً الوقت المناسب جرائً العٌب الإ عن إثارة السكوت ، أو فً النزاع من خلال التحكٌم

السكوت  له . كما لا ٌجوز(3)ثم إثارته بعد التٌقٌن من خسارته للدعوى أمام قاضً البطلان هبوجود

التعجٌل دون وجود جزاء ٌواجه التً حددها القانون مدة حتى انتهاء الكدة عن تعجٌل الخصومة الرا

الخصومة الراكدة فً وقت  تعجٌلالقٌام بلى ذلك إتاحة الفرصة لهواة الكٌد وإلا ترتب ع المتؤخر

          من أجل إطالة أمد التقاضً. متؤخر

ر الإثبات الحاسمة فً كما لا ٌجوز للخصم أن ٌعتصم بالسكوت من أجل عدم إظهار عناص   

الدعوى، أو عن المنازعة فً صور المحررات المقدمة فً الدعوى أملا فً استبعادها كدلٌل إثبات، 

أو السكوت التدلٌسً المتمثل فً الامتناع عن إنكار الخط أو الإمضاء أو التوقٌع أو البصمة 

لاحق إذا ما صدر الحكم  فً وقتفٌه الموضوعة على المحرر العرفً المقدم فً الدعوى ثم ٌطعن 

عند حضوره فً دعوى تحقٌق التدلٌسً  فً ؼٌر صالحه. كما لا ٌجوز له أن ٌعتصم بالصمت

فً عقٌدة القاضً تجعله ٌقلب عبء الإثبات  االخطوط الفرعٌة أو الأصلٌة من أجل أن ٌحدث ؼلط

المجرد المتمثل فً  ، كما لا ٌجوز له التذرع بالسكوتوٌلقٌه على عاتق المتمسك بالورقة العرفٌة

إجراءات تحقٌق الخطوط أملا منه فً إٌقاع القاضً فً ؼلط ٌجعله قد فً الامتناع عن الحضور 

ٌحكم لصالحه مع علمه بؤن الخط أو الإمضاء أو التوقٌع الذي أنكره صحٌحا. كما لا ٌجوز له أن 

ذلك أمام له التً تجٌز  ٌعتصم بالسكوت عن الاعتراض على الإثبات بشهادة الشهود فً ؼٌر الأحوال

أمام محكمة الطعن من أجل إطالة  جة ثم ٌنعً على الحكم بالخطؤ فً تطبٌق القانونمحكمة أول در

        لا ٌجوز له أن ٌعود فٌما أسقط حقه فٌه.حٌث أمد التقاضً؛ 

                                                           
(

1
) V:  Sylvie Bernigaud, Le silence et le procès civil, op.,cit,N

o
 2 , p. 25.                                   

(
2
) V : Séverine Menétrey et Vincent Richard, Le silence du défendeur dans le procès international : 

paroles de droit judiciaire européen ,  Les Cahiers de droit, Volume 56, numéro 3-4, septembre–décembre 

     Document généré le 11 oct. 2023 19:49 .    ttps://doi.org/10.7202/1034460arh524.  –4), 491-(356 2015, 

(
3
) V : M. DAL, DAL (M.), « Le recours contre les sentences arbitrales en droit belge », L’arbitre et le 

juge étatique : études de droit comparé à la mémoire de Giuseppe Tarzia, sous la direction de A. Saletti, J. 

van Compernolle et J.-F. van Drooghenbroeck, Bruxelles, Bruylant, 2014, pp. 345 à 385., pp. 359 ab 

initio. ; P. FRUMER, op. cit., p. 119, n° 161 in fine. ; Adde Art. 1679 j. 1687, § 2, a) du Code judiciaire  

https://doi.org/10.7202/1034460ar
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كما لا ٌجوز له الاعتصام بالصمت ممتنعا عن حلؾ الٌمٌن الموجهة إلٌه أو عن ردها على من 

عن حضور الجلسة المحددة لحلؾ المتمثل فً الامتناع جهها إلٌه، أو متمسكا بالسكوت المجرد و

 الٌمٌن دون مبرر قانونً.

   : وسبب اختٌار الموضوعمشكلة البحث 

لتقاعس عن ، وبمعناه الإجرائً هو االإفصاح حٌن ٌلزم البٌانهو عدم بمعناه العام السكوت لما كان 

أو عدم التحفظ والاعتراض نون اتخاذه أو عدم بذل العناٌة الإجرائٌة الواجبة اتخاذ إجراء أوجب القا

 أو القبول الضمنً لقرارما، أو القاضً لطرٌق من طرق الإثبات، على مباشرة الخصم لإجراء 

الوقائع بؽٌة إخفاء بعض  ٌتخذ الخصم موقفا سلبٌا لا ٌدل على شًء بحسب الأصلبموجبه  قضائً

أو ٌتخذ موقفا سلبٌا متعمدا ٌتمثل فً عدم مباشرته ر الإثبات الحاسمة فً الدعوى وعناصوالمعلومات 

والمتمثلة فً صدور حكم موضوعً  ،إلى ؼاٌتها لبعض الإجراءات التً تدفع القضٌة نحو الوصول

 ة سواءخطٌر ارــً له آثهذا الموقف السلبفإن  ،ٌحسم أصل الحق المتنازع علٌه فً أجل معقول

    -:اـة ذاتهــوالقضٌ ًـالمتقاضوعلى القاضً 

أن القاضً مكلؾ بالوصول للحقٌقة وهو  فًخطورته بدو فت تأثٌر السكوت على القاضً زاوٌةفمن 

وعلى الحقٌقة على الكلام والإفشاءات  فً سٌره نحو الوصول لها ٌحتاج إلى المعرفة، حٌث تتؽذي

إذا سكت الخصم عن الافصاح عن  ، ولا ٌتحقق ذلكةالفاعل للخصم أثناء سٌر الخصومدور ال

عناصر الإثبات الحاسمة فً الدعوى أو تقاعس عن اتخاذ إجراء أوجب القانون اتخاذه خلال أجل 

لأن قد ٌحدث ؼلطا فً عقٌدة القاضً تدفعه  هذا السكوت التدلٌسً لاشك أنو بقصد الإطالة.معٌن 

    .ةـالنٌالخصم سًء هذا لصالح ٌحكم 

فً أن كل خصم ٌسعى للحصول على  خطورته بدوفت كوت على المتقاضًومن زاوٌة تأثٌر الس

أن ٌتذرع بالسكوت من  لحقه، ولا تتحقق هذه الحماٌة إذا سمح القانون للخصمسرٌعة حماٌة قضائٌة 

تقاعس عن اتخاذ إجراء أوجب القانون أو ٌأجل عدم إظهار عناصر الإثبات الحاسمة فً الدعوى، 

إثارة العٌب الإجرائً لحظة ، أو ٌمتنع عن حتى لا ٌتعطل سٌر القضٌة فً أقرب وقت ممكناتخاذه 

على صدور الحكم طالما  فً وقت متؤخروٌستمر فً الإجراءات ثم ٌعاود التمسك بهذا العٌب اكتشافه 

إذ من شؤن ذلك تؤخٌر حصول المتقاضً على حماٌة قضائٌة سرٌعة صدر الحكم فً ؼٌر صالحه؛ 

؛ ومن ثم فً أقرب وقت على مصلحة الخصم فً الحصول على حقه لاشك أن ذلك ٌإثر. لحقه

   .إحساسه بالظلم الذي قد ٌدفعه لارتكاب الجرٌمة
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كموقؾ سلبً متخذ من قبل أنه  فتبدو خطورته فً على القضٌة ذاتها ومن زاوٌة تأثٌر السكوت

تحقٌقه ؼالبٌة  لقضٌة المدنٌة العادلة التً أصبحت هدفا تسعى إلىٌتعارض مع مقتضٌات االخصم 

جذب مزٌد من رإوس الأمول إلى بلادها انطلاقا من أنخا تملك بٌئة قانونٌة  الدول المتقدمة من أجل

     وقضائٌة سلٌمة تضمن للمستثمر، ولاسٌما الأجنبً، الحصول على حقه إذا ما تم الاعتداء علٌه. 

 فًلإرادة الخصم دورا لمقارن االمصري و عٌشره الآثار الخطٌرة للسكوت فلم ٌترك التونظرا لهذ

اعتبر  ٌها، حٌثلأو تعطٌل الوصول إ التذرع بالسكوت كموقؾ سلبً من أجل عدم إظهار الحقٌقة

لة هً الأثر ، وهذه الدلاأحاطت به ظروؾ وملابسات معٌنةقانونٌة طالما  دلالة ذوسكوت الخصم 

معالجة  البحث قاصدٌن من ذلكوضوع مل اختٌارناهذا هو الدافع وراء . ومن ثم كان القانونً للسكوت

مهتدٌن فً ذلك بما علٌه العمل فً التشرٌع  الأثر القانونً لسكوت الخصم فً القضٌة المدنٌة

  والسوٌسري. الفرنسً المصري و

 * طبٌعة الدراسة والمنهج المتبع: 

الخصم فً  دراسة تحلٌلٌة مقارنة للأثر القانونً لسكوت –تستدعً دراسة بحث السكوت الإجرائً  

الوقوؾ على بٌان مفهوم السوٌسري نون المصري والفرنسً والقضٌة المدنٌة فً ضوء قواعد القا

ه ــوأساس ؛ كالصمت والإنصاتوتمٌٌزه عما ٌختلط به من مفاهٌموأنواعه السكوت لؽة واصطلاحا 

ونً لسكوت قانلأثر الاذلك انتقلنا إلى بٌان معالجة فإذا تم  ،تمهٌدي ، وذلك فً بابهـــً ومجالاتـالفن

، وفً الباب الثانً نبٌن الأثر ولالأباب القة على بدء الخصومة وذلك فً الخصم فً المرحلة الساب

الأثر  القانونً لسكوت الخصم فً مرحلة سٌر الخصومة وحتى انقضائها، وفً الباب الثالث نبٌن

ا ما هذ. كم فً موضوعهاالقانونً للسكوت فً المرحلة اللاحقة على انقضاء الخصومة بصدور ح

سالكٌن فً ذلك  ثلاثة أبواب رئٌسٌةو تمهٌديباب  من خلال ستجٌب علٌه صفحات هذا البحث

    المقارن.التحلٌلً المنهج 

     : ة البحثــــخط* 

 مقدمـــة:

 الفنً هــوأساساظ ــألفه وتمٌٌزه عما ٌتشابه معه من ــوأنواع: ماهٌة السكوت ديـتمهٌ باب

      .هومجالاتــ

         بدء الخصومة. السابقة على مرحلةالللسكوت فً  ًالأثر القانون:  اب الأولـالب
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     انقضائها.حتى و مرحلة سٌر الخصومةً للسكوت فً ً: الأثر القانونـالثان الباب

صدور حكم فً ب انقضاء الخصومة المرحلة اللاحقة علىر القانونً للسكوت فً ث: الأثـالثال الباب

  .ضوعهامو

 ة :ـخاتم

 ع:ـقائمة المراج
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 ديــــتمهٌ ابـب

 ًــالفن أساســــهووتمٌٌزه عما ٌتشابه معه من ألفاظ  أنواعهماهٌــة السكوت و
 ومجالاتـــه

   : وتقسٌم تمهٌد

رض ولكن السكوت فً مع"لا ٌنسب لساكت قول  أنه لما كان من المستقر علٌه لدي علماء الفقه الإسلامً

الأصل أن السكوت لا ٌمكن اعتباره تعبٌرا عن الإرادة، فالسكوت عدم لا ٌدل على فإن  (1)"الحاجة بٌان

قبول أو رفض، إلا أنه فً بعض الحالات قد ٌنسب فٌها قول لمن ٌسكت، وبالتالً ٌعد السكوت تعبٌرا عن 

الإرادة، وهً حالات تقابلها ظروؾ معٌنة من شؤنها أن تحمل على القول باعتبار السكوت قبـولا. وفً 

ذلك نصت المادة2/68 من القانون المدنً على أنه ٌعتبر السكوت عن الرد قبولا إذا اتصل الإٌجاب 

بتعامل سابق بٌن المتعاقدٌن أو كان الإٌجاب لمصلحة من وجه إلٌه. ونظرا لخطورة الأثر المترتب على 

سنتطرق إلى تعرٌفه لؽة  جرائً بصفة خاصة فإننابصفة عامة والقانون الإ السكوت فً المجال القانونً

الأساس فً مبحث أول، وفً المبحث الثانً نبٌن  وتمٌٌزه عما ٌختلط به من ألفاظ أنواعهو وإصطلاحا

                                                             ذلك على ما ٌلً:إٌضاح و .ومجالاته لسكوتالفنً ل

                                                                    

                                                                               

 

 

 

  

                                                           
ياء الحنفية في وقت الدولة المقولة مقولة متأخري الحنفية وأوؿ مف عبر بيا وجعميا قرينة لقاعدة لا ينسب لساكت قوؿ ىـ فقىذه ( (1

. ويعد أوؿ مف صاغ ىذه الصياغة ىو الفقيو الحنفي نظاـ الديف الشاشي في الأحكاـ العدلية مف مجمة 67ية عندما ذكروا في المادة انالعثم
. راجع في ذلؾ تفصبلا: د. عبدالله بف ناصر السممي، اء الحنفية المتوسطوف والمتأخروفثـ تتابع عمييا فقي 86ي ص كتابو أصوؿ الشاش

فبراير/شباط  48) 3، العدد 4112، دراسة تأصيمية تطبيقية، مجمة قضاء، المجمد ة الإذف والقبوؿ وحكـ الإلزاـ بواعتبار السكوت بمثاب بدأم
    .  وما بعدىا63، ص 183-61(، ص ص. 4112



 السكوت الاجرائي 

 خليفــــة  أحمد محمد يحي هاني/د

 الدراسات القانونية والاقتصاديةمجلة 

 

 
167 

 المبحث الأول

 تعرٌف السكوت وأنواعــه وتمٌٌزه عما ٌختلط به من ألفـــاظ

    ا :ــة واصطلاحــتعرٌف السكوت لغ –أولا 

 السكوت فً اللغة : تعرٌف –أ 

اختٌارا أو  ذلك سواء كان ،(1)السكوت خلاؾ النطق وهو ٌطلق فً اللؽة على الصمت وترك الكلام

، وقد فرق البعض بٌنهما وسكوتا، أي صمت وانقطع عن الكلاموٌقال سكت، ٌسكت سكتا جبرا . 

لسكتة. والسكتة والإسم من سكت: السكتة وا. (2)فقال: السكوت ضم الشفتٌن فإن طال سمً صمتا

وقال الأصمعً: سكت  .(3): مداومة السكوت، والسكات وزان ؼرابما ٌسكت به الصبًوزان ؼرفة: 

. فؤسكت على بعده كل نشد أبوك الذي أجدى علً بنصره ..الرجل إذا لم ٌتكلم، وأسكت إذا أطرق وأ

         .(4)قائل

كان ٌإمن بالله والٌوم الآخر فلٌقل خٌرا ومن السكوت بهذا المعنى قول النبً )ص( علٌه وسلم: "من 

  .(5)أو لٌصمت" وفً رواٌة أو لٌسكت

ا سَكَتَ " قوله تعالى:فٌقال سكت عنه الؽضب: أي سكن، ومنه  ،وقد ٌؤتً السكوت بمعنى السكون وَلمََّ

وسَى الْغَضَبُ أخََذَ الْألَْوَاحَ ۖ وَفًِ نُسْخَتِهَا هُدًى وَرَحْمَةٌ لِّلَّذٌِنَ  رْهَبُونَ  عَن مُّ ٌَ هِمْ      .(6)"هُمْ لرَِبِّ

      .(7): إذا مات، فٌقال سكت الرجلالموتوقد ٌؤتً السكوت بمعنى 

  :  وت فً الاصطلاحالسك –ب 

استعمل الفقهاء السكوت للدلالة على معنٌٌن وفقا للأثر المترتب علٌه، فإن أرادوا ألا ٌجعلوه معبرا 

 وعدم الكلامالصمت المجرد نى اللؽوي الذي وفقا له ٌعنً خرجون عن المععن الإرادة فإنهم لا ٌ

                                                           
(

1
)V:Sylvie Bernigaud,  Le silence et le procès civil, op.,cit, p.257.                                                     

   . (  449/  2: حاشٌة بن عابدٌن ) أنظر ((2
 ( . 481/  1( ، المصباح المنير ) 4/23لساف العرب )( أنظر: (3
 .   74بدالله بف ناصر السممي ، مرجع سابؽ، ص  د. ع( أنظر: (2
. مؤسسة الرسالة لمطباعة والنشر بيروت . مشار إليو في: د. محمد منصور 153مف  1( أنظر: القاموس المحيط لمفيروز أبادي: ج(5

حواؿ الشخصية الإماراتي، بدوف حمزة، السكوت وأثره في قضايا الأسرة دراسة فقيية مقارنة في قانوف الأحواؿ الشخصية المصري وقانوف الأ
 .      1ىامش رقـ  6تحديد دار النشر ، وبدوف تحديد سنة النشر، ص 

 .  152( سورة الأعراؼ الآية رقـ (6
 (.   4/23ىجرية ، ) 1212دار صادر بيروت ، الطبعة الثالثة ،  –( أنظر : لساف العرب لابف منظور (7
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أما السكوت  .(1)ٌه"ترك التكلم مع القدرة علومن ذلك ما عرفه الجرحانً بؤنه" . السكوت المجرد()

المعبر عن الإرادة فهو التزام حالة سلبٌة لا ٌرافقها لفظ أو كتابة أو إشارة أو عمل قد ٌحمل معنى 

وقد عرفه البعض بؤنه "موقؾ سلبً لا ٌدل على . (2)ذا لابسته ظروؾ معٌنةالتعبٌر عن الإرادة إ

وعرفه فرٌق آخر بؤنه "حالة سلبٌة ؼٌر مصحوبة بلفظ أو إشارة أو  .(3)الإرادة إلا عند الحاجة بدلٌل"

شاملة لكل ما ٌمكن أن أنها  اترٌفوٌلاحظ على هذه التع. (4)فعل ٌنبًء عن الإرادة وٌدل علٌها"

لسكوت سواء تمثل ذلك فً الصمت وعدم الكلام أو تمثل فً ترك فعل معٌن أو الامتناع ٌوصؾ با

  وٌطلق على هذا النوع من السكوت بالسكوت الموصوؾ أو الملابس. .(5)عن القٌام بؤمر معٌن

 أنـــواع السكـــــوت :   -ثانٌا

 إلى ثلاثة أنواع :  (6)وت فً المجال القانونًــٌنقسم السك

وعدم الاعتراض على الؽٌاب  تنحصر مجالات السكوت الحٌادي فًلحٌادي أو المتعادل : السكوت ا ( أ

الأثر المترتب علٌه فً الاتفاقات السابقة  ، وٌظهرٌتعلق هذا السكوت بمبدأ المواجهةأمر معٌن ، و

على إدراج  ه: سكوت المدعى علٌه وعدم اعتراضه. ومن أمثلت(7)على بدء النزاع أو المعاصرة له

ط تؽٌٌر المحكمة المختصة محلٌا بنظر النزاع، وسكوت المدعً عن اللجوء إلى بعض اللجان شر

الخصم عن  ، وسكوتعرض النزاع على المحكمة المختصة التً أوجب القانون اللجوء إلٌها قبل

، العنصر الأجنبً للمحاكم الوطنٌة على إسناد الولاٌة القضائٌة بنظر النزاع ذاتالاعتراض والتحفظ 

فً اتفاق سكوت الخصم عن الاعتراض على إدراج شرط حق الطعن بالاستئناؾ على حكم التحكٌم و

، وسكوت ، وسكوت الخصم عن إقرار المحامً الوكٌل بواقعة قانونٌة دون تفوٌض خاصالتحكٌم

   . عن حضور إجراءات تحقٌق الخطوط الخصم

                                                           
 .    73مرجع سابؽ، ص   د. عبدالله بف ناصر السممي ،(أنظر: (1
، 72. مشار إليو في : المرجع السابؽ، ص  29أنظر : د. محمد قحطاف ، السكوت  المعبر عف الإرادة وأثره في التصرفات ، ص ((4

 .   3ىامش رقـ 
 .  54السكوت وأثره عمى الأحكاـ في الفقو الإسلامي، ص ( (3
، دار الفكر العربي. مشار إليو في: د. محمد 17مى الأحكاـ الشرعية، ص ( رمضاف عمي السيد الشرنباصي، السكوت ودلالتو ع(2

 .   5، ىامش رقـ 7منصور حمزة، مرجع سابؽ، ص 

   .75أنظر: د. عبدالله بف ناصر السميمي، مرجع سابؽ ، ص ((5

(
6
)V: Roger perrot, le silence en droit judiciaire prive , in mélanges offerts a pierre raynaud, paris dalloz : 

sirey, 1985, p.627 – 649 , specialment p.631 et suiv:  
7
) Ibid, p.632.  ) 
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فٌصبح مصدر فا سلبٌا له دلالة معٌنة هو السكوت الذي ٌنتج عن اتخاذ الخصم موق:  السكوت الكاشف ( ب

التمسك بالحق فً . ومن أمثلته فً القانون الاجرائً: سكوت الخصم عن (1)للحقوق والالتزامات

مباشرة الدعوى القضائٌة حتى انقضاء المواعٌد المقررة لمباشرتها، والسكوت عن التمسك بالدفوع 

الفصل فً النزاع من خلال لتمسك بالحق فً ، والسكوت عن اؼٌر المتعلقة بالنظام العام الشكلٌة

والسكوت عن إثارة العٌب الإجرائً مع العلم بوجوده والاستمرار فً الإجراءات، والسكوت التحكٌم، 

والسكوت عن المنازعة فً صور اكدة خلال المدة المقررة قانونا، عن تعجٌل الخصومة الر

على اللجوء إلى الإثبات بشهادة الشهود  المحررات المطروحة فً الدعوى، والسكوت عن الاعتراض

فً ؼٌر الأحوال الجائزة قانونا، والسكوت عن إنكار المحرر العرفً المنسوب إلى الخصم، 

والسكوت عن حلؾ الٌمٌن أو ردها أو المنازعة فً جواز توجٌهها، والسكوت عن مباشرة حق 

لسكوت عن التحفظ والاعتراض على ، واحتى انقضاء المواعٌد المقررة له الطعن فً الحكم القضائً

       .المواعٌد المقررة لتنفٌذه تنفٌذ حكم ؼٌر قابل للتنفٌذ، والسكوت عن تنفٌذ الحكم القضائً حتى انقضاء

الذي ٌعتبره القانون خطؤ ٌستوجب عقاب فاعله هو السكوت ج( السكوت الملام أو المؤثم : 

سكوت الخصم عن الافصاح التلقائً عن تقدٌم  ه:ـــأمثلتومن . (2)ئولٌته سواء المدنٌة أو الجنائٌةومس

 القاضً فً حالة طلب المستندات المفٌدة فً حل النزاع، أو سكوته عن تقدٌم مستند حاسم فً الدعوى

من قبٌل المقارن وٌؤتً كون هذا السكوت مإثما من اعتباره وفقا للتشرٌع  .تقدٌم المستندبامه إلز

نائٌة وفقا مكرر ومسئولٌته الج 780ولٌة الخصم المدنٌة وفقا لنص المادة ٌثٌر مسئمما الخداع والؽش 

بموجب فً القانون السوٌسري و. البلجٌكً من القانون القضائً الخاصمكرر  495لنص المادة 

ومن أمثلته أٌضا  .من قانون العقوبات 292، ومن قانون المرافعات 167و  115و  128المواد 

أو  عدم تحدٌد المشرع فً الوقؾ التعلٌقً مستفٌدا من صومة الراكدةسكوت الخصم عن تعجٌل الخ

أو مٌعادا معٌنا لتعجٌل الخصومة الموقوفة تعلٌقا على سبٌل المثال  فً حالة الخصومة المنقطعة

الحق فً تعجٌلها واستئناؾ سٌرها منذ القانون للمدعً أو المدعى علٌه  أتاححٌث الخصومة المنقطعة 

؛ وحتى انقضاء مدة ستة أشهر من آخر إجراء صحٌح، وهً مدة سقوط الخصومةزوال سبب الوقؾ 

مدة طوٌلة  عن تعجٌل الخصومة متحصنا بالسكوتوهو الأمر الذي قد ٌستؽله الخصم بؤن ٌتقاعس 

قضاء مدة سقوط بعد زوال سبب الوقؾ دون وجود ما ٌبرر تؤخٌر التعجٌل ثم ٌقوم بالتعجٌل قبل ان

سٌر دون أن أو ٌقوم المدعى علٌه بالتعجٌل قبل انقضاء مدة تقادمها بوقت ٌ، الخصومة بوقت بسٌط

                                                           
1
) Ibid, p.633  )  

2
) Ibid. ) 
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. لا شك أن هذا السلوك ٌتسم بعدم الأمانة فً التقاضً وٌنعكس أثره بالسلب ٌوجد ما ٌبرر التؤخٌر

     على مبدأ ضرورة الفصل فً الدعاوى فً ؼضون مدة زمنٌة معقولة. 

      اظ :ــمن ألف ا ٌختلط بهـز السكوت عمـتمٌٌ -ثالثا

  وإٌضاح ذلك على ما ٌلً:  لتً قد تختلط به كالصمت والإنصات.مع بعض الألفاظ اٌتشابه السكوت 

الصمت هو عدم الكلام مطلقا، سواء أكان المرء قادرا على الكلام أم كان ؼٌر  : والصمتالسكوت  ( أ

م، ولذلك فالصمت أعم من قادر على الكلام. أما السكوت فهو لا ٌكون إلا ممن ٌقدر على الكلا

، كما قٌل أن الصمت هو (1)السكوتٌؤتً بمعنى الصمت إلا أنه قٌل أن ذلك  من رؼموبالالسكوت. 

من كان ٌإمن بالله والٌوم الآخر فلٌقل " :قال ومما ٌدل على ذلك أن النبً )ص(. (2)طول السكوت

                 .(3)وفً رواٌة أو لٌصمت".  لٌسكت خٌرا أو

" وإذا :ومنه قوله تعالى .(4)صؽاء لشًءالإنصات هو السكوت للاستماع والا :والإنصاتسكوت ال  ( ب

ن القول أن الإنصات مكوترتٌبا على ذلك ٌ. (5)قريء القران فاستمعوا له وأنصتوا لعلكم ترحمون"

    .(6)أخص من السكوت

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
   ( . 55/ 4لساف العرب، )(  (1
 .(  4/229( حاشية ابف عابديف،) (4
    .(27( ومسمـ في صحيحو رقـ)  6276)( أخرجو البخاري في صحيحو رقـ (3
 . 452/  7الجامع لأحكاـ القرأف،  (2)
 . 412سورة الأعراؼ ، الأية رقـ   ((5
      .78أنظر: د. عبدالله بف ناصر السميمي، مرجع سابؽ ، ص( (6
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 ًـالمبحث الثان

 هـــً للسكوت ومجالاتـاس الفنــالأس

  وت : ــً للسكـالأساس الفن –أولا 

   -وم السكوت بمعناه الشامل على قاعدتٌن رئٌسٌتٌن:ـــٌق

 (2)وبعض متؤخري الحنفٌة (1)فقهٌة أصولٌة قال بها الإمام الشافعً: وهً قاعدة القاعدة الأولى

لا ٌنسب لساكت قول، ولكن "  بقولها ؛منها 67ونصت علٌها مجلة الأحكام العدلٌة بموجب المادة 

فً ". وتفسٌر ذلك أن هذه القاعدة بشقٌها تفٌد أن الأصل السكوت فً معرض الحاجة إلى البٌان بٌان

ًء لا ٌنعقد به شمكلؾ النطق والعبارات الصادرة من المكلؾ وأن سكوت الهو بناء الأحكام الشرعٌة 

فً النفس أو سواء  الالتزامات وؼٌرها مما ٌنبنً علٌه أثر شرعًمن العقود والتصرفات والحقوق و

، لأن الشرع ربط تصرفات الناس بالعبارات الدالة على المقاصد ولم ٌجعل للسكوت حكما ٌنبنً المال

علٌه شًء، ولكن السكوت إذا صاحبته قرائن وظروؾ تخلع علٌه ثوب الدلالة على الرضا فإنه ٌكون 

د بالسكوت وترتٌب أثرا قانونٌا أي أن المعول علٌه فً الاعتدا ،(3)حٌنئذ معبرا وكاشفا مثله مثل الكلام

علٌه هو النظر إلى الحالة التً تم فٌها، فإن كان المقام ٌحتم على الشخص أن ٌفصح عن إرادته كان 

  سكوته بٌانا وإقرارا وفقا للظروؾ التً تحٌط به وتحدد دلالته.  

نسً سواء المصري أو الفر ". وقد رتب القضاء ودـــــط لا ٌعـــالساق "وهً قاعدة :  ةــدة الثانٌـالقاع

اعتبر سكوت الخصم عن الاعتراض على الإجراء مع قدرته على على ذلك مبدأ قضائٌا بموجبه 

إبدائه بمثابة قبولا ضمنٌا بصحة الإجراء. ومن ثم إذا استمر أحد طرفً النزاع فً إجراءات التحكٌم 

ن مما ٌجوز الاتفاق على مخالفته ولم مع علمه بوقوع المخالفة لشرط التحكٌم أو لحكم من أحكام القانو

ٌقدم اعتراضا على هذه المخالفة فً المٌعاد المتفق علٌه أو فً وقت معقول عند عدم الاتفاق اعتبر 

     .(4)ذلك تنازلا ضمنٌا عن حقه فً الاعتراض

وبإنزال ذلك على البحث محل الدراسة نجد أن المشرع المصري والمقارن رتب على  السكوت 

من جانب الخصم فً القضٌة المدنٌة أثارا خطٌرة إنطلاقا من أن الخصم مكلف بالمساهمة  المتخذ

                                                           
1
 .1وما أشير إليو في ىامش رقـ  64صد. عبدالله بف ناصر السميمي، مرجع سابؽ ،أنظر:  ( (

  . الإشارة السابقة: أنظر  ((2
   .78، صجع سابؽ؛  د. عبدالله بف ناصر السميمي، مر 17مرجع سابؽ، ص  ،منصور حمزةد. محمد أنظر:  ( (3
 . قضائية 72لسنة  196، الطعف رقـ 4111فبراير  43 نقض مدني، جمسة (   (2
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مبدأ ضرورة  احترامو السٌر الحسن للقضٌة المدنٌةفً الكشف عن الحقٌقة وفً المساعدة على 

حٌث اعتبر التشرٌع  ؛باعتباره أحد عناصر القضٌة العادلة الفصل فً القضٌة خلال مدة معقولة

المقارن اعتصام الخصم بالسكوت عن اتخاذ بعض الإجراءات قبل بدء الخصومة وأثناء المصري و

سٌرها وحتى انقضائها بصدور حكم فً موضوعها أو بغٌر حكم فً موضوعها وعدم مساهمته فً 

من خلال عدم الإفصاح عن مستند حاسم فً الدعوى سواء من تلقاء نفسه أو  الكشف عن الحقٌقة

هته بألٌات قانونٌة بعضها وقائً بمثابة سكوتا غٌر مشروع ٌتعٌن مواج ًبناء على أمر القاض

وذلك خلافا للمسائل الجنائٌة التً  وفقا لها ٌجوز للخصم أن ٌعتصم بالصمت حتى لا  والأخر علاجً

غٌر  لطعن أو عن التحفظ على تنفٌذ حكمٌدٌن نفسه. كما رتب على سكوته عن مباشرة حقه فً ا

ن تنفٌذ الحكم القضائً خلال الأجل المقرر قانونا لتنفٌذه آثار خطٌرة سواء على قابل التنفٌذ أو ع

        مستوى حق الطعن فً الأحكام أو على مستوى تنفٌذ الحكم نفسه. 

   :  وتــمجالات السك –ثانٌا  

حٌث ٌعبر عنه بطرق على مستوى القانون الموضوعً عن نظٌره الإجرائً؛ ٌتباٌن مدلول السكوت 

قدمه أحد الأطراؾ أو عرض ٌشٌر السكوت إلى عدم الرد على إٌجاب  ففً القانون المدنً. تلفةمخ

  .(1)رفضهٌتعٌن قبوله أو وفقا للظروؾ والذي للمتعاقد الأخر 

ٌفهم السكوت على أنه عدم نفً المرسل إلٌه رسالة  وعلى مستوى القواعد الموضوعٌة للاثبات

 . (2)سلة إلٌهالمر لواقعة الواردة فً الرسالةل

ٌعكس السكوت عدم استجابة جهة الإدارة لطلب محال إلٌها. وٌمكن  وعلى مستوى القانون الإداري

 . (3)تسمٌة ذلك بالقرار الضمنً

مفاهٌم ٌشٌر السكوت وفقا لمعناه الواسع إلى  وعلى مستوى قانون المرافعات المدنٌة والتجارٌة

أو  تقاعس الخصم عن اتخاذ إجراءلب موجه إلٌه أو الصمت وعدم الكلام حٌال ط مثل وصور عدٌدة

اتخاذه أو عدم بذل العناٌة الإجرائٌة الواجبة على القانون  تناعه العمدي عن اتخاذ إجراء ٌوجبام

اء وجود مستند مفٌد فً حل أو عدم الإفصاح عن عنصر إثبات حاسم فً الدعوى أو إخفالخصم 

                                                           
(
1
)  Sylvie Bernigaud,Le silence et le procès civil,op.,cit, p.258.                                                

                     
2
) Ibid.  ) 

3
) Ibid.    ) 
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 الضمنً قبولال أو على إجراء والإعتراض التحفظ عدمازل عن مباشرة حق أو نالت أو، النزاع

  . (1)للحكم

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1
) Ibid.   )  
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 الباب الأول

على  بدء  السابقة مرحلةالالخصم فً  جانب لسكوت المتخذ من الأثر القانونً ل
  الخصومة 

    : وتقسٌم تمهٌد

بدء الخصومة فً  ٌظهر الأثر القانونً للسكوت المتخذ من جانب الخصم فً المرحلة السابقة على

ثلاث حالات، الحالة الأولى بموجبها ٌتعٌن على الخصم اللجوء إلى بعض اللجان التً أوجب القانون 

 ، الحالة الثانٌة) فصل أول( جوء إلى القضاءاللجوء إلٌها أو اتباع طرٌق الوساطة والتوفٌق قبل الل

ة القضائٌة بنظر النزاع ذات العنصر بموجبها ٌكون لإرادة الخصم وسلوكه دور كبٌر فً إسناد الولاٌ

سكوته عن لحٌث ٌكون بالرؼم من عدم اختصاصه أصلا بنظر هذا النزاع، للمحاكم الوطنٌة الأجنبً 

فً إسناد هذا الاختصاص لها) جوهرٌا على إسناد الولاٌة القضائٌة للمحاكم الوطنٌة دورا الاعتراض 

النظام القانونً لإرادة الخصم مجالا كبٌرا فً إطار ٌكون فبموجبها فصل ثانً(، أما الحالة الأخٌرة 

أن تزٌل طرٌق طعن ٌتٌحه القانون أو تضٌؾ وسٌلة  لهذه الإرادة للتحكٌم الدولً، بحٌث ٌمكن

نونٌا على سكوت الخصم عن ؛ حٌث رتب التشرٌع المقارن أثرا قا(1)هذات انتصاؾ لم ٌوفرها النص

)فصل  لطعن بالاستئناؾ على حكم التحكٌملخصم فً اد فً اتفاق التحكٌم ٌقضً بحق اإدراج بن

   -على ما ٌلً:سٌكون الأثر القانونً لسكوت الخصم فً الحالات الثلاثة السابقة وإٌضاح ثالث(. 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
(

1
)V: Thomas Clay, « Liberté, Égalité, Efficacité: la devise du nouveau droit français de l’arbitrage. 

Commentaire article par article» (Première partie), JDI 2012, doctr. 4, spéc. commentaires sous l’article 

1491.                                                                                                                                                               
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 الأول الفصل

لتجاء إلى بعض اللجان التً أوجب القانون اللجوء إلٌها قبل رفع السكوت عن الا

  وىــالدع

 ، إلا أنه(1)من مجتمع لأخر ومن وقت لآخرختلؾ تالأفكار المرنة التً العام من  مإذا كانت فكرة النظا

فً مجال الإجراءات المدنٌة وبالنظر إلى قاعدة النظام العام ٌعاقب على سكوت الخصم وامتناعه 

. وفً ضوء ذلك فقد أوجب القانون على الخصم فً (2)الإرادي عن اتخاذ إجراء أوجب القانون اتخاذه

عن ذلك بعدم امتناعه المنازعات اللجوء إلى بعض اللجان المحددة وإلا عوقب على سكوته وبعض 

من قانون الأسرة رقم  ةادسسالما أوجبته المادة  فً القانون المصري . ومن قبٌل ذلكقبول الدعوى

من إلزام الخصم قبل رفع أي دعوى متعلقة بمسؤلة من مسائل الأحوال الشخصٌة  2004لسنة  10

فى ؼٌر دعاوى  –" ؛ بقولها(3) لأسرٌة بمحكمة الأسرةجوء أولا إلى مكتب تسوٌة المنازعات االل

الأحوال الشخصٌة التى لا ٌجوز فٌها الصلح، والدعاوى المستعجلة، ومنازعات التنفٌذ، والأوامر 

 الوقتٌة، ٌجب على من ٌرؼب فى إقامة دعوى بشؤن إحدى مسائل الأحوال الشخصٌة التى تختص بها

وتتولى  محاكم الأسرة، أن ٌقدم طلبًا لتسوٌة النزاع إلى مكتب تسوٌة المنازعات الأسرٌة المختص.

هٌئة المكتب الاجتماع بؤطراؾ النزاع، وبعد سماع أقوالهم، تقوم بتبصٌرهم بجوانبه المختلفة، وآثاره، 

ا ح ًٌ فاظًا على كٌان وعواقب التمادى فٌه، وتبدى لهم النصح والإرشاد فى محاولة لتسوٌته ود

       .(4)"الأسرة

وعلى ذلك ٌتعٌن على الخصم قبل اللجوء إلى القضاء فً منازعة من منازعات الأحوال الشخصٌة أن 

عن اللجوء إلى مكتب  المدعً ودٌا وإلا قضً بعدم قبول الدعوى إذا سكت تسوٌة النزاعلٌتقدم بطلب 

                                                           
  ( راجع شرح تفصيمي لفكرة النظاـ العاـ الإجرائي : (1

       V:  Sylvie Bernigaud, Le silence et le procès civil, op.,cit, N
o
 1.1..     

(
2
) Cour de cassation, Rapport annuel, 2013, p. 95, [En ligne], 

[www.courdecassation.fr/IMG/pdf/cour_de_cassation_rapport_2013.pdf] (30 août 2015).      
تنشأ بدائرة اختصاص كؿ محكمة جزئية مكتب أو أكثر  –عمى أنو " 4112لسنة  11تنص المادة الخامسة مف قانوف الأسرة رقـ  ((3

لقانونييف والاجتماعييف والنفسييف الذيف يصدر بقواعد لتسوية المنازعات الأسرية، يتبع وزارة العدؿ ويضـ عددًا كافيًا مف الإخصائييف ا
 مف غيرىـ مف أو القانونييف مف الخبرة ذوى أحد مكتب كؿ ويرأس اختيارىـ قرار مف وزير العدؿ بعد التشاور مع الوزراء المعنييف. 

جراءات بقواعد ويصدر العدؿ، وزارة فى لذلؾ يعد خاص جدوؿ فى المقيديف الأسرة، شئوف فى المتخصصيف  ىذا فى القيد وشروط وا 
       .العدؿ" وزير مف قرار الجدوؿ

             .1336، ص 537، بند 4111الثانية، ، الطبعة مرافعات المدنية والتجارية، الوسيط في شرح قانوف الد.عيد محمد القصاص نظر:أ( (2

http://www.courdecassation.fr/IMG/pdf/cour_de_cassation_rapport_2013.pdf
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وعلى صعٌد القانون الفرنسً ٌتعٌن على  ة.ولجؤ مباشرة إلى المحكم الأسرٌة تسوٌة المنازعات

لحل المنازعات الأسرٌة أن ٌلجؤ إلى الوساطة الأسرٌة بعض الخصم قبل أن ٌلجؤ إلى القضاء فً 

، وهذا الإجراء من الإجراءات المتعلقة بالنظام العام التً ٌتعٌن على القاضً بحثها (1)اودٌ النزاع

ن له سكوت الخصم عن اللجوء إلى هذا الإجراء وجب على بحٌث إذا تبٌ (2)وإثارتها من تلقاء نفسه

   .(3)القاضً أن ٌقضً بعدم قبول الدعوى

بالفصل فً بعض وفٌما ٌتعلق بالقانون السوٌسري لا ٌجوز للخصم أن ٌلجؤ إلى المحكمة المختصة 

تنص  ثحٌ؛ (4)؛ كالطلاق ونفقة الصؽٌر إلا بعد اللجوء إلى هٌئة التوفٌقمسائل الأحوال الشخصٌة

ٌتعٌن أن ٌسبق رفع الدعوى محاولة التوفٌق من خلال هٌئة مرافعات على أنه"  197المادة 

وعلى ذلك إذا سكت الخصم عن اللجوء إلى الهٌئة المختصة بالتوفٌق ورفع دعواه أمام  .(5)التوفٌق"

                         المحكمة مباشرة وجب على المحكمة أن تقضً بعدم القبول.    

من قانون  70المادة نصت فقد وتحدٌدا منازعات العمل الفردٌة  وفٌما ٌتعلق بالمنازعات العمالٌة

إذا نشؤ نزاع فردى بٌن صاحب العمل والعامل فً شؤن تطبٌق  على أنه" 2003لسنة  12العمل رقم 

ي منهما أن ٌطلب أحكام هذا القانون أو أى من القوانٌن أو اللوائح المنظمة لعلاقات العمل الفردٌة فلأ

)مقررا(، وممثل للمنظمة النقابٌة، وممثل لمنظمة  للجهة الإدارٌة المختصة من لجنة تشكل من ممثل

ودٌا، فإذا لم تتم التسوٌة خلال واحد وٌته أصحاب الأعمال خلال عشرة أٌام من تارٌخ النزاع تس

جهة الإدارٌة المختصة إحالة جاز لأي منهما أن ٌطلب من ال –من تارٌخ تقدٌم الطلب –وعشرٌن ٌوما

من هذا القانون، أو أن ٌلجؤ إلٌها فى  71النزاع إلى المحكمة العمالٌة المنصوص علٌها فى المادة 

موعد أقصاه خمسة وأربعٌن ٌوما من تارٌخ انتهاء المدة المحددة للتسوٌة سواء كان قد تقدم للجنة 

     ."الأمر على المحكمةبطلب التسوٌة أو لم ٌتقدم به وإلا سقط حقه فى عرض 

التً المتعلقة بشروط العمل أو ظروفه أو أحكام الاستخدام و وفٌما ٌتعلق بمنازعات العمل الجماعٌة

 تفقد أوجب تنشؤ بٌن صاحب العمل ومجموعة من أصحاب الأعمال وبٌن جمٌع العمال أو فرٌق منهم
                                                           

1
)V: Sylvie Bernigaud, Le silence et le procès civil, op.,cit, N

o
 1.1.2.     ) 

2
)V: Com. 12 janv. 2010, no 08-19645. Cité par : Sylvie Bernigaud, op.,cit., N

o
 1.1.2,  note 45.     ) 

(
3
)V: Roger Perrot et Hervé Croze, « Commentaire du décret  no 2004-836 du 20 août 2004 portant 

modification de la procédure civile », Procédures.                                                                                            
4
) Art.198 de c.p.c.suisse dispose que "  La procédure de conciliation n’a pas lieu: ) 

bbis.83dans les actions concernant la contribution d’entretien et le sort des enfants lorsqu’un parent s’est 

adressé à l’autorité de protection de l’enfant avant l’introduction de l’action (art. 298b et 298d CC84).        

c.dans la procédure de divorce.            

(
5
) Art.197 de c.p.c.suisse dispose que"La procédure au fond est précédée d’une tentative de conciliation 

devant une autorité de conciliation".   
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القضاء الدخول فً مفاوضة جماعٌة  على طرفً النزاع قبل اللجوء إلىمن قانون العمل  169المادة 

لم تتم تسوٌة النزاع كلٌا خلال ثلاثٌن ٌوما من تارٌخ بدء المفاوضة جاز  لتسوٌة النزاع ودٌا، فإذا

للطرفٌن أو لأحدهما أو لمن ٌمثلهما التقدم بطلب إلى الجهة الإدارٌة المختصة لاتخاذ إجراءات 

مساعٌه للتقرٌب بٌن وجهات نظر طرفً  ٌبذلوٌتعٌن على الوسٌط أن  .(170المادة ) الوساطة

النزاع، فإذا لم ٌتمكن من تحقٌق ذلك كان علٌه أن ٌقدم للطرفٌن كتابة ما ٌقترحه من توصٌات لحل 

   . النزاع

لم ٌقبل الطرفان أو أحدهما التوصٌات التً قدمها الوسٌط، كان لأي منهما أن ٌتقدم إلى الجهة فإذا  

    .(1)تخاذ إجراءات التحكٌمالإدارٌة المختصة بطلب ا

لأي من طرفً النزاع فى المنشآت الإستراتٌجٌة والحٌوٌة المشار إلٌها ٌجوز وتجدر الاشارة إلى أنه 

أن ٌطلب من النزاع ودٌا من خلال المفاوضة  عدم تسوٌة فً حالة من هذا القانون 194فً المادة 

وٌجب أن ، حكٌم وذلك دون سلوك سبٌل الوساطةالجهة الإدارٌة المختصة إحالته مباشرة إلى هٌئة الت

وعلى الجهة الإدارٌة المختصة إحالة النزاع إلى هٌئة  .ٌرفق بالطلب مذكرة شارحة لموضوع النزاع

  .(2)من قانون العمل( 181 ) المادةالتحكٌم خلال أسبوع على الأكثر من تارٌخ تقدٌم طلب التحكٌم

، فً منازعات العمل الفردٌة أو الجماعٌة، أن ٌلجؤ إلى وٌستخلص مما سبق، أنه ٌتعٌن على الخصم

التسوٌة الودٌة للمنازعة قبل اللجوء إلى القضاء؛ بحٌث إذا سكت عن اتباع إجراءات المفاوضة 

الجماعٌة أو الوساطة ولجؤ إلى المحكمة أو هٌئة التحكٌم مباشرة وجب على المحكمة أن تقضً بعدم 

    قبول الدعوى. 

                                                           
 . أف يكوف طمب التحكيـ المقدـ مف صاحب العمؿ موقعا منو أو مف وكيمو المفوض يجبمف قانوف العمؿ عمى أنو" 181ة ( تنص الماد(1

أو مف النقابة العامة المختصة، وذلؾ كمو بعد موافقة  –إف وجدت  –نقابية فإذا كاف الطمب مف العماؿ وجب تقديمو مف رئيس المجنة ال
وتتولى الجية الإدارية المختصة إحالة ممؼ النزاع إلى ىيئة التحكيـ، وذلؾ خلاؿ يوميف مف تاريخ تقديـ  .مجمس إدارة النقابة العامة

 ".  .بالطم
إحدى دوائر محاكـ الاستئناؼ التي  - ۱ :تشكؿ ىيئة التحكيـ مف   4113لسنة  14مف قانوف العمؿ رقـ  184( وفقا لنص المادة (4

تحددىا الجمعية العمومية لكؿ محكمة فى بداية كؿ سنة قضائية ، والتى يقع فى دائرة اختصاصيا المركز الرئيسي لممنشأة وتكوف لرئيس 
محكـ عف  - 2 .لنقابي تختاره النقابة العامة المعنيةمحكـ عف التنظيـ ا - ۳ .محكـ عف صاحب العمؿ - ۲ .ىذه الدائرة رئاسة الييئة

وعمى كؿ مف صاحب العمؿ والتنظيـ النقابي والوزارة المختصة أف يختار محكما احتياطيا يحؿ  .الوزارة المختصة يختاره الوزير المختص
  . محؿ المحكـ الأصمي عند غيابو

تي يقع في دائرة اختصاصيا المركز الرئيسي لممنشأة وتطبؽ فيما لـ يرد بشأنو تتولى نظر النزاع ىيئة التحكيـ ال 183ووفقا لنص المادة 
      .  ، وقانوف المرافعات المدنية والتجاريةكيـ في المواد المدنية والتجاريةنص خاص في ىذا الباب أحكاـ قانوف التح
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تقدم  "ن الاجتماعً على أنهماتضمن قانون ال 1-142تنص المادة قانون الفرنسً وعلى صعٌد ال

ضد القرارات التً اتخذتها منظمات التضامن  L   4-142الطلبات التً تندرج تحت المادة  

الاجتماعً والتعاون الاجتماعً الزراعً للموظفٌن وؼٌر الموظفٌن إلى لجنة تسوٌة ودٌة مكونة 

          س أو مجلس الإدارة أو الهٌئة الإقلٌمٌة فً كل منظمة.ومشكلة داخل المجل

وٌجب اللجوء إلى هذه اللجنة فً خلال شهرٌن من تارٌخ الإعلان بالقرار الذي ٌعتزم المعنٌون تقدٌم 

      .(1)"شكوى ضده

ن وعلى صعٌد قانون العمل الفرنسً ٌتعٌن على الموظؾ فً حالة حدوث نزاع ٌتعلق بالعمل سواء بٌ

أن ٌلجؤ أولا إلى تسوٌة النزاع من  (2)الموظفٌن وبعضهم البعض أو بٌن الموظفٌن وأصحاب الأعمال

خلال التوفٌق بطلب ٌقدم إلى المكتب القضائً بمجلس العمل، فإذا لم ٌتم تسوٌة النزاع من خلال 

من قانون  1411ادة الم مل بالفصل فً النزاع. وفً ذلك تنصالتوفٌق انعقد الاختصاص لمجلس الع

قد تنشؤ فٌما ٌتعلق  التً منازعاتال" ٌفصل مجلس العمل عن طرٌق التوفٌق فً كل العمل على أنه

بؤي عقد عمل ٌخضع لأحكام هذه القانون بٌن أصحاب العمل أو ممثلٌهم والموظفٌن الذٌن 

 ٌستخدمونهم. 

   .(3)اع"فإذا لم ٌنجح التوفٌق فً حل النزاع وجب على مجلس العمل أن ٌحكم فً النز

وٌستخلص من ذلك أنه متى كان هناك ادعاء من قبل موظؾ ضد قرارات اتخذتها هٌئة الضمان 

الاجتماعً، فإن قانون الضمان الاجتماعً ٌوجب أن ٌتم عرض النزاع أولا على لجنة تختص 

 بالتسوٌة الودٌة، بحٌث لا ٌجوز عرض المنازعة على المحكمة المختصة إلا بعد الرفض الصرٌح أو

                                                           
(

1
) Article R 142 -1 "Les réclamations relevant de l'article L. 142-4 formées contre les décisions prises par 

les organismes de sécurité sociale et de mutualité sociale agricole de salariés ou de non-salariés sont 

soumises à une commission de recours amiable composée et constituée au sein du conseil, du conseil 

d'administration ou de l'instance régionale de chaque organisme. 

Cette commission doit être saisie dans le délai de deux mois à compter de la notification de la décision 

contre laquelle les intéressés entendent former une réclamation".  

(
2
) ArticleL 1411-3 dispose que"Le conseil de prud'hommes règle les différends et litiges nés entre salariés 

à l'occasion du travail".  

(
3
) Article L1411 de code de travile "  Le conseil de prud'hommes règle par voie de conciliation les 

différends qui peuvent s'élever à l'occasion de tout contrat de travail soumis aux dispositions du présent 

code entre les employeurs, ou leurs représentants, et les salariés qu'ils emploient. 

Il juge les litiges lorsque la conciliation n'a pas abouti". 

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006073189&idArticle=LEGIARTI000006741155&dateTexte=&categorieLien=cid
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الضمنً للطلب المرفوع أمام تلك اللجنة الداخلٌة. ومن ثم إذا سكت الخصم عن اللجوء إلى هذه اللجنة 

عن اللجوء إلى إجراءات التوفٌق أمام المكتب القضائً بمجلس  العامل أو امتنع ،لتسوٌة النزاع ودٌا

مامها الدعوى أن العمل ولم ٌحترم التسلسل الإجرائً لعرض الدعوى وجب على المحكمة المرفوع أ

 .(1)تقضً بعدم القبول

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1
) V:  Sylvie Bernigaud,  Le silence et le procès civil, op.,cit, N

o
 1.1.2.      ) 



 

 دورية علمية محكمة  –مجلة الدراسات القانونية والاقتصادية 
 

 (ISSN: 2356 - 9492) 

 
180 

   ًــالفصل الثان

بنظر النزاع  الوطنٌة مـللمحاكة ـة القضائٌـإسناد الولاٌالاعتراض على السكوت عن 
 ذات العنصر الأجنبً

ال فً مجدة الأطراؾ وخولتها تقدٌرا وقٌمة والمواثٌق الدولٌة بإرا (1)لقد اعتدت ؼالبٌة التشرٌعات

صراحة أو صر الأجنبً الاتفاق نعحٌث ٌحق لأطراؾ النزاع ذات ال ؛الاختصاص القضائً الدولً

ما ٌعرؾ بالخضوع الاختٌاري أو  وهو كمة التً ٌبؽون عرض نزاعهم علٌها،المح تحدٌد علىضمنا 

. وعلى (3)ادة فً المنازعات الخاصة الدولٌة، والمنبثق من مبدأ قانون الإر(2)للقضاء الوطنً الإرادي

فإنهما ٌسلمان بؤن مبدأ سلطان الإرادة ٌلعب دورا كبٌرا فً تحدٌد  (4)صعٌد الفقه والقضاء

حٌث ٌمكن من خلاله أن ٌتفق الخصوم على قبول ولاٌة قضاء الدولة الدولً الاختصاص القضائً 

                                                           
عمى أنو " تختص المحاكـ  1988مف قانوف أصوؿ المحاكمات المدنية الصادر عاـ  47تشريعات العربية تنص المادة ( عمى صعيد ال(1

مف قانوف  59الأردنية بالفصؿ في الدعوى ولو لـ تكف داخمة في اختصاصيا إذا قبؿ الخصـ ولايتيا صراحة أو ضمنا " كما تنص المادة 
عمى أنو " تختص المحاكـ اليمنية بالصؿ في الدعوى ولو لـ تكف داخمة في اختصاصيا  4114ـ المرافعات والتنفيذ اليمني الصادر عا

 1998طبقا لممادة السابقة إذا قبؿ الخصـ ولايتيا صراحة أو ضمنا". كما ينص الفصؿ الرابع مف القانوف الدولي الخاص التونسي لسنة 
المطموب التقاضي لدييا إلا إذا كاف موضوع النزاع حقا عينيا متعمقا بعقار كائف  عمى أنو " تنظر المحاكـ التونسية في النزاع أو إذا قبؿ

مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية الجزائري عمى أنو " يجوز لمخصوـ الحضور  26وكذلؾ تنص المادة  خارج البلاد التونسية ".
   باختيارىـ أماـ القاضي حتى ولو لـ يكف مختصا إقميميا.

ذا تعذر التوقيع يشار إلى ذلؾ".يوقع ال       خصوـ عمى تصريح بطمب التقاضي، وا 
   بيذه القاعدة .  رجنتيني وقد أخذ المشرع الأسباني والأ

عكاشة محمد عبد العاؿ، القانوف الدولي الخاص، الجنسية المصرية، الاختصاص القضائي الدولي، تنفيذ الأحكاـ الأجنبية، دار د.أنظر: 
       .   212ص  ،1996سنة  ديدة لمنشر، بدوف طبعة،الجامعة  الج

د.أحمد عبدالموجود محمد فرغمي، التخمي عف الاختصاص القضائي الدولي الثابت لممحاكـ الوطنية كوسيمة لفض تنازع نظر: أ ((4
مايو  –العدد الثامف  –لمجمد السابع ا –فرع الخرطوـ  –كمية الحقوؽ جامعة القاىرة  –بحث منشور بالمجمة القانونية  –الإجراءات القضائية

رحاوي آمنة، الاختصاص القضائي الدولي المبني عمى ضابط الخضوع الإرادي، دراسة مقارنة، بحث منشور بمجمة ؛ 345، ص 4141
    .  1765 -1751، ص 4144، السنة 1، العدد 5المجمد  –الدراسات القانونية والاقتصادية 

 -؛ د. فؤاد رياض 151، ص 4115، دار الفكر الجامعي ، الأسكندرية،س في القانوف الدولي الخاصد. ىشاـ صادؽ، درو  انظر:( (3
     . 222، ص 1999سامية رشد ، تنازع القوانيف والاختصاص القضائي الدولي وآثار الأحكاـ الأجنبية ، دار النيضة العربية، د.
من قانون المرافعات عمى أنو "تختص محاكم  23لنص في المادة إن ا " وتطبيقا لذلؾ، قضت محكمة النقض المصرية بأنو( (4

الجميورية بالفصل في الدعوى ولو لم تكن داخمة في اختصاصيا طبقا لممواد السابقة إذا قبل الخصم ولايتيا صراحة أو ضمنا" مفاده 
بط إرادة الخصوم" ذلك عندما أن المشرع أضاف لحالات ضوابط اختصاص المحاكم المصرية بنظر الدعاوى، ضابطا آخر ىو "ضا

يتفقون صراحة أو ضمنا عمى قبول ولاية القضاء المصري لنظر النزاع حال أن النزاع غير خاضع في الأصل لاختصاص محاكميا وفقا 
من القانون السالف، وىو المعروف "بالخضوع الاختياري لمقضاء  23وحتى  32لمضوابط الواردة عمى سبيل الحصر في المواد من 

      .."وطنيال
    . 229 ص 73 ؽ 65 فني مكتب - ؽ 81 لسنة 15818 ، 18517 ، الطعناف 4112مارس  42نقض مدني ، جمسة 
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المتعاقدة راؾ طالنزاع استنادا إلى أن الأصل هو قٌام الأنظر ولو لم تكن محاكمها مختصة أصلا ب

وفً حال إلى اختٌاره، الصرٌحة ٌحكم نزاعهم والذي تتجه إرادتهم  بالاتفاق على اختٌار القضاء الذي

تخلؾ هذه الإرادة الصرٌحة وجب البحث فً الإرادة الضمنٌة للأطراؾ المتعاقدة من خلال القرائن 

ل تنازع هاما فً مسؤلة ح ومن ثم ٌمكننا القول أن الإرادة الخاصة تلعب دورا. (1)التً تدل علٌها

؛ إذ ٌجوز للخصوم الاتفاق على قبول ولاٌة محاكم دولة ما حتى ولو لم الاختصاص القضائً الدولً

رادة لم ٌشؤ المشرع أن ، ولكن هذه الإجلب الاختصاص() اكمها مختصة بالفصل فً النزاعتكن مح

   .(2)حكامٌترك لها مجالا واسعا بل قٌدها بضرورة مراعاة بعض الشروط والأ

تتجلى قدرة إرادة الأفراد على جلب الاختصاص للمحاكم الوطنٌة فً  على صعٌد التشرٌع المصريو

تختص محاكم الجمهورٌة بالفصل فً  والتً تنص على أنه"انون الرافعات من ق 32نص المادة 

صراحة أو الدعوى ولو لم تكن داخلة فً اختصاصها طبقا للمادة السابقة إذا قبل الخصم ولاٌتها 

        ." ضمنا

 فقد تبنى مبدأ الخضوع الإرادي فً تحدٌد الاختصاص القضائً الدولًالفرنسً  وفٌما ٌتعلق بالتشرٌع

 ارد على قانون المرافعات المدنٌة؛ فقد كان سائدا قبل التعدٌل الووقصره سابقا على المجال التجاري

جوز الاتفاق على تعدٌل قواعد الاختصاص بؤنه ٌ 1975عام الصادر  1123 – 75بالمرسوم بقانون 

أصبح لا ٌجوز وفقا  1975القضائً الداخلً، ولكن بعد التعدٌل الوارد على قانون المرافعات عام 

مرافعات الاتفاق على تعدٌل الاختصاص القضائً المحلً الداخلً وٌستثنى من ذلك  48لنص المادة 

فة التجار مما ٌستنتج معه أن الخضوع الإرادي حالة كون الاتفاق مبرما بٌن أشخاص لهم جمٌعا ص

  . (3)فً ؼٌر المجال التجاري ٌعتبر باطلا

وعلى صعٌد القضاء الفرنسً فقد قضت محكمة النقض الفرنسٌة بصحة الاتفاق على تعدٌل أحكام 

رط أن ٌكون النزاع ذات طابع الاختصاص القضائً الدولً حتى ولو كان النزاع دولٌا ولكن بش

                                                           
       .  346أحمد عبدالموجود محمد فرغمي، التخمي عف الاختصاص القضائي الدولي ، مرجع سابؽ، صد.( أنظر: (1
، دار النيضة العربية،  1998العلاقات الدولية الخاصة ، الطبعة الأولى ،  أحمدعبدالكريـ سلامة، المختصر في قانوفد. نظر:أ( (4

       وما بعدىا. 231القاىرة ، ص 
(

3
) Article 48 de c.p.c.dis.que ' Toute clause qui, directement ou indirectement, déroge aux règles de 

compétence territoriale est réputée non écrite à moins qu'elle n'ait été convenue entre des personnes ayant 

toutes contracté en qualité de commerçant et qu'elle n'ait été spécifiée de façon très apparente dans 

l'engagement de la partie à qui elle est opposée".   



 

 دورية علمية محكمة  –مجلة الدراسات القانونية والاقتصادية 
 

 (ISSN: 2356 - 9492) 

 
182 

نعقد للقضاء ، وألا ٌكون الاختصاص الملهء الدولة التً انعقد الاختصاص ذو صلة بقضا، ودولً

    .(1)ن النزاع متعلقا بحالة الأشخاص، وألا ٌكوالفرنسً مقصورا علٌه

 وعلى صعٌد التشرٌع السوٌسري فتنص المادة السادسة من القانون الفٌدرالً للقانون الدولً الخاص

ترفع أمامها الدعوى حتى وإن لم ٌكن المحكمة التً  تختص، الملكٌةٌة أو المالعلى أنه" فً مسائل 

الكلام فً الموضوع قد حضر وانتقل إلى المدعى علٌه النزاع داخلا فً ولاٌتها القضائٌة طالما أن 

، ما لم ترفض الاختصاص القضائً إلى الحد الذي واعتراض على ولاٌتها القضائٌة بدون تحفظ

   . (2)ثالثة من المادة الخامسة"تسمح به الفقرة ال

إذا أبرم الطرفان اتفاق تحكٌم بشؤن نزاع قابل للتحكٌم، وجب كذلك تنص المادة السابعة على أنه"و

    على المحكمة السوٌسرٌة المرفوع أمامها الدعوى أن تقضً بعدم الاختصاص إلا إذا:

   ؛  أٌة تحفظ أو اعتراضانتقل المدعى علٌه إلى الكلام فً موضوع الدعوى بدون إبداء  . أ

  أو؛  أو ؼٌر نافذ أو ؼٌر قابل للتطبٌق، باطلاإذا رأت المحكمة أن اتفاق التحكٌم أصبح  . ب

    .(3)ج. إذا كان لا ٌمكن تشكٌل هٌئة التحكٌم لأسباب واضحة ترجع إلى المدعى علٌه فً التحكٌم"

وأضفى رن قد اعتد بإرادة الخصم على ما تقدم، ٌمكننا القول أن التشرٌع المصري والمقاوترتٌبا 

فً إسناد الولاٌة القضائٌة للمحاكم الوطنٌة بنظر النزاع ذات العنصر الأجنبً  علٌها قٌمة كبٌرة

الشكل الذي تظهر فٌه هذه الإرادة؛ فقرر وحدد  بالرؼم من عدم اختصاصه أصلا بنظر هذا النزاع،

 .أو المدعى علٌه أو منهما معادر من المدعً ، وقد ٌص(4)أن قبول الولاٌة قد ٌكون صرٌحا أو ضمنٌا

                                                           
                .1755ختصاص القضائي الدولي المبني عمى ضابط الخضوع الإرادي، مرجع سابؽ، صرحاوي آمنة، الاد.  :ر إليو فيبشا أمراجع ( (1

(
2
) Article 6 de Loi fédérale sur le droit international privé(LDIP) dispose que"  En matière patrimoniale, 

le tribunal devant lequel le défendeur procède au fond sans faire de réserve est compétent, à moins qu’il 

ne décline sa compétence dans la mesure où l’art. 5, al. 3, le lui permet". 

(
3
)Article 7 de Loi fédérale sur le droit international privé(LDIP) dispose que "si les parties ont conclu 

une convention d’arbitrage visant un différend arbitrable, le tribunal suisse saisi déclinera sa 

compétence à moins que: 

a.le défendeur n’ait procédé au fond sans faire de réserve; 

b.le tribunal ne constate que la convention d’arbitrage est caduque, inopérante ou non susceptible d’être 

appliquée, ou que 

c.le tribunal arbitral ne puisse être constitué pour des raisons manifestement dues au défendeur à 

l’arbitrage".  
مرافعات ؛ حيث ساوى المشرع بيف  34عمى نص المادة  1968لسنة  13( عمقت المذكرة الإيضاحية لمشروع قانوف المرافعات رقـ (2

 مف قانوف المرافعات المدنية والتجارية  864الصريحة والإرادة الضمنية في ىذا الشأف معالجا بذلؾ ما وجو مف نقد إلى نص المادة  الإرادة
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وٌكون القبول صرٌحا إذا أدرج الأطراؾ شرطا صرٌحا ٌنعقد بموجبه الاختصاص بالمنازعات  

لدولً فٌستشؾ المتولدة عن هذا الالتزام لمحكمة معٌنة. أما القبول الضمنً للاختصاص القضائً ا

وفقا لكل حالة على حدة، وٌتحقق من جانب  سلوك الخصم فً الدعوى وٌستنتج من ظروؾ الحالمن 

المدعً برفع دعواه أمام المحاكم المصرٌة. وٌتحقق من جانب المدعى علٌه كما ذهب أستاذنا الدكتور 

عكاشة محمد عبدالعال فً حالة حضور المدعى علٌه للمحكمة وتم السٌر فً إجراءات الخصومة 

. أما القبول الضمنً من جانب المدعى ع الدعوىفً موضودون أن ٌدفع بعدم الاختصاص قبل التكلم 

فلا ٌتصور من الناحٌة المنطقٌة لأنه هو الذي ٌرفع الدعوى، ومتى رفعها فإنه ٌكون قد اتخذ سلوكا 

   .(1)"قبوله لقضاء لم ٌكن مختصا من قبلإجرائٌا عبر به عن 

ناد الولاٌة القضائٌة ومن ثم؛ فإن حضور الخصم للدعوى وسكوته عن الاعتراض أو التحفظ على إس

للمحاكم الوطنٌة بنظر النزاع ذات العنصر الأجنبً بالرؼم من عدم اختصاصه أصلا بنظر هذا 

قبولا ضمنٌا لولاٌة  إلى الكلام فً الموضوع ٌستنتج منهالنزاع واستمرار هذا السكوت حتى الانتقال  

  .لم تكن محاكمها مختصة بنظر النزاع دولةمحاكم 

 

  

 

   

   

 

 

   

                                                                                                                                                                      

 == 
بسبب اقتصار حكميا حكميا عمى حالة القبوؿ الصريح ، وعيما ىذا الحكـ بحيث يشمؿ المنازعات في الأحواؿ العينية  1929لسنة 

 عمى السواء.  والأحواؿ الشخصية 
         .256ص  ،عكاشة محمد عبدالعاؿ، مرجع سابؽنظر: د.أ( (1
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 الثالث الفصل

  م فً اتفاق التحكٌم.حكم التحكٌعلى  بالاستئناف وت عن إدراج بند حق الطعنـــالسك

، أي عقب (1)الحقهذا التنازل عن الحق فً الطعن بشرط أن ٌتم عقب نشوء من الجائز إذا كان 

تئناؾ من المسبق عن حق الطعن بالاسالضمنً ، إلا أن التنازل (2)الدرجة الأولىمحكمة حكم صدور 

وٌقصد بذلك البنود المدرجة فً اتفاق التحكٌم  محل تساإل. (3)خلال ما ٌسمى بشروط الاستئناؾ

استئناؾ الحكم الذي ٌمكن صدوره فً  همحقعن  الضمنً على التنازل الأطراؾالتً بموجبها ٌتفق و

الطعن فً  بعبارة أخرى هل لإرادة الخصم دور فً التؤثٌر على طرق. و(4)فً سٌاق نزاع محتمل

الأحكام، وهل ٌفسر سكوت الخصم عن إدراج بند حق الطعن بالاستئناؾ على أنه تنازلا ضمنٌا عن 

من قانون المرافعات  1489حق الطعن بالاستئناؾ على حكم التحكٌم المنصوص علٌه بموجب المادة 

                 ؟ الفرنسً

أن نبٌن الوضع قبل صدور قانون التحكٌم لٌنا عقبل أن نتطرق إلى الإجابة على هذا التساإل ٌتعٌن 

ً فرنسا، أكدت السوابق ف. ف2011ٌناٌر  13الصادر فً  48 -2011رقم بالمرسوم بقانون الجدٌد 

القضائٌة على أنه "حتى فً مسائل التحكٌم، لم تكن طرق الطعن على حكم التحكٌم متاحة للخصوم، 

ا أن نستشهد بحكم صادر عن محكمة استئناؾ بارٌس ٌمكننو.(5)ولم ٌكن من الجائز الاتفاق علٌها"

إن طرق الطعن لٌست فً القانون الفرنسً قابلة للتعدٌل  والذي بموجبه"،2004فبراٌر  19بتارٌخ 

د علق بعض الفقه على هذا قو. (6)حسب تقدٌر إرادة الأطراؾ بقدر ما ٌكون تنظٌمها من النظام العام"

قوٌة فٌما ٌتعلق بعمل سلطة التحكٌم تتوقؾ عند عتبة التنظٌم ال الأطراؾإرادة  أن"الحكم قائلا 

أن  2007كما أضاؾ فرٌق آخر فً  .(7)"طرق الطعنهو الذي ٌحدد نظام وحده قانون الف؛ القضائً

                                                           
(

1
)En ce sens:G. CLOSSET-MARCHAL, La compétence en droit judiciaire privé – Aspects de 

procédure, op. cit., p. 366, n° 477. ; G. DE LEVAL, « Les voies de recours ordinaires », Droit 

judiciaire: Manuel de procédure civile, 2e éd., sous la direction de G. de Leval, Bruxelles, Larcier, 

2015, p. 762, n° 8.10. ; J. LAENENS et al., Handboek gerechtelijk recht, 4e éd., Anvers, Intersentia, 

2016, p. 687, n° 1574.   
2
)  V: K. BROECKX, op. cit., p. 338, n° 752 in fine.     ) 

(
3
)V: Traduction du terme « appelabiliteitsclausule », repris de l’ouvrage de K. BROECKX, ibidem, p. 

333, n° 741.                                                                                                                                        
4
) V:  K. BROECKX, op. cit., p. 333, n° 741.    ) 

(
5
)V:Van Dai DO,le role de la volonté des parties dans le recours à l'encontre des sentences arbitrales 

internationales,Revue Internationale de Droit Économique – 2019 – pp. 141-164 – DOI: 

10.3917/ride.332.0141. 
                                                                                                                                                                                

6
) V: CA Paris, 1re ch. C, 19 févr. 2004, Rev. arb. 2004, p. 878.   ) 

7)V: L. Jaeger, note sous divers arrêts, Rev. arb. 2004, p. 878.  ) 
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"إرادة الأطراؾ عاجزة عن تحدٌد الطابع الداخلً أو الدولً للتحكٌم والتؤثٌر على طرق الطعن التً 

   . (1)"قد ٌخضع لها حكم التحكٌم

، قضت محكمة استئناؾ بارٌس بؤن الأطراؾ لٌس لدٌهم القدرة على خلق طرٌق 1989وفً عام 

. أما محكمة النقض (2)لنزاعهم القضائٌةطعن لا ٌتٌحه قانون البلد الذي ٌعتزمون فٌه تحدٌد التسوٌة 

جه الخصوص، نظام التحكٌم الداخلً أو الدولً ٌحدد، على و"  بؤن 1994الفرنسٌة فقد قضت سنة 

لو كان ذلك باتفاق و تعدٌل هذه الطرقلا ٌجوز للأطراؾ وأحكام التحكٌم على طرق الطعن 

ٌمكن القول إن القضاة الفرنسٌٌن رفضوا كلاً  القضائٌة. ومن خلال هذه السوابق (3)"صرٌح

 ي لطرق الطعنالتعاقدالاستبعاد  وأن لطرٌق طعن لم ٌنص علٌه المشرع الإراديمن"الإٌجاد 

    .(4)النصوصبموجب  انصوص علٌهم

الأطراؾ ، فإن النظام القانونً الحالً للتحكٌم الدولً ٌترك مجالا كبٌرا لإرادة وبالرؼم من ذلك 

بحٌث ٌمكن لها أن تزٌل طرٌق طعن ٌتٌحه القانون أو على العكس من ذلك تضٌؾ وسٌلة انتصاؾ لم 

سائل التً من خلالها ٌستطٌع الخصم أن . ولاشك أن السكوت ٌعد أحد الو(5)ٌوفرها النص نفسه

من قانون  1489. ومن قبٌل ذلك ما تنص علٌه المادة ٌتنازل عن طرٌق طعن ٌنص علٌه القانون

لا ٌجوز الطعن على حكم التحكٌم بالاستئناؾ ما لم ٌتفق الخصوم على " المرافعات الفرنسً؛ بقولها

بند حق الطعن بالاستئناؾ على حكم  ؛ ٌفسر سكوت الخصم عن إدراج ومن ثم .(6)خلاؾ ذلك"

         .(7)ازلا ضمنٌا عن ولوج طرٌق الطعن بالاستئناؾ على هذا الحكمنالتحكٌم على أنه ت

                                                           

(
1
) V: D. Bureau, « Définition de l’arbitrage international et exclusion des voies de recours », Rev. crit. 

DIP 2007, p. 455.                                                                                                                                              
2
)  CA Paris, 1re ch.C, 12 déc. 1989, Rev.arb. 1990, p. 862, note P. Level.   ) 

3
)  Cass. 1re civ., 6 avril 1994, Rev. arb. 1995, p. 263, 1re esp., note P. Level. ) 

(
4
) V: Ch.Seraglini, Lois de police et justice arbitrale internationale, Paris, Dalloz, 2001, spéc. n° 375, 

p. 181 (cité par D. Bureau, Rev. arb. 2001, p. 543, spéc. n° 9)                                                                   

(
5
)V:Th.Clay,« Liberté, Égalité, Efficacité: la devise du nouveau droit français de l’arbitrage 

Commentaire article par article» (Première partie), JDI 2012, doctr. 4, spéc. commentaires sous l’article 

1491.                                                                                                                                                                

(
6
) Article 1489 de c.p.c.fr dis.que" La sentence n'est pas susceptible d'appel sauf volonté contraire des 

parties. 

(7)V: O. CAPRASSE, « Introduction au nouveau droit belge de l’arbitrage », op. cit., p. 423, n° 105 ab  initio. ; Adde 

G.-A. DAL et G. KEUTGEN, op. cit., p. 530, n° 642, où les auteurs admettent que l’appel de la sentence arbitrale est 

rarement prévu en pratique et que certains règlements l’excluent même expressément. Voy. pour exemple en 

Belgique les articles 32.1 et 32.2 du règlement du CEPANI.                                                                                           
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وتجدر الإشارة إلى أن التشرٌع البلجٌكً قد عالج مسؤلة السكوت عن إدراج بند حق الطعن 

لقضائً الخاص حٌث تجٌز هذه من القانون ا 1716بالاستئناؾ على حكم التحكٌم بموجب المادة 

علً  المادة إمكانٌة أن ٌستبعد الأطراؾ الطعن بالاستئناؾ ضد حكم التحكٌم طالما لم ٌنص الأطراؾ

. وبالتالً، فإن الخصوم الذٌن (1)حق الطعن بالاستئناؾ صراحة فً اتفاق التحكٌم قبل نشوء النزاع

على درجتٌن ٌعتبر أنهم قد تنازلوا ضمنٌا  سكتوا عن النص فً اتفاق التحكٌم على أن ٌكون التقاضً

   .(2)عنه

من القانون الفٌدرالً للقانون الدولً الخاص تتٌح  192وعلى صعٌد القانون السوٌسري نجد المادة  

لإرادة الخصوم دور كبٌر فً التنازل الضمنً عن كل أو جزء من طرق الطعن المقررة ضد أحكام 

صوم موطن أو محل إقامة أو مقر فً سوٌسرا فٌجوز لهم بموجب " إذا لم ٌكن للخ ؛ بقولهاالتحكٌم

المقررة ضد أحكام  عنطالنص فً اتفاق الحكٌم أو اتفاق لاحق على استبعاد كل أو جزء من طرق ال

؛ ولكنهم لا ٌجوز لهم استبعاد الطعن بالتماس إعادة النظر على حكم التحكٌم محكمة التحكٌم

وترتٌبا على ذلك إذا سكت  .(3) ."..قرة أ من هذا القانونف 190والمنصوص علٌه بموجب المادة 

                                                           
 1
) V: G.-A. DAL et G. KEUTGEN, op. cit., p. 529, n° 639 .  ) 

(
2
) V: G. CLOSSET-MARCHAL,« Les garanties du procès équitable en droit judiciaire privé », op. cit., p. 

683, n° 14.  
الطعف عمى حكـ التحكيـ ومف بينيا دعوى بطلاف حكـ التحكيـ موجودة أو كانت مما ىو جدير بالذكر أف إمكانية التنازؿ عف طرؽ ( (3

(، والقانوف السويدي". )قانوف 2، المادة 1717موجودة في أنظمة قانونية أخرى ولا سيما القانوف البمجيكي )قانوف القضاء البمجيكي، المادة 
(، والقانوف البنمي )مرسوـ 6-78، المادة 1993أبريؿ  46التحكيـ،  (، والقانوف التونسي )قانوف51، المادة 1999مارس  2التحكيـ، 

(." إلا أف العديد مف الدوؿ لا 146، المادة 1996يناير  3( والبيروية )القانوف العاـ لمتحكيـ، 36، المادة 1999يوليو  8، 5القانوف رقـ 

 مركز في العممية، الناحية ومف.  اري الدولي )القانوف النموذجي(تزاؿ تجيؿ ذلؾ، مثؿ فيتناـ وقانوف الأونسيتراؿ النموذجي لمتحكيـ التج

 حيف في بطلاف حكـ التحكيـ، دعوى استبعاد عمى الاتفاؽ الطرفاف أراد الجمسة، يوـ نفس في أنو حدث ،(VIAC) الفيتنامي الدولي التحكيـ
 فمف التحكيـ، لتطوير الارادي الالغاء ىذا يجمبيا التي المزايا ىإل وبالنظر .الفيتنامي القانوف في بعد عمييا النص يتـ لـ الامكانية ىذا أف

  .قريبًا البمداف ىذه تعتمده أف فيو المرغوب

Th. Clay, « Liberté, Égalité, Efficacité : la devise du nouveau droit français de l’arbitrage. Commentaire 

article par article » (Deuxième partie), JDI 2012, doctr. 8, spéc. commentaires sous l’article 1522 .              

 مف أبعد إلى الفرنسي القانوف يذىبحيث  بطلاف حكـ التحكيـ، لدعوى الإرادي الإلغاء أجازت التي البمداف ولكف يلاحظ أف فرنسا تعد مف
 البمد في موجودًا الطرفيف مف أي يكف لـ إذا والسويد، وسويسرا يكابمج كما في  فقط، وليس الحالات، جميع في بالتنازؿ بالسماح » ذلؾ

  .«المعني

. J.-B. Racine, Droit de l’arbitrage, Paris, PUF, 2016, n° 928. 
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الخصم عن إدراج بند فً اتفاق التحكٌم ٌقضً باستبعاد كل أو جزء من طرق الطعن على حكم 

 التحكٌم فإن اسئناؾ حكم التحكٌم ٌكون جائزا. 

    

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                                                                                                                                      

 

  

   



 

 دورية علمية محكمة  –مجلة الدراسات القانونية والاقتصادية 
 

 (ISSN: 2356 - 9492) 

 
188 

 ًـالباب الثان

 اــومة وحتى انقضائهسٌر الخص مرحلةوت فً ـً للسكـر القانونــالأث

 :وتقسٌم تمهٌد

لما كانت القضٌة المدنٌة تمر بمراحل عدٌدة، تبدأ بالمطالبة القضائٌة، مرورا بمرحلة الإثبات، 

ووصولا للحكم فً موضوعها، فإن دراستنا لهذا الباب ستكون من خلال ثلاث فصول نتتبع من 

لإجرائٌة المقررة لمصلحته الخاصة فً خلالهم الأثر القانونً لسكوت الخصم عن التمسك بحقوقه ا

الفصل الأول مقسمٌن هذا الفصل إلى خمسة مباحث نبٌن فً المبحث الأول الأثر القانونً لسكوت 

نبٌن أثر سكوت الخصم عن التمسك بحقه فً إقامة الدعوى مدة زمنٌة معٌنة، وفً المبحث الثانً 

وسكوته عن ، ظام العام فً الوقت المناسبعن التمسك بالدفوع الشكلٌة ؼٌر المتعلقة بالن الخصم

، الثالثمبحث فً ال التمسك بحقه فً الفصل فً النزاع من خلال التحكٌم وأثر ذلك على اتفاق التحكٌم

، وسكوته عن التمسك الرابعمبحث فً ال وسكوته عن حقه فً إثارة العٌب الإجرائً فً الوقت الملائم

. وفً الفصل الثانً نبٌن الأثر القانونً لسكوت لخامسامبحث الدعوى فً البإجراء من إجراءات 

ناتجا عن ؛ سواء كان الركود خلال المواعٌد المقررة قانونا الخصم عن تعجٌل الخصومة الراكدة

ا عن شطب الخصومة ) مبحث أول(، أو كان الركود ناتجا عن الوقؾ)مبحث ثان(، أو كان ناتج

والأخٌر نتناول الأثر القانونً لسكوت الخصم فً مرحلة مبحث ثالث(. وفً الفصل الثالث الانقطاع )

الأول الأثر القانونً لسكوت الخصم المبحث الإثبات متتبعٌن هذا الأثر فً خمسة فروض نبٌن فً 

إلى مطلبٌن نبٌن فً الأول أثر هذا المبحث عن إظهار عناصر الإثبات الحاسمة فً الدعوى، مقسمٌن 

ً عن مستند حاسم فً الدعوى، وفً الثانً نبٌن أثر سكوت سكوت الخصم عن الإفصاح التلقائ

الثانً نبٌن أثر  المبحث الخصم فً حالة طلب إلزامه بتقدٌم المستندات الموجودة فً حوزته، وفً

الثالث نبٌن المبحث ، وفً  سكوت الخصم عن المنازعة فً صور المحررات المطروحة فً الدعوى

وفً المبحث الرابع نبٌن ، ى تحقٌق الخطوط الأصلٌة والفرعٌةالأثر القانونً لسكوت الخصم فً دعو

الأثر القانونً للسكوت عن الاعتراض على اللجوء إلى الإثبات بشهادة الشهود فً ؼٌر الأحوال 

الأثر القانونً للسكوت عن حلؾ الٌمٌن أو عن ردها أو نبٌن  المبحث الخامسالجائزة قانونا، وفً 

 -. وإٌضاح ذلك تفصٌلا ٌكون من خلال الأتً:هاعن المنازعة فً جواز توجٌه
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 الأول  الفصل

الإجرائٌة المقررة للمصلحة الخاصة وقالسكوت عن التمسك بالحق
(1)

 

نتناول من خلالها الأثر المترتب على اتخاذ  مباحث نا لهذا الفصل ستكون من خلال خمسةإن دراست

؛ كالسكوت عن ررة لمصلحته الخاصةالخصم موقؾ السكوت عن التمسك بحقوقه الإجرائٌة المق

، وسكوته عن التمسك بالدفوع الشكلٌة مبحث أول() مدة زمنٌة معٌنةالتمسك بحقه فً إقامة الدعوى 

، وسكوته عن التمسك بحقه فً الفصل فً مبحث ثان()ؼٌر المتعلقة بالنظام العام فً الوقت المناسب

، وسكوته عن حقه فً إثارة )مبحث ثالث( ٌمالنزاع من خلال التحكٌم وأثر ذلك على اتفاق التحك

 وسكوته عن التمسك بإجراء من إجراءات الدعوى ،)مبحث رابع( العٌب الإجرائً فً الوقت الملائم

     ، وذلك على ما ٌلً:مبحث خامس()

 الأول المبحث

 ةـــوت عن التمسك بالحق فً إقامة الدعوى مدة زمنٌة معٌنـالسك

وعلى توفٌر  لها سٌفا مسلطا على رقبة الخصمؤبٌد المنازعات وجعحرصا من المشرع على عدم ت

فً رفع  هعلى الخصم ممارسة حق القانون الوقت الكافً للمتقاضً لتنظٌم وسائل دفاعه فقد فرض

الدعوى خلال أجال معٌنة وإلا سقط الحق فً رفعها. وفً المقابل لذلك فقد أجاز للخصم أن ٌعبر عن 

سواء كان هذا الحق حقا  ،(2)عن حقه أو ضمنً بما ٌفٌد التنازلل صرٌح إرادته سواء بشك

؛ ومن ثم فإن تنازل الخصم عن حقه فً (5)، أو كان حقا فً إقامة الدعوى(4)، أو إجرائٌا(3)موضوعٌا

 (7)، وقد ٌكون ضمنٌا(6)إقامة الدعوى قد ٌصدر فً عبارة واضحة تدل على ذلك ولا تحتمل التؤوٌل

                                                           
1
) Cass civ 3ème 3 novembre 2011 n°10-26203.    ) 

(
2
) CA DOUAI, 28 mai 2020 n°18/06108, CA DOUAI 14 mai 2020 n°18/00708 et dans le même esprit 

CA RENNES 14 février 2020 n°16/07582, CA REIMS 4 février 2020 n°18/00593, CA DOUAI 5 

décembre 2019 n°17/06404.                                                                                                                   

(
3
) Cass com 7 mars 1984 n°82-13041 ou Cass civ 3ème 3 novembre 2011 n°10-26203 . 

 

 4
) V:  G. Cornu, Vocabulaire juridique, Association H. Capitant : PUF 2000, V° Renonciation. 

بالمفظ والكتابة وبالإشارة المتداولة عرفا ، كما التعبير عف الإرادة يكوف  -1مف القانوف المدني المصري عمى أنو "  91( تنص المادة (5
    . يكوف باتخاذ موقؼ لا تدع ظروؼ الحاؿ شكا في دلالتو عمى حقيقة المقصود

  .ويجوز أف يكوف التعبير عف الإرادة ضمنيا ، إذا لـ ينص القانوف أو يتفؽ الطرفاف عمى أف يكوف صريحا - 4
(

6
) Cour de cassation, civile, Chambre civile 3, 20 janvier 2015, 13-12.127, Inédit.  

7
) Ibid. )  
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ومن ثم فهو . (1)بذاته على ترك الحق دلالة لا تحتمل الشك إجراء دالاع أو بقول أو فعل أو امتن

بل المستفٌد أو تصرؾ قانونً ٌصدر بالإرادة المنفردة للمتنازل، ولا ٌتطلب أن ٌكون بمقابل من ق

        .(2)دور فً قبوله ةأٌ تكون لإراداة المتنازل إلٌه

 

مطالبة بحقه الإجرائً؛ كالحق فً الدعوى والحق وترتٌبا على ذلك، إذا سكت صاحب الحق عن ال 

ٌفسر على أنه تنازل ضمنً عن حقه فً سكوت مدة زمنٌة معٌنة فإن سكوته فً الدفع وظل هذا ال

ود أو المعدوم ــالساقط لا ٌع للقاعدة الفقهٌة التً تقضً بؤن"، وذلك إعمالا (3)طلب الحماٌة القضائٌة

من القانون 2279و  2278المواد  بموجب الفرنسً رر القانونلذلك فقد ق وتكرٌسا .(4)" لا ٌعود

ٌنة من الحائز وتراخٌه فً طلب الحماٌة القضائٌة لحقه فً الحٌازة مدة زمنٌة مع أن سكوتالمدنً 

. وعلى صعٌد ٌشكل تنازلا ضمنٌا عن حقه فً طلب الحماٌة القضائٌة لمركزه تارٌخ الاعتداء علٌها

من القانون المدنً على حائز العقار  961و 960و  958ص المواد اشترطت نصوالقانون المصري 

، وكذلك (5)أن ٌرفع دعوى استراد الحٌازة خلال السنة التالٌة على فقدها وإلا سقط الحق فً رفعها

الأمر دعوى منع التعرض التً أوجب القانون رفعها خلال سنة من تارٌخ حدوث التعرض فً 

                                                           
دراسة  –الأنصاري حسف النيداني، التنازؿ عف الحؽ في الدعوى د. :( راجع تفصيلا أنواع التنازؿ حسب طريقة التعبير عف الإرادة(1

    دىا.  وما بع 162، ص  4119تأصيمية تطبيقية مقارنة، دار الجامعة الجديدة، الأسكندرية، 
نما يتعيف أف يعبر مف صدر منو  ض الفرنسية بأف التنازؿ لا يفترضوفي ذلؾ، قضت محكمة النق  ،زؿ عف إرادة حقيقية تفيد التنازؿالتناوا 

ؿ إف استمرار أنشطة الخبرة الودية مف أجؿ تحديد مدى الأضرار الناجمة عف الحادث لا يعني، في حد ذاتو، رغبة شركة التأميف في التناز 
    عف الاحتجاج بيذا الاستبعاد

10371-C.Cass., Civ.3ème, 5 Mars 2020, n° 19 

tualité: Transaction et Ac -DALLOZ Etudiant :    13.521  -. 2 février 2017 no16 
e

) Cass.Civ. 2
2

(

renonciation : critères de la distinction. Heure d'entree 10/13/23, 5:58 PM                                                     

                                                        
3
) Cass . com 15 décembre 2009 n°08-10148 .   ) 

     .   369قية الكمية، القاعدة الحادية عشر، ص ( محمد صدقي البرونو، كتاب الوجيز في إيضاح القواعد الف(2
" لمحائز أف يرفع فى الميعاد القانونى دعوى استرداد الحيازة عمى مف انتقمت إليو حيازة  مف القانوف المدني عمى أنو 961( تنص المادة (5

      . ىذا الأخير حسف النية"الشيء المغتصب منو ولو آاف 

http://www.dalloz-avocats.fr/documentation/Document?id=CASS_LIEUVIDE_2017-02-02_1613521&ctxt=0_YSR0MT0xNi0xMy41MjHCp3gkc2Y9cGFnZS1yZWNoZXJjaGU=&ctxtl=0_cyRwYWdlTnVtPTHCp3MkdHJpZGF0ZT1GYWxzZcKncyRzb3J0PcKncyRzbE5iUGFnPTIwwqdzJGlzYWJvPVRydWXCp3MkcGFnaW5nPVRydWXCp3Mkb25nbGV0PURaL0RaRlLCp3MkZnJlZXNjb3BlPUZhbHNl&nrf=0_UmVjaGVyY2hlfExpc3Rl
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عمال الجدٌدة التً ٌتعٌن لقبول رفعها ألا تكون الأعمال قد تمت أو ، وكذلك دعوى وقؾ الأ(1)حٌازته

   .(2)ٌكون قد انقضى عام على البدء فً العمل الذي ٌكون من شؤنه أن ٌحدث الضرر

من قانون المرافعات الفرنسً أن الدعاوى التً تحمً الحٌازة ٌتعٌن رفعها  1264كما قررت المادة 

      .(3)الحٌازة وإلا سقط الحق فً رفعها خلال سنة من حدوث الاعتداء على

محكمة النقض المصرٌة بؤن سكوت صاحب المركز القانونً وتراخٌه فً  وتطبٌقا لذلك قضت

طلب الحماٌة لهذا المطالبة بالحماٌة القضائٌة مدة زمنٌة معٌنة ٌعتبر بمثابة تنازل ضمنً عن حقه فً 

العلم تارٌخ وى الحٌازة خلال المدة المقررة قانونا من ؛ فتراخً الحائز بعدم رفعه دعاالحق أو المركز

 .(4)بالاعتداء علٌها ٌستتبع عدم قبول الدعوى

وعلاوة على ذلك فقد ذهب بعض الفقه إلى تكٌٌؾ التراخى فً طلب الحماٌة القضائٌة ثم المطالبة بها  

         . (5)بعد فوات المٌعاد من قبٌل التعسؾ فً استعمال الحق الإجرائً

وعلى صعٌد دعوى الشفعة فقد أوجب القانون على طالب الأخذ بالشفعة أن ٌعلن رؼبته فً الأخذ 

بالشفعة إلى كل من البائع والمشتري خلال خمسة عشر ٌوما من تارٌخ الإنذار الرسمً الذي ٌوجهه 

خذ الأ ؛ ومن ثم فإن سكوت صاحب الحق فًإلٌه البائع أو المشترى وإلا سقط حقه فً الأخذ بها

                                                           
مف القانوف المدني عمى أنو "مف حاز عقارا واستمر حائزا ؿ سنة آاممة ثـ وقع لو تعرض فى حيازتو جاز أف يرفع  961( تنص المادة (1

         . "  خلاؿ السنة التالية دعوى بمنع ىذا التعرض
ز عقارا واستمر حائزا لو سنة كاممة وخشي لأسباب معقولة التعرض لو مف حا  مف " مف القانوف المدني عمى أنو 964( تنص المادة (4

أف يرفع الأمر إلى القاضى طالبا وقؼ ىذه الأعماؿ بشرط ألا تكوف قد تمت ولـ ينقض عاـ عمى جاز لو  جراء أعماؿ جديدة تيدد حيازتو 
تيف متا الحالكأو أف يأذف فى استمرارىا ، وفى  مرار الأعماؿولمقاضى أف يمنع است  .البدء فى العمؿ الذى يكوف مف شأنو أف يحدث الضرر

صلاح الضرر الناشئ مف ىذا الوقؼ، متى فالة مناسبة تكوف فى حالة الحكـ بوقوؼ الأعماؿ ضمانا لإكيجوز لمقاضى أف يأمر بتقديـ 
عماؿ ضمانا لإزالة ىذه الأعماؿ ستمرار الأ، وتكوف فى حالة الحكـ بااف عمى غير أساسكيائي أف الاعتراض عمى استمرارىا تبيف بحكـ ن

            و. ميا أو بعضيا إصلاحا لمضرر الذى يصيب الحائز إذا حصؿ عمى حكـ نيائي في مصمحتك
(

3
) Article 1264 de code de procedure civil dis.que" Sous réserve du respect des règles concernant le 

domaine public, les actions possessoires sont ouvertes dans l'année du trouble à ceux qui, paisiblement, 

possèdent ou détiennent depuis au moins un an ; toutefois, l'action en réintégration contre l'auteur d'une 

voie de fait peut être exercée alors même que la victime de la dépossession possédait ou détenait depuis 

moins d'un an. 

قضائية ؛  65س  -6588، الطعف رقـ  4/6/4119قضائية ؛ جمسة  78، س 1824، الطعف رقـ 16/1/4113( نقض مدني، جمسة (2
     قضائية.     85لسنة  18312، الطعف رقـ 1/2/4117جمسة 

   -العامة لمتعسؼ في استعماؿ الحؽ الإجرائي، رسالة دكتوراة، كمية الحقوؽ، جامعة القاىرة( انظر: د.أحمد ابراىيـ عبدالتواب، النظرية (5
 ، ص.    4115
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ٌوم من تارٌخ الإنذار الرسمً بالبٌع ٌإدي إلى سقوط  15مدة  عن إعلان رؼبته فً الأخذ بها بالشفعة

 .   (1)الحق فً الأخذ بها

وفً ذات الاتجاه، إذا أعلن طالب الأخذ بالشفعة عن رؼبته فً الأخذ بها بشكل رسمً إلا أنه قد   

نة المحكمة الكائن فً دائرتها العقار خلال ثلاثٌن سكت عن إٌداع الثمن الحقٌقً للشًء المبٌع فً خزٌ

أن ترفع وكذلك ٌتعٌن . (2)فإنه ٌسقط حقه فً الأخذ بالشفعة ٌوما على الأكثر من تارٌخ الإعلان

دعوى الشفعة على البائع والمشترى أمام المحكمة الكائن فى دائرتها العقار فى مٌعاد ثلاثٌن ٌوما من 

 فى المادة السابقة وإلا سقط الحق فٌها.  تارٌخ الاعلان المنصوص علٌه

وترتٌبا على ذلك، فإن سكوت طالب الأخذ بالشفعة عن إٌداع الثمن الحقٌقً خزٌنة المحكمة مدة 

ثلاثٌن ٌوما من تارٌخ إعلان الرؼبة فً الأخذ بالشفعة، أو عدم قٌامه برفع دعوى الشفعة على البائع 

علان سالؾ الذكر ٌإدي إلى سقوط الحق فً الأخذ والمشتري خلال ثلاثٌن ٌوما من تارٌخ الإ

هذا السلوك؛ حٌث إن حق المطالبة ردة فعل طبٌعٌة لتبنً الخصم بالشفعة، وٌعتبر ذلك الجزاء 

بالشفعة هو حق إجرائً له مفترضات إجرائٌة معٌنة، وتعد هذه المفترضات بمثابة شرط قبول 

ومن ثم فإن عدم إعلان  .لسقوط حق الدعوىلدعوى الشفعة فإن تخلفت قضً بعدم قبول الدعوى 

، أو الرؼبة فً الأخذ بالشفة واستمرار السكوت عن ذلك مدة خمسة عشر ٌوما من تارٌخ الإنذار

نة المحكمة خلال ثلاثٌن ٌوما من تارٌخ الإعلان عن الرؼبة، أو الإمتناع عن إٌداع الثمن فً خزٌ

ن تارٌخ الإعلان، أو عدم استعمال الشفٌع لحق السكوت عن رفع دعوى الشفعة خلال ثلاثٌن ٌوما م

ٌكٌؾ من قبل  (3)الأخذ بالشفعة وسكوته عن ذلك حتى انقضاء أربعة أشهر من تارٌخ تسجٌل عقد البٌع

قضت محكمة  وتطبٌقا لذلك،القضاء المصري على أنه تنازلا ضمنٌا عن حق المطالبة بالشفعة. 

لشفعة قد ٌكون صرٌحا أو ضمنٌا ومناطه إتٌان الشفٌع النقض بؤن النزول عن الحق فً طلب الأخذ با

عملا أو تصرفا أو اتخاذه موقفا ٌفٌد حتما رؼبته عن استعمال هذه الرخصة أو الكشؾ بوضوح فً 

                                                           
مف القانوف المدني عمى أنو "  عمى مف يريد الأخذ بالشفعةأف يعمف رغبتو فييا إلى آؿ مف البائع والمشترى خلاؿ  921( تنص المادة (1

لا سقط حقوخمسة عشر يوما مف تاريخ الإنذار الرس ويزاد عمى تمؾ المدة ميعاد المسافة إذا  . مى الذى يوجيو إليو البائع أو المشترى وا 
   ". اقتضى الأمر ذلؾ

لا كاف باطلا. ولا يكوف ىذا  -1مف القانوف المدني عمى أنو " 924( تنص المادة (4 إعلاف الرغبة بالأخذ بالشفعة يجب أف يكوف رسميا وا 
. وخلاؿ ثلاثيف يوما عمى الأكثر مف تاريخ ىذا الاعلاف يجب أف يودع خزانة المحكمة الكائف فى  إلا إذا سجؿ الإعلاف حجة عمى الغير

ذا دائرتيا العقار الثمف الحقيقى الذى حصؿ بو البيع، مع مراعاة أف يكوف ىذا الإيداع قبؿ رفع الدعوى بالشفعة، فإف لـ يتـ الإيداع فى ى
    .قط حؽ الأخذ بالشفعة"الميعاد عمى الوجو المتقدـ س

إذا تنازؿ الشفيع عف حقو فى الأخذ  -أ   لأخذ بالشفعة فى الأحواؿ الآتية:يسقط الحؽ فى ا مدني عمى أنو " 928( تنص المادة (3
      . قانوفجػ( فى الأحواؿ الأخرى التى نص عمييا ال) . إذا انقضت أربعة أشير مف يوـ تسجيؿ عقد البيع -ب بالشفعة ولو قبؿ البيع . 
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دلالته عن هذا النزول وهو ٌختلؾ عن سقوط الحق فً الأخذ بالشفعة لعدم إعلان الشفٌع رؼبته فً 

لمشتري خلال خمسة عشر ٌوما من تارٌخ الإنذار الرسمً الذي الأخذ بالشفعة إلى كل من البائع وا

ٌوجهه إلٌه البائع والمشتري، وكانت الطاعنة قد تمسكت أمام محكمة الاستئناؾ بنزول المطعون 

ضدها الأولى ضمنا عن هذا الحق واستدلت على ذلك بما أوردته بوجه النعً، وكان الحكم المطعون 

. أن مٌعاد الخمسة عشر ٌوما المسقط لحق الشفٌع فً إعلان رؼبته فً فٌه قد رفض هذا الدفاع بقوله.

، وأن علمه بذلك بؤي ن البائع أو المشتري بوقوع البٌعالشفعة ٌبدأ سرٌانه من تارٌخ إنذاره رسمٌا م

من القانون المدنً، ومن ثم فإن النعً  941، 940طرٌق آخر لا ٌؽنً عن الإنذار عملا بالمادتٌن 

ٌكون على ؼٌر  28/2/1981لم المستؤنؾ علٌها الأولى بالبٌع بالمحضر الإداري فً على الحكم بع

أساس من القانون، فإنه ٌكون فهم دفاع الطاعنة على ؼٌر مرماه وقد حجبه هذا الفهم الخاطًء عن 

       . (1)تمحٌص دفاعها والرد علٌه بما ٌعٌبه وٌوجب نقضه"

الحالات لمنح الحماٌة القضائٌة للحق الموضوعً أن ٌتم كما قضت بؤن القانون قد استلزم فً بعض 

المطالبة به خلال مدة زمنٌة معٌنة وإلا سقط الحق فً طلب الحماٌة القضائٌة لهذا الحق؛ ومن ثم 

القضاء بعدم قبول الدعوى. وعلٌه فقد استقر قضاء النقض على أن التنازل عن حق المطالبة بالشفعة 

ن أن ٌكون ضمنٌا باتخاذ موقؾ لا تدع ظروؾ الحال شكا فً دلالته كما قد ٌكون صرٌحا فإنه ٌمك

على قصد التنازل ورتبت على سكوت الخصم عن المطالبة القضائٌة بحقه فً الأخذ بالشفعة مدة 

أربعة أشهر من تارٌخ تسجٌل عقد البٌع بمثابة تنازلا ضمنٌا عن حق الدعوى، ومن ثم امتناع 

    .(2)نهائٌة المطالبة بدعوى الشفعة بصورة 

وعلاوة على ما سبق، هناك الكثٌر من الصور التً ٌمكن أن ٌستخلص من السكوت المتخذ من جانب 

  الخصم تنازلا ضمنٌا عن الحق الموضوعً، أو عن الدعوى، ونسوق بعض الأمثلة على ذلك:

                                                           
مشار إليو في: د.الأنصاري حسف النيداني، التنازؿ قضائية.  59لسنة  391رقـ ، الطعف 14/14/1989( راجع: نقض مدني، جمسة (1

      . 124، ىامش رقـ 69عف الحؽ في الدعوى ، مرجع سابؽ 
، الطعف رقـ 47/1/4141ة ؛ جمسة قضائي 88، س 7615، الطعف رقـ 18/1/4119وراجع في المعنى نفسو : نقض مدني، جمسة 

     قضائية.     81، س 12251
، س 6955، الطعف رقـ  41/11/4116قضائية ؛ نقض  75، س 11874، الطعف رقـ 19/14/4116نقض مدني، جمسة   ( راجع :(4
 قضائية.    76
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 د باقً ثمن السكوت عن المطالبة بالحق فً الفسخ الاتفاقً للعقد فً حالة تؤخٌر المشتري فً سدا

بقبول البائع السداد بعد الموعد المحدد  من القانون المدنً الفرنسً( 1654) المادة الشًء المبٌع

 .  (1)بالعقد

 ومن ثم فإن علم المإجر بقٌام فً عقد الإٌجار؛  وكذلك السكوت عن التمسك بالشرط الفاسخ الصرٌح

ة وسكوته وعدم اعتراضه على ذلك ٌإدي المستؤجر بتؤجٌر العٌن من الباطن أو التنازل عن الإٌجار

 .   (2)إلى اعتبار ذلك تنازلا ضمنٌا عن الشرط الفاسخ الصرٌح

 واقعة التنازل من قبل المستؤجر عن إٌجار شقة النزاع لمستؤجر  سكوت المإجر وعدم اعتراضه على

لا عن الحق فً آخر وقبوله الأجرة من المتنازل له بموجب إٌصالات باسم المستؤجر الأصلً ٌعد تناز

 . (3)رفع دعوى الإخلاء لمخالفة الشرط المانع

  سكوت المإجر مدة طوٌلة عن حقه فً إقامة دعوى إنهاء عقد الإٌجار لوفاة المستؤجر وعدم وجود

من ٌستمر لصالحه العقد بالرؼم من إقامة الورثة فً العٌن بعد الوفاة وبعد انتهاء مدة العقد الأصلٌة 

  .(4)ضمنٌا عن الحق فً إنهاء عقد الإٌجار لمورثهم ٌعد تنازلا

  السكوت عن التمسك بالحق فً الشفعة كحق موضوعً باعتراؾ الشفٌع بالمشتري للعقار المشفوع

فٌه مالكا للعقار على وجه بات نهائً كؤن ٌشتري منه العقار أو ٌرتهنه أو ٌؤخذ علٌه حق اختصاص 

ادته على عقد البٌع الصادر من المشتري إلى مشتري أو ٌكون قد استؤجر العقار من المشتري  أو بشه

  .  (5)آخر دون اعتراض وتحفظ من جانبه

ولاشك أن الأمثلة على تنازل صاحب الحق الموضوعً بالسكوت عن التمسك به كثٌرة ومتنوعة ولا 

خصم ، وما ٌهمنا فً هذا المقام هو إبراز الأثر المترتب على سكوت ال(6)ٌتسع المجال لذكرها جمٌعا

، والمتمثل فً أن سكوت الخصم وتراخٌه فً فً إقامة الدعوى مدة زمنٌة معٌنةعن التمسك بالحق 

عن ذلك الحق على  التنازلأو  ،لحق فً إقامة الدعوىٌإدي إلى سقوط امعٌنة زمنٌة إقامة دعواه مدة 

                                                           
ف أحكاـ قضائية في ىامش وما أشار إليو م ،167( راجع: د.الأنصاري حسف النيداني، التنازؿ عف الحؽ في الدعوى، مرجع سابؽ، ص (1

499 ،311 .     
  : وفي المعنى نفسو

Cass. civ. 25-10-1948 : Bull. civ. I n° 272 .      
        .  168سابؽ، ص مرجع  ،د.الأنصاري حسف النيداني ( راجع:(4
        وما بعدىا .   174( راجع: المرجع السابؽ، ص (3
     وما بعدىا .  172لسابؽ، ص ( راجع: المرجع ا(2
  وما بعدىا.   179: المرجع السابؽ، ص ( راجع(5
        .وما بعدىا 184المرجع السابؽ، ص  :راجع( (6
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ب على المحكمة التفصٌل الذي ذكرناه؛ بحٌث إذا رفعت الدعوى بعد سقوطها أو بعد التنازل عنها وج

 أن تقضً من تلقاء نفسها بعدم قبول الدعوى.     
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 ًـــالثان المبحث

  بالدفوع الشكلٌة غٌر المتعلقة بالنظام العام فً الوقت المناسبوت عن التمسك ــالسك

و ه(1)إذا كانت وسٌلة المدعً للوصول لحقه من خلال القضاء هً الطلب القضائً، فإن الدفع

. وهذه الوسٌلة (2)من خلالها المدعى علٌه من تفادي الحكم لخصمه بما ٌدعٌهٌتمكن الوسٌلة التً 

، (4)من خلال الدفع الشكلً (3)ٌمكن للمدعى علٌه أن ٌوجهها إلى الخصومة أو بعض إجراءاتها

ها إلى ، وٌمكنه أن ٌوجه(5)وٌمكنه أن ٌوجهها إلى أصل الحق المدعى به من خلال الدفع الموضوعً

. وما ٌهمنا فً هذا المقام (6)سلطة الخصم فً استعمال دعواه منكرا إٌاها من خلال الدفع بعدم القبول

هو التعرض للدفوع الشكلٌة باعتبارها أحد أهم وسائل الدفاع التً ٌتجلى فٌها الأثر القانونً للسكوت 

   المتخذ من جانب الخصم عن التمسك بها فً المٌعاد المناسب. 

                                                           
 -1بمعنى الذفوع بشكؿ عاـ . وىي تنقسـ إلى ثلاثة أنواع :   exceptionيشير قانوف المرافعات المدنية الفرنسي مصطمح  ( غالبا ما (1

( ، والدفوع بعدـ القبوؿ ) نظمت 74و  71( ، والدفوع الموضوعية ) نظمت بالمواد  72و  73شكمية أو الإجرائية ) نظمت بالمواد الدفوع ال
 ( . 146وحتى  144بالمواد ) نظمت بالمواد 

R. Japiot, Traité élémentaire de procédure civile et commerciale, 3e éd., Paris, Rousseau et cie, 1935, 

n°127 p. 114 :                                                                                                                                         

سائؿ الدفاع التي يمكف ىذا المصطمح عمى جميع و يطمؽ   ممعنى الواسعفوفقا لذ أيضًا بمعافٍ مختمفة ومتعددة. يُؤخ إف مصطمح الدفع" 
 .   " لممدعى عميو أف يتذرع بيا

; R. Morel, Traité élémentaire de procédure civile, 2e éd., Sirey, 1949, n°46 :  

 كمترادفيف ". défense et exceptionأف تؤخذ كممتي   عومف الشائع في لغة الفقو والتشري"
 قارف : 

H. Vizioz, Etudes de procédure civile, éd. Bière, 1956, n° 40, p. 221 ; Adde I. Pétel-Teyssié, V° 

Défenses,    

exceptions, fins de non-recevoir : Rép. proc. civ. Dalloz, 2005, p. 1-2.                                                  

                  

َفقذ أٌ  حُث َشي سُادته أى الوصطلح الأخُش  فٍ اللغت القاًىًُت  exception   فشط لوصطلح اًتقذ السُذ هٌشٌ فُضوص الاستخذام الو

 .  « moyen »هعًٌ فٌٍ  لأى َكىى هشادفا لوصطلح 
      .  11، ص . 1( أنظر: د. أحمد أبوالوفا، نظرية الدفوع في قانوف المرافعات، الطبعة الثامنة ، منشأة المعارؼ، الأسكندرية ، بند (4

(
3
)  A. Joccoton, des exceptions de procédure en matière civile et commerciale, Paris, 1859, p.480 .      

أحمد مميجي، الموسوعة الشاممة في التعميؽ عمى قانوف المرافعات ، الجزء الثاني، الطبعة الثالثة عشر، طبعة نادي القضاة ، د.راجع: ( (2
 وما بعدىا.      872 ، ص 1111، بند  4116

( مف الجدير بالملاحظة أنو لا يتصور حصر الدفوع الموضوعية ؛ ومف ثـ فيي تشمؿ كؿ دفع يترتب عمى قبولو رفض طمب المدعي؛ (5
عمييا الدعوى الدفع ببطلاف سند الديف أو تزويره ، أو الدفع بانقضاء الديف بالوفاء أو الإبراء. وىذه الدفوع يجوز إبداؤىا في أية حالة تكوف 

ة ، ولا تخضع لترتيب خاص فيما بينيا ؛ ومف ثـ لا يعتبر تنازلا عف تقديميا إبداء دفع آخر عميو. راجع: د. أحمد مميجي، الموسوعة الشامم
 وما بعدىا.         875في التعميؽ عمى قانوف المرافعات، مرجع سابؽ، ص 

         . 19، ص 2ف المرافعات، مرجع سابؽ ، بتد أحمد أبوالوفا، نظرية الدفوع في قانو ( راجع : د.(6
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من قانون المرافعات  73صد بالدفع الشكلً كل دفع ٌوجه إلى إجراءات الخصومة )مادة وٌق

وٌهدؾ الخصم من وراء إثارته تفادي الحكم علٌه مإقتا بما ٌدعٌه خصمه، فهو ٌطعن  (1)الفرنسً(

فً إجراءات الخصومة، إما لأنها رفعت أمام محكمة ؼٌر مختصة، أو لأنها رفعت بإجراء باطل، أو 

وذلك كله من ؼٌر (2)ٌتعٌن وقؾ إجراءاتها لمدة معٌنة أو حتى ٌستوفى إجراء من الإجراءاتلأنه 

هذه الدفوع لا تواجه الحق المدعى به بل تستهدؾ الطعن فً  إذن. (3)المساس بؤصل الحق المدعى به

 108صحة الخصومة والإجراءات المكونة لها؛ ومن ثم فهً لا تقتصر على الدفوع الواردة بالمادة 

كالدفع ببطلان  من قانون المرافعات المصري بل تشمل سائر الدفوع التً تستهدؾ الإجراءات؛

الإجراءات لنقص الأهلٌة، والدفع ببطلان صحٌفة الدعوى للتجهٌل بالمدعً، والدفع باعتبار 

            .(4)الخصومة كؤن لم تكن، والدفع بسقوط الخصومة أو بانقضائها

( 5)من قانون المرافعات الفرنسً 74من قانون المرافعات المصري والمادة  108لمادة نص اووفقا ل

فإن الدفوع الشكلٌة تشترك فً صفات معٌنة عن الدفوع الموضوعٌة، وأهم هذه الصفات ضرورة 

إبداإها قبل التكلم فً موضوع الدعوى، فضلا عن ضرورة إبداإها معا وبؤسبابها جمٌعا قبل التكلم 

الدفع بعدم الاختصاص المحلى والدفع " لفة الذكر على أنٌث تنص المادة ساح؛ (6)فً الموضوع

بإحالة الدعوى إلى محكمة أخرى لقٌام ذات النزاع أمامها أو للإرتباط، والدفع بالبطلان وسائر الدفوع 

المتعلقة باالإجراءات ٌجب إبداإها معاً قبل إبداء أى طلب أو دفاع فى الدعوى أو دفع بعدم القبول 

وٌسقط حق الطاعن فى هذه الدفوع إذا لم ٌبدها فى صحٌفة الطعن.  إلا سقط الحق فٌما لم ٌبد منها.و

وٌحكم فى هذه الدفوع على استقلال ما لم تؤمر المحكمة بضمها إلى الموضوع وعندئذ تبٌن المحكمة 

لمتعلق ما حكمت به فى كل منها على حدة. وٌجب إبداء جمٌع الوجوه التى ٌبنى علٌها الدفع ا

                                                           
(

1
) Article 73 de code de procédure civile dispose  que " Constitue une exception de procédure tout moyen 

qui tend soit à faire déclarer la procédure irrégulière ou éteinte, soit à en suspendre le cours". 

(
2
) "L'exception de procédure est un moyen de défense qui tend soit à faire déclarer la procédure 

irrégulière ou éteinte, soit à en suspendre le cours".  

Cass., Ch. mixte, 24 mai 1975, n° 73-13.556 ; Cass.,Ch. mixte, 16 nov. 2007, n° 03-14.409 ; Cass., ass. 

plén., 22 avr. 2011, n° 09-16.008.  
3
) HERON, J. et LE BARS, Th., Droit judiciaire privé, 6e éd., Paris, Montchrestien, 2015. , n°290, note 

84.  
   وما بعدىا.    11أحمد أبوالوفا، نظرية الدفوع في قانوف المرافعات، الطبعة الثامنة، منشأة المعارؼ، الأسكندرية، ص  : د.راجع(  (2

(
5
) Sylvie  durfort, INSTITUTIONS ET PRINCIPES FONDAMENTAUX DU PROCÈS CIVIL,   droit 

judiciaire privé : Aménagement des principes de compétence et incidents de compétence ,  sur site ;  

                                                                         .  https://cours.unjf.fr/file.php/22/Cours/05_item/indexI0.htm 

(
6
)  (Cass. com., 20 oct. 1992, JCP G 1992, IV, 3087 ; D. 1993, somm. 184, obs. P. Julien. – Cass. com., 

10 juin 1986 : JCP G 1986, IV, 244).                                                                                                             

                                                

https://www.dalloz.fr/documentation/Document?id=CASS_LIEUVIDE_1975-05-24_7313556&FromId=DZ_OASIS_000446
https://www.dalloz.fr/documentation/Document?id=CASS_LIEUVIDE_2007-11-16_0314409&FromId=DZ_OASIS_000446
https://www.dalloz.fr/documentation/Document?id=CASS_LIEUVIDE_2011-04-22_0916008&FromId=DZ_OASIS_000446
https://cours.unjf.fr/file.php/22/Cours/05_item/indexI0.htm
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ٌجب أن تثار الدفوع الإجرائٌة، تحت  مرافعات فرنسً على أنه" 74المادة . كما تنص بالإجراءات"

طائلة عدم القبول، فً وقت واحد وقبل أي دفاع موضوعً أو دفع بعدم القبول. وهذا هو الحال على 

، وكذلك تنص المادة (1)م"الرؼم من أن القواعد التً ٌتم الاستناد إلٌها لدعم الدفع تتعلق بالنظام العا

ٌعتبر الخصم المستدعى  -1"السوٌسرٌة على أنه  Neuchâtelمن قانون المرافعات لولاٌة  20

أمام محكمة غٌر مختصة معترفاً ضمنٌا باختصاص هذه المحكمة إذا لم ٌعترض على ذلك من خلال 

   ...".لموضوعالدفع بعدم اختصاص المحكمة فور تقدٌم الطلب القضائً وقبل التكلم فً ا

السوٌسري أوجب على المدعً علٌه ن هذه النصوص، أن القانون المصري والفرنسً ووٌستخلص م

فً حالة ما إذا أراد الطعن فً صحة إجراءات الخصومة أن ٌفصح بشكل واضح وصرٌح عن دفعه 

ق فً إبدائه. الشكلً ؼٌر المتعلق بالنظام العام بإبدائه قبل التكلم فً موضوع الدعوى وإلا سقط الح

وت الخصم عن إثارة الدفع الشكلً وتراخٌه ـــقد فسر سك المصرن والمقارن ومن ثم ٌكون المشرع

. فً السكوت حتى الدخول فً موضوع الدعوى بمثابة تنازل ضمنً عن الحق فً إثارة الدفع

ٌه التراخً والهدؾ من ضرورة إتباع هذه القاعدة هو منع تؤخٌر الفصل فً الدعوى بتعمد المدعى عل

          .(2)فً إبداء هذه الدفوع بعد التكلم فً الموضوع والتعرض إلى أصل الحق

وفضلا عن ذلك ٌتعٌن على المدعى علٌه أن ٌبدي جمٌع الدفوع الشكلٌة معا قبل الكلام فً الموضوع  

وع شكلٌة وإلا سقط الحق فٌما لم ٌبد منها؛ وذلك لتفادي تراخً الفصل فً الدعوى بسبب إبداء دف

، كما فً حالة قٌام المدعى علٌه بإبداء دفع شكلً فً جلسة أو فً (3)متتالٌة فً مناسبات متعددة

وبذلك ٌكون المشرع قد . (4)مذكرة مكتوبة، ثم ٌعود فً جلسة أخرى أو فً مذكرة تالٌة بإثارة دفع آخر

                                                           
(

1
)  Les exceptions doivent, à peine d'irrecevabilité, être soulevées simultanément et avant toute défense au 

fond ou fin de non-recevoir. Il en est ainsi alors même que les règles invoquées au soutien de l'exception 

seraient d'ordre public. 

La demande de communication de pièces ne constitue pas une cause d'irrecevabilité des exceptions. 

Les dispositions de l'alinéa premier ne font pas non plus obstacle à l'application des 

articles 103,111,112 et 118. 

(
2
) JULIEN THÉRON, Référence de publication : JurisClasseur Procédure civile Fasc. 600-40 : 

EXCEPTIONS DILATOIRES,  N
0
 73.                                                                                                             

(
3
)  Cass. 3e civ., 8 mars 1977 : D. 1977, inf. rap. p. 389, P. Julien. – pour les fins de non-recevoir : Cass. 

2e civ., 8 juill. 2004, n° 02-19.694 : JurisData n° 2004024578 ; Procédures 2004, comm. 199 ; Dr. et 

patrimoine 2005, n° 144, p. 100, S. Amrani-Mekki ; D. 2004, p. 2610, note B. Beignier)                               
4
) Cass. Civ. 2ème, 18 déc. 2008, JCP G 09 II 10048, Proc. 09 n° 75, D. 09 761 .       ) 

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070716&idArticle=LEGIARTI000006410210&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070716&idArticle=LEGIARTI000006410218&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070716&idArticle=LEGIARTI000006410219&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070716&idArticle=LEGIARTI000006410225&dateTexte=&categorieLien=cid


 السكوت الاجرائي 

 خليفــــة  أحمد محمد يحي هاني/د

 الدراسات القانونية والاقتصاديةمجلة 

 

 
199 

لقة بالنظام العام فً الوقت الذي أثٌر اعتبر سكوت المدعى علٌه وإغفاله إثارة بعض الدفوع الشكلٌة غٌر المتع

      .(1)بعضها بمثابة تنازل ضمنً عن حقه فً إثارة هذا الدفع

وفً ذات السٌاق، ٌتعٌن على المدعى علٌه أن ٌثٌر جمٌع الوجوه أو الأسباب التً ٌبنى علٌها الدفع 

جوز للمدعى علٌه سرعة الفصل فً الدعوى؛ ومن ثم لا ٌلً قبل التكلم فً الموضوع من أجل الشك

ت عن التمسك بسبب من الأسباب التً ٌبنى علٌها الدفع الشكلً ثم ٌعاود وٌتمسك بسبب ــأن ٌسك

لسبب ما ثم  (2)آخر؛ كؤن ٌتمسك بعدم اختصاص المحكمة محلٌا بنظر الدعوى فً مرافعته الشفوٌة

لان صحٌفة ٌعاود وٌتمسك بعدم الاختصاص فً مذكرته لسبب آخر، وكذلك إذا دفع خصم ببط

الدعوى وكان لهذا البطلان أكثر من سبب وجب علٌه أن ٌبدي هذه الأسباب معا وإلا سقط الحق فٌما 

 .  (3)لم ٌبد منها

وأخٌرا ٌتعٌن على المدعى علٌه أن ٌتمسك بجمٌع الدفوع الشكلٌة فً صحٌفة الطعن وإلا سقط الحق 

جلسات المحددة لنظر الحضور فً جمٌع فٌما لم ٌبد منها؛ ومن ثم إذا تخلؾ المدعى علٌه عن ال

القضٌة وطعن فً الحكم الصادر فٌها بالاستئناؾ فٌتعٌن علٌه إذا ما أراد التمسك بدفع شكلً موجه 

؛ بحٌث إذا لم ٌقم بذلك وسكت (4)إلى خصومة الدرجة الأولى أن ٌثٌره فً صحٌفة الطعن بالاستئناؾ

تئناؾ سقط حقه فً إثارة هذا الدفع نتٌجة تنازله عن إثارة هذا الدفع فً ذات صحٌفة الطعن بالاس

        .(5)ً عن حقه فً الدفعـالضمن

ذهب إلى حد اعتبار سكوت الخصم عن إبداء الدفع بعدم  (6)أن بعض الفقهوتجدر الإشارة إلى 

ٌر الإختصاص المحلً فً الوقت المناسب بمثابة اتفاق ضمنً بٌن المدعً والمدعى علٌه على تؽٌ

وٌتكون هذا العقد الضمنً من إٌجاب ٌصدر من المدعً برفعه  ص ٌتم بعد بدء الخصومة.الاختصا

علٌه مضمونه تؽٌٌر موجها للمدعى  وهذا الإٌجاب ٌكون ،الدعوى أمام محكمة ؼٌر مختصة

وفً  وفقا لقواعد الاختصاص المحلً.اختصاص المحكمة التً كان ٌجب علٌه رفع الدعوى أمامها 

جاب ٌظهر قبول المدعى علٌه لهذا العقد وٌتمثل فً عدم إبدائه الدفع بعدم الاختصاص المقابل لهذا الإٌ

                                                           
 .     878، ص  1114رجع سابؽ، بند أحمد مميجي، التعميؽ، م؛ د.15ع ، مرجع سابؽ، ص د. أحمد أبوالوفا ، نظرية الدفو أنظر: ( (1

2
) Cass. 2e civ., 16 oct. 2003, n° 01- 13.036 : Procédures 2003, comm. 248, obs. R. Perrot.   ) 

 .    884، ص  1113؛  د. أحمد مميجي، مرجع سابؽ، بند 15( راجع: د. أحمد أبوالوفا ، نظرية الدفوع ، مرجع سابؽ، ص(3
(

4
)  (Cass. com., 20 oct. 1992, JCP G 1992, IV, 3087 ; D. 1993, somm. 184, obs. P. Julien. – Cass. com., 

10 juin 1986 : JCP G 1986, IV, 244.                                                                                                                                      

           .882، ص  1112أحمد مميجي، مرجع سابؽ، بند ( راجع: د.(5
 .     139ص  67بند ، ،مرجع سابؽفتحي اسماعيؿ والي، نظرية البطلاف( أنظر: د.(6



 

 دورية علمية محكمة  –مجلة الدراسات القانونية والاقتصادية 
 

 (ISSN: 2356 - 9492) 

 
200 

. وهذا العقد ٌكون عنصرا من عناصر الخصومة وٌصدق (1)فً الوقت الذي كان ٌجب علٌه إبداإه فٌه

علٌه وصؾ العمل الإجرائً. وٌعتبر البعض هذا الاتفاق الضمنً المثال النموذجً لتصرؾ قانون 

   .  إجرائً

من قانون المرافعات المدنٌة والتجارٌة  18فقد استنتجت المادة  وعلى صعٌد القانون السوٌسري

من  20، والمادة 2023 والمعدل فً الأول من سبتمبر 2008دٌسمبر  18الصادر بالقانون رقم 

ل فً والمعد 1991سبتمبر  30الصادر فً  Neuchâtelقانون المرافعات المدنٌة والتجارٌة لإقلٌم 

عدم ومن سكوت المدعى علٌه  "القبول الضمنً للاختصاص "والمعنونة ب 2007لأول من سبتمبر ا

تحفظه بشؤن اختصاص المحكمة أو سكوته عن إبداء الدفع بعدم اختصاص المحكمة تنازلا ضمنٌا عن 

ثبوت الاختصاص للمحكمة المرفوع أمامها من ثم و ؛حقه فً الاعتراض على اختصاص المحكمة

ما لم ٌنص  على أنه" 18حٌث تنص المادة  دعوى بالرؼم من عدم اختصاصها بنظر الدعوى؛ال

ختصاص قضائً عندما ٌتابع االدعوى  هاالقانون على خلاؾ ذلك، ٌكون للمحكمة المرفوع أمام

 -1"على أنه  20، كما تنص المادة (2)المدعى علٌه الدعوى دون تحفظ واعتراض بشؤن الاختصاص"

من  إذا لم ٌعترض على ذلكالمستدعى أمام محكمة ؼٌر مختصة معترفاً ضمنٌا باختصاص هذه المحكمة  ٌعتبر الخصم

  خلال الدفع بعدم اختصاص المحكمة فور تقدٌم الطلب القضائً وقبل التكلم فً الموضوع. 

دعوى، إذا لم تكن وفً الحالات التً لا تتوقؾ على إرادة الخصوم وحدهم ٌجب على المحكمة المعروضة علٌها ال  -2

مختصة بنظرها، أن تحل محل هذا الدفع من تلقاء نفسها، وٌجوز للخصوم أن ٌرفضوا اختصاصها حتى نهاٌة 

الإجراءات أو القضٌة"
(3) .   

فً الحكم الصادر من الدائرة المدنٌة الأولى فً قضٌة  وتطبٌقا لذلك، قضت المحكمة الفٌدرالٌة السوٌسرٌة

A. SA    ضدBو .C. SA  ًبؤنه " متى تلقت  2020مارس  17)استئناؾ مدنً( الصادر ف

                                                           
 إذا أتفؽ الخصوـ عمى التقاضى أماـ محكمة غير المحكمة المرفوعة إلييا الدعوى و"مرافعات مصري تنص عمى أن 111(  تنص المادة (1

   .جاز لممحكمة أف تأمر بإحالة الدعوى إلى المحكمة التى أتفقوا عمييا"
(

2
)  Art. 18  de Code de procédure civile(CPC) du 19 décembre 2008 (État le 1er septembre 2023)  

-  Acceptation tacite                                                                                                      

" Sauf disposition contraire de la loi, le tribunal saisi est compétent lorsque le défendeur procède sans 

faire de réserve sur la compétence".                                                                                                          
  tacite :)  Par Acceptation 

3
) 

Art. 20 de code de procedure civil suisse (CPCN) 30 septembre 1991 - Etat au 1er septembre 2007  Le Grand 

Conseil de la République et Canton de Neuchâtel  dispose que "   La partie assignée devant un tribunal incompétent 

est réputée avoir admis sa compétence, si elle n'oppose pas un déclinatoire aussitôt après l'introduction de la 

demande, avant tout débat au fond.                                                                                                                                 

Dans les causes qui ne dépendent pas de la seule volonté des parties le tribunal saisi doit, s'il est incompétent, 

suppléer d'office ce moyen, et les parties peuvent décliner sa compétence jusqu'à fin de cause".                                 
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اعتراض أو  ةالسلطة المختصة بإجراءات التوفٌق طلب التوفٌق بٌن الخصوم ولم ٌثٌر المدعى علٌه أٌ

تحفظ على عدم الاختصاص المحلً لسلطة التوفٌق جاز لسلطة التوفٌق أن تفصل فً الطلب، أو أن 

كانت، بصورة تراكمٌة، ؼٌر مختصة بشكل واضح، وإذا كان القبول تصدر قرارا بعدم القبول إذا 

 من قانون المرافعات.  18الضمنً للولاٌة القضائٌة مستبعد على الفور بموجب المادة 

وفً حالة تمسك المدعى علٌه بالدفع بعدم الاختصاص المحلً فٌجوز للسلطة المختصة بالتوفٌق أن 

ٌطة أن ٌكون عدم وجود محكمة مختصة بشكل وجوبً، شرترفض الفصل فً الطلب، حتى فً حالة 

عن  ةإن الإذن بالمضً قدمًا فً الفصل فً الطلب أو فً المسؤلة الصادر... عدم الاختصاص واضحا

غٌر أن المدعى علٌه، سلطة ؼٌر مختصة محلٌا بنظر هذه المسؤلة ٌكون ؼٌر صالح من حٌث المبدأ. 

داء أدنى تحفظ أو اعتراض بشأن عدم الاختصاص الإقلٌمً للسلطة الذي شارك فً إجراءات التوفٌق دون إب

ه، أن ٌثٌر مثل هذا الدفع  مرة أخرى أمام ــــلا ٌمكنه، بعد وقوع الواقعة المتمثلة فً سكوت التوفٌقالمختصة ب

 .  المحكمة التً تنظر القضٌة

فً إطار  اعترضأو ومن ناحٌة أخرى، ٌجوز للمدعى علٌه الذي لم ٌشارك فً إجراءات التوفٌق 

أن ٌشتكً من الطبٌعة  التوفٌقٌةعلى الولاٌة القضائٌة على أساس مكان السلطة  التوفٌقإجراءات 

المعٌبة للإذن بالمضً قدما فً المحاكمة من حٌث الأسس الموضوعٌة وأن ٌطلب تكرار إجراءات 

 .(1)التوفٌق"

 

                                                           
(

1
)  " Art. 18, 52, 59, 60 et 197 ss CPC; compétence à raison du lieu; décision d'irrecevabilité; validité de 

l'autorisation de procéder délivrée par une autorité de conciliation incompétente à raison du lieu. 

Lorsqu'elle est saisie d'une requête de conciliation en tant que simple conciliatrice et que l'intimé ne soulève 

aucune exception d'incompétence ratione loci, l'autorité de conciliation peut prononcer une décision 

d'irrecevabilité si, cumulativement, elle est manifestement incompétente et si une acceptation tacite de 

compétence est d'emblée exclue au regard de l'art. 18 CPC (fors impératifs ou semi-impératifs). Dans 

l'hypothèse où l'intimé excipe de l'incompétence à raison du lieu, l'autorité de conciliation peut refuser d'entrer en 

matière, même en l'absence d'un for impératif, pour autant que l'incompétence présente un caractère manifeste 

(consid. 4). 

L'autorisation de procéder délivrée par une autorité incompétente à raison du lieu n'est en principe pas valable. Le 

défendeur, qui a pris part à la procédure de conciliation sans émettre la moindre réserve au sujet de 

l'incompétence ratione loci  de l'autorité conciliatrice, ne peut toutefois pas faire valoir, après coup, un tel 

moyen devant le tribunal saisi de la cause. En revanche, le défendeur qui n'a pas pris part à la procédure de 

conciliation ou a contesté, dans le cadre de celle-ci, la compétence à raison du lieu de l'autorité conciliatrice, peut 

se plaindre du caractère vicié de l'autorisation de procéder lors du procès au fond et exiger que la procédure de 

conciliation soit répétée (consid. 5)". 

Tribunal fédéral suisse , arrêt de la Ire Cour de droit civil, 4A_400/2019 du 17 mars 2020.  

Sur site:  https://www.bger.ch/ext/eurospider/live/fr , Heure d'entrée  : 11/10/23, 10:07 PM     

https://www.bger.ch/ext/eurospider/live/fr
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 الثالث المبحث

وأثره على اتفاق زاع من خلال التحكٌم النالفصل فً بالحق فً  وت عن التمسكــالسك
 .مـالتحكٌ

؛ إذ أنه ٌعد أحد العناصر  أضحى التحكٌم قضٌة تنموٌة كبرى للدول المتقدمة أو النامٌة على السواء

، فهو ٌتفق مع خصوصٌة الاستثمار (1)ستثمارٌة الكبرىام القانونً للمشارٌع الاالأساسٌة للنظ

والأجنبٌة بالنسبة لعملٌة التنمٌة داخل ( 3)همٌة الاستثمارات المحلٌةلا ٌخفى علً أحد أو، (2)ومنازعاته

ومن أهم العناصر المهٌؤة  . ظله؛ فالمستثمر ٌبحث دائما عن المناخ المناسب للعمل فً (4)المجتمعات

 المنازعات  فً الفصل  سرعة وجودة   فً المعاملات التجارٌة من خلال (5)لهذا المناخ الاستقرار

تتحقق إلا بؤلٌة قانونٌة تعمل على تطوٌر أواصر الروابط   لن  والجودة  السرعة وهذه. (6)

                                                           

(
1
)V: Alain  PLANTEY, « L’arbitrage dans le commerce international », AFDI, 1990, p. 307 ;  L'arbitrage 

commercial comme instrument du droit international , Revue québécoise de droit international , 1993 – 

1994 , 234 - 242 ,  Et particulièrement  p. 235.                                                                                                 

(
2
)V: C. HOGUIE, « Justice et investissement », in Le droit des affaires en Afrique, Etudes offertes au 

Professeur Joseph-ISSA SAYEGH, AIDD, 2006, p. 19 à 21.  Cite par :  Franck Nicéphore YOUGONÉ ,  

Arbitrage  commercail internationa., op.,cit., p. 186 , note 604.                                                                       

، الطبعة الأولى، دار 1995لسنة  11) التحكيـ المختمط( وفقا لمقانوف الكويتي رقـ  سيد أحمد محمود، خصومة التحكيـ القضائي د. انظر:
   بعدىا.   وما 8، ص 1997النيضة العربية، 

 ( لممزيد مف التفصيؿ عف الأثار الاقتصادية الايجابية للاستثمار:    (3
P. SCHAUFELBERGER, La protection juridique des investissements internationaux dans les pays en 

développement, Etude de la garantie contre les risques de l’investissement et en particulier de l’Agence 

multilatérale de garantie des investissements (AMGI), Zurich, Schulthess Polygraphischer Verlag, 1993, 

p. 30 à 40.                                                                                                                                               
ىناؾ قبوؿ وتشجيع وممارسة لمتحكيـ في البمداف ذات المستويات المختمفة مف التنمية ، أي في البمداف المتقدمة، ( وتجدر الإشارة إلى أف (2

دارة عندما قاؿ إف ىذا الأمر بج Alain PLANTEYوكذلؾ في البمداف النامية. فالتحكيـ التجاري الدولي أصبح قضية تنموية. وقد لخص 
 التحكيـ " أصبح اليوـ في جميع أنحاء العالـ أحد العناصر الأساسية لمنظاـ القانوني لممشاريع الاستثمارية والإنمائية الكبرى ...".

 Alain  PLANTEY, « L’arbitrage dans le commerce international », AFDI, 1990, p. 307 ;  L'arbitrage 

commercial comme instrument du droit international , Revue québécoise de droit international , 1993 – 

1994 , 234 - 242 ,  Et particulièrement  p. 235.                                                                                                               

وما  13، ص  5، بتد  4111وأنظمة التحكيـ الدولية، طبعة  1992لسنة  47د. أحمد السيد صاوي ،التحكيـ طبقًا لمقانوف رقـ ( أنظر: (5
  بعدىا. 

لاستقلالية، والحيدة والنزاىة، وتوفير الوقت ( يتسـ التحكيـ بمزايا عديدة تسيـ في تشجيع المستثمريف عمى الاستثمار في بمد ما؛ كا(6
  لسرية.    والجيد، وا

Voir en ce sens : Emmanuel Gaillard et Pierre de Lapasse, « Commentaire analytique du décret du 13 

janvier 2011 portant réforme du droit français de  l’arbitrage » (2011) 2 Cahiers de l’Arbitrage 263 au para 

2 [Gaillard et de Lapasse]  , supra note 2 au para 5. ;   L. Yves Fortier , La nouvelle loi française sur 

l’arbitrage : vues d’Outre-Atlantique ,  Allocution prononcée par L. Yves Fortier lors de la Conférence 

annuelle de l’Association française d’arbitrage, le 28 septembre 2011, à Paris , p.sur site : 

                                                                                                                       icca.org-https://www.arbitration 

https://www.arbitration-icca.org/
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وتساهم فً زٌادة حجم النشاط الإقتصادي والتجاري على كافة الأصعدة المحلٌة  (1)التجارٌة

لدول وا ،(4)بالنسبة للنظام العالمً بشكل عام (3)بمثابة قضاء العصرالتحكٌم . ولذا كان (2)والدولٌة

؛ نظرا لأنه ٌعتبر ضمانة قوٌة (6)بشكل خاص (5)ومنطقة الشرق الأوسط وشمال إفرٌقٌا العربٌة

ٌتفق والحجم الهائل للاستثمارات الدولٌة التً تناط بالشركات العملاقة متعددة و ،(7)للأطراؾ المتعاقدة

من بلد  ، واختلاؾ اجراءاته(8)الجنسٌات التً لا تتفق حجم وطبٌعة نشاطها مع بطء القضاء الوطنً

، ومؽبة عدم إمكانٌة (9)لأخر، وطول هذه الاجراءات، وصعوبة الوقوؾ على أحكام القوانٌن الوطنٌة

 . (1)تنفٌذ الحكم الصادر فً النهاٌة 

                                                                                                                                                                      

؛ د. أحمد أبو الوفا،  7، ص4117دراسة مقارنة ، دار النيضة العربية،  د. د.عاطؼ محمد الفقي، التحكيـ التجاري متعدد الاطراؼ ،
 .   11، ص1983التحكيـ الاختياري والاجباري، منشأة المعارؼ بالأسكندرية، الطبعة الرابعة، 

     :فصيؿ عف متطمبات التجارة الدوليةلممزيد مف الت ((1
N. NAJJAR, L’arbitrage dans les pays arabes face aux exigences du commerce international, Paris, 

LGDJ, 2004, p. 2. Cité par :  Franck Nicéphore YOUGONÉ, op., cit, p. 19 , Note   619.                              

     

وما  8، ص 4114الدولية، طبعة وأنظمة التحكيـ 1992لسنة  47أحمد السيد صاوي، التحكيـ طبقًا لمقانوف رقـ وفي المعنى نفسو: د.
 .    1أشار إليو في ىامش رقـ

(
4
) V: Franck Nicéphore YOUGONÉ ,  Arbitrage  commercail international et développement ,Étude du 

cas des États de l’OHADA et du Mercosur ,Thèse  de doctorat  ,  ÉCOLE DOCTORALE DE DROIT 

(E.D. 41),UNIVERSITÉ MONTESQUIEU - BORDEAUX IV, 2013; N
o
354,  p.186 .                                  

 ". بأنو " أصبحت الحياة الاقتصادية في عصرنا لا يمكن تصورىا بدون تحكيم  RENé DAVIDالبروفيسور  وقد عبر عن أىميتو( (2
 René.David, L’arbitrage commercial dans le commerce international,Paris, Economica, 1981  

(
6
)V: Franck Nicéphore yougone, op.,cit, , p. 4.                                                                                               

دراسة في ضوء الفقو والقضاء في قانوف التحكيـ المصري  -نظر: د.أحمد إبراىيـ عبد التواب، الأثر الإيجابي والسمبي لاتفاؽ التحكيـأ( (5
وقانوف الإجراءات المدنية الإماراتي  4111يناير  13، بتاريخ  28 – 4111وقانوف التحكيـ الفرنسي الجديد الصادر بالمرسوـ بقانوف رقـ 

  .     5، ص 4113وأنظمة التحكيـ المقارنة ، دار النيضة العربية ، 
  التفصيؿ عف أىمية التحكيـ لدوؿ قارة أفريقيا :    ( لممزيد مف (6

Richard Boivin et Pierre Pic , L’arbitrage international en Afrique : quelques observations sur l’OHAD ,
  

Revue générale de droit , Volume 32, numéro 4, 2002 ,p. 847 - 864,le 9 août 2020 12:12 , URI : 

                                                                                                            https://id.erudit.org/iderudit/1027575ar
 

        .  11التجاري، مرجع سابؽ ، ص عديياطير، دور الإرادة في التحكيـ نظر: د.عبد الإلو أ( (7
راجع شرحا تفصيمياعف فكرة تعاوف الخصوـ في الإثبات كأحد الآليات المستخدمة لمحد مف ظاىرة البطء في التقاضي: رسالتنا لمدكتوراة، ((8

   وما بعدىا.     73، ص  4115فية، تعاوف الخصوـ في الإثبات، دراسة تأصيمية تطبيقية مقارنة، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة المنو 
وىذه العناصر تمثؿ  يا، ويمكف التنبؤ بيا، ومستقرة.( وتجدر الإشارة إلى أف فكرة الأمف القانوني تتطمب قواعد قانونية يسيؿ الوصوؿ إلي(9

   "الثلاثية الكلاسيكية" التي تشكؿ مفيوـ الأمف القانوني.    
Sur cette expression :  voir ,  T. PIAZZON , La sécurité juridique, Paris, Déferions, 2009, p. 17 à  

ف أف يكوف المستثمر؛ سواء كاف وطني أو دولي، قادر عمى معرفة القانوف المعموؿ بو، ومف السيؿ الوصوؿ إليو ، وتوفيره حتى يكونوا تعيي
ىي مسألة ذات قيمة أساسية في عممية التنمية عمى حد وصف البروفيسور  ففكرة الأمن القانوني. اتخاذ قرار الاستثمار في أي بمد قادريف عمى

https://id.erudit.org/iderudit/1027575ar
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 المتعاقدة ٌلتزم بموجبه الأطراؾ ه التحكٌم فً وجود اتفاق التحكٌموٌتمثل المحور الذي ٌدور حول 

 هٌئة تحكٌم تشكل من على هذه المنازعاتوطرح  (2)حدوث نزاع فً حالة بعدم الالتجاء إلى القضاء

اتفاق التحكٌم هو عبارة عن عقد ٌلتزم و. النزاع طراؾملزم لأبحكم  امحكم أو أكثر للفصل فٌه

د حدوث النزاع ) الأثر بموجبه الأطراؾ بتحقٌق أثر قانونً معٌن، ٌتمثل فً البدء فً التحكٌم عن

ن الإلتجاء إلى قضاء الدولة وطرح النزاع على هٌئة خاصة للفصل فٌه ) ، والامتناع ع(3)الإٌجابً(

    . (4)الأثر السلبً(

لك لا ٌمنع وبالرؼم من أن اتفاق التحكٌم ٌرتب هذه الأثار الهامة استنادا إّلى القوة الملزمة له، إلا أن ذ

مٌع المسائل فً الفصل فً ج لقضاء باعتباره صاحب الولاٌة العامةلمن الإلتجاء  الخصوم

لسلبً أن ٌتمسك بوجود ا، وفً هذه الحالة ٌكون للخصم الأخر وفقا للأثر الموضوعٌة والمستعجلة

وفقا لقانون التحكٌم  أو إبداء أٌة دفع أو دفاع فً الدعوى (5)وضوعاتفاق التحكٌم قبل الكلام فً الم

على أنه" افعات مصري مر 13، حٌث تنص المادة وقانون المرافعات الفرنسً والسوٌسري المصري

ٌجب على المحكمة التً ٌرفع إلٌها نزاع ٌوجد بشؤنه اتفاق تحكٌم أن تحكم بعدم قبول الدعوى إذا دفع 

ولا ٌحول رفع الدعوى المشار إلٌها فً  المدعً علٌه بذلك قبل إبدائه أي طلب أو دفاع فً الدعوى.

                                                                                                                                                                      

أنو  في حالة انعدام الأمن القانوني " لم يعد ىناك أية قيمة أخرى يمكن أن تبقى ؛ ومجرد ذكر الكممة الذي ذىب إلى "  Paul ROUBIERالعميد 
    ".يصبح استيزاء ..

V. Paul ROUBIER, Théorie générale du droit. Histoire des doctrines juridiques et Philosophie des valeurs sociales, 

Paris, Sirey, 2ème éd., 1951, p. 334.
   
           

 
          

                                                                                                              

؛ د. أحمد ابراىيـ عبدالتواب،  8، ص4112سامي عبدالباقي أبوصالح، التحكيـ التجاري الإليكتروني، دار النيضة العربية، د.(أنظر: (1
         .  5المرجع السابؽ، ص 

وما بعدىا؛ د.  119ص  24، بند 1988نظر: د.أحمد أبوالوفا، التحكيـ الاختياري والإجباري، مشأة المعارؼ بالأسكندرية ، الطبعة الخامسة ، ( أ(4
؛ د. فتحي والي، الوسيط في قانوف القضاء المدني، دار النيضة 427، ص 83محمود ىاشـ، النظرية العامة لمتحكيـ، مرجع سابؽ الإشارة إليو، بند 

، ص  94، بند 4117خامسة ، ؛  قانوف التحكيـ في النظرية والتطبيؽ، منشأة المعارؼ بالأسكندرية ، الطبعة ال 924ص  261، بند  4111العربية، 
وما  67ص  28، بند 4112 – 4—4وأنظمة التحكيـ الدولية، طبعة  1992لسنة  47؛ د. أحمد السيد صاوي، التحكيـ طبقًا لمقانوف رقـ 178و  177

؛ د.  292ص  121، بند  4112لى، بعدىا؛ د. أحمد عبد الكريـ سلامة، قانوف التحكيـ التجاري الدولي والداخمي، دار النيضة العربية ، الطبعة الأو 
 .   99، ص  4117ر فايز رضواف، اتفاؽ التحكيـ وفقًا لقواعد الأونسيتراؿ لمتحكيـ التجاري الدولي، بحث منشور بمجمة الأمف والقانوف ، العدد الأوؿ، يناي

          وما بعدىا.    41، صمد إبراىيـ عبدالتواب، مرجع سابؽ( راجع : د.أح(3
   وما بعدىا.       417: المرجع السابؽ ، ص ( راجع(2

     : وفي المعنى نفسو
 Civ. 1re, 9 oct. 1990, n° 89-12.561, RTD civ. 1991. 603, obs. R. Perrot  ; Gaz. Pal. 1991. Somm. 348, 

obs. H. Croze et C. Morel.                                                                                                                                 
(

5
)Guillaume Sansone , Entre l’arbitre et le juge étatique, un simple partage de compétence ? Article publiee 

de le 12 juin 2020. Sur site : https://www.dalloz-actualite.fr/flash/entre-l-arbitre-et-juge-etatique-un-simple-partage-

de-competence  

https://www.dalloz-actualite.fr/taxonomy/term/13632
https://www.dalloz-actualite.fr/flash/entre-l-arbitre-et-juge-etatique-un-simple-partage-de-competence
https://www.dalloz-actualite.fr/flash/entre-l-arbitre-et-juge-etatique-un-simple-partage-de-competence
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كما تنص رار فٌها أو إصدار حكم التحكٌم". الفقرة السابقة دون البدء فً إجراءات التحكٌم أو الاستم

فً حالة وجود اتفاق تحكٌم ٌجب على المحاكم " من قانون المرافعات الفرنسً على أنه 1448المادة 

الحكم بعدم الاختصاص ما لم ٌكن النزاع قد دخل فً حوزة هٌئة التحكٌم، إلا فً حالة كون اتفاق 

كم بعدم ، وفً كل الأحوال لا ٌجوز للمحكمة الحٌة للتطبٌقن أو ظاهر عدم القابلالتحكٌم ظاهر البطلا

            .(1)"، وٌقع باطلا كل اتفاق ٌتم بالمخالفة لهذا النص وٌعتبر كؤن لم ٌكنالإختصاص من تلقاء نفسها

من القانون الفٌدرالً السوٌسري المتعلق بالقانون الدولً الخاص الصادر فً ة المادة السابع وكذلك

التً أوجبت على المحاكم أن تحكم بعدم الاختصاص فً حالة عرض نزاع علٌها  18/12/1978

      .(2)ٌتعلق بمسؤلة بها اتفاق تحكٌم

  إلى الخصم المتضرر  جؤول  لتزام الوارد باتفاق التحكٌمبالاالخصوم أخل أحد   ، إذا وترتٌبا على ذلك

  هذا، و(3)بالتحكٌم  الحق فً الدفع هلخصم  نالقانو  رتب فقد  التحكٌم   لاتفاق بالمخالفة  لقضاءا

التً ٌسقط الحق فً  (1) ةجرائٌالإ ع ودفمن ال  بؤنه  (4) الفرنسً ًالقانون  النظام فً  ٌوصؾ   الدفع

                                                           
Lorsqu'un litige relevant d'une convention d'arbitrage est 8 de code de procedure civil dispose qur"  Article 44)

1
(

ci se déclare incompétente sauf si le tribunal arbitral n'est pas encore saisi -porté devant une juridiction de l'Etat, celle

ge est manifestement nulle ou manifestement inapplicable.    et si la convention d'arbitra 

La juridiction de l'Etat ne peut relever d'office son incompétence. 

                                                                              
 

Toute stipulation contraire au présent article est réputée non écrite". 
(

2
)  Si les parties ont conclu une convention d’arbitrage visant un différend arbitrable, le tribunal suisse saisi 

déclinera sa compétence à moins que ; 

a. le défendeur n’ait procédé au fond sans faire de réserve  
3
) Akhouad S., La notion de partie dans l’arbitrage, thèse dactyl., 2012, Versailles, nos 267 et s. ) 

مدنية ( عمى صعيد القضاء الفرنسي حدث تردد قضائي كبير حوؿ تكييؼ الدفع بالتحكيـ بأنو دفع إجرائي أـ دفع بعدـ القبوؿ، فقد ذىبت الغرفة ال(2
  فع بأنو دفع بعدـ القبوؿ؛ ومف ثـ جواز إثارتو في أية حالة تكوف عمييا الدعوى ،الثانية لمحكمة النقض إلى تكييؼ ىذا الد

C. Chainais, F. Ferrand, L. Mayer et S. Guinchard, Procédure civile. Droit interne et droit de l’Union européenne, 

34e éd., Dalloz, 2018, n° 2302, p. 1628.                                                                                             
، كاف السوابؽ القضائية ليذه الدائرة تؤيد ىذا الوصؼ. بيد أنو فيما بعد صدور الاصلاح التشريعي 1958ديسمبر  44وقبؿ الإصلاح الذي أجري في  

 «. الدفوع الإجرائية » ذىبت ىذه الدائرة المذكورة إلى أف ىذا الدفع  يعد مف قبيؿ
Cass. 2e civ., 14 mai 1997, n° 96-11235 : Bull. civ. II, n° 143 – Cass. 2e civ., 22 nov. 2001, n° 99-21662 : Bull. civ. 

II, n° 168 ; D. 2002, IR, p. 42 ; Dr. et proc. 2002, p. 108, note Douchy M. ; Procédures 2002, comm. 1, note Perrot R. 

; JCP G 2002, II 10174, note Boillot C. ; JCP E 2002, 1467, note Chabot G. ; RTD com. 2002, p. 46, obs. Loquin E. ; 

Contrats, conc. consom. 2002, comm. 41, obs. Leveneur L. ; Rev. arb. 2002, p. 371, obs. Théry P. – Cass. 2e civ., 20 

déc. 2001, n° 00-11852, D.                                                                                                                         
    :  «دفعا بعدـ الاختصاص » أو حتى 

Cass. 2e civ., 17 janv. 1996, n° 93-18361 : Bull. civ. II, n° 3 ;Procédures 1996, comm. 70, obs. Perrot R. ; Rev. arb. 

1996, p. 620, obs. Cadiet L. – Cass. 2e civ., 18 déc. 1996, n° 94-20088 : Bull. civ. II, n° 289 – Cass. 2e civ., 12 avr. 

2012, n° 11-14741 : Bull. civ  II, n° 75 – Cass. 2e civ., 10 avr. 2014, n° 13-16116, D. ; Cass. 2e civ., 19 oct. 2017, n° 

16-21813, D.                                                                                                                                                                      

    

 : إلى وصؼ ىذا الدفع بأنو مف الدفوع الإجرائية  وفي المقابؿ لذلؾ، ذىبت الدائرة المدنية الأولى لمحكمة النقض
Cass. 1re civ., 6 juin 1978, n° 77-10835 : Rev. arb. 1979, p. 230, note Level P. – Cass. 1re civ., 18 nov. 1986, n° 85-11324 : Bull. 

civ. II, n° 269 – Cass. 1re civ., 9 oct. 1990, n° 89-12561 : Bull. civ. I, n° 205 ; D. 1991, p. 571, note Santa-Croce M. ; Rev. arb. 

1991, p. 305, note Niboyet-Hoegy M.-L. ; Gaz. Pal. Rec. 1991, som., p. 348, obs. Croze H. et Morel C. ; RTD. civ. 1991, p. 603, 
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، فؤساسه اتفاق (3)أو دفع بعد القبول(2)موضوعً أو بإبداء أي دفاع  إبدائها بالكلام فً الموضوع

للمحكمة أن تقضً به  فإنه لا ٌتعلق بالنظام العام؛ ومن ثم لا ٌجوز لًوبالتا ،الطرفٌن على التحكٌم

؛ ومن ثم إذا سكت (4)وٌجوز النزول عنه صراحة أو ضمنامن تلقاء نفسها بل ٌجب التمسك به أمامها 

                                                                                                                                                                      
obs. Perrot R. – Cass. 1re civ., 6 nov. 1990, nos 88-12132, 88-12247, 88-12270, 88-12430, 88-12633 et 88-14477, Fraser : Rev. 

arb. 1991, p. 73, note Delebecque P. ; Cass. 1re civ., 19 nov. 1991, n° 90-14869 : Bull. civ. I, n° 313 ; Rev. arb. 1992, p. 462, note 

Hascher D. – Cass. 1re civ., 23 janv. 2007, n° 06-10652, D. – Cass. 1re civ., 1er juin 2017, n° 16-11487, D. ; Cass. 1re civ., 4 

juill. 2018, n° 17-22103, D. : Procédures 2018, comm. 298, obs. Weiller L.                                                                                         

 س دفعا بعدـ الاختصاصولي
Cass. 1re civ., 25 avr. 2006, n° 05-13749 : Bull. civ. I, n° 197 – Cass. 1re civ., 23 janv. 2007, n° 06-10652, D. – Cass. 1re civ., 3 

févr. 2010, n° 09-13618 : Bull. civ. I, n° 31 ; JCP G 2010, I 546, § 8, obs. Clay T. – Cass. 1re civ., 14 avr. 2010, n° 09-12477 : 

Bull. civ. I, n° 96 ; D. 2010, IR, p. 1152 ; Rev. arb. 2010, p. 496, note Callé P. ; Dr. et proc. 2011, p. 14, obs. de Laforcade A. ; RJ 

com. 2010, p. 84, obs. Moreau B. – Cass. 1re civ., 4 juill. 2018, n° 17-22103, D. : Procédures 2018, comm. 298, obs. Weiller L.    

                                                                                                                  

د المنظمة لمدفوع الإجرائية إلا أف  الحكـ وعمى الرغـ مف استقرار أحكاـ محكمة النقض عمى تكييؼ الدفع باتفاؽ التحكيـ بأنو دفع إجرائي يحكمو القواع 
حالة تكوف عمييا الصادر مف محكمة الاستئناؼ كولمار السوابؽ القضائية الأولى  وذىب إلى تكييفو بأنو دفع بعدـ القبوؿ ، وبالتالي يجوز إثارتو في أية 

 الدعوى .
CA Colmar, 21 nov. 2018, n° 17/00604 . 

كمة النقض الفرنسية بأنو " الدفع القائـ عمى وجود شرط التحكيـ تحكمو القواعد المنظمة لمدفوع الإجرائية.  ومف ثـ ينتيؾ ( وفي ىذا السياؽ، قضت مح(1
مرافعات الحكـ ، مف أجؿ إعلاف عدـ قبوؿ الطمبات المقدمة مف شركة تأسست بموجب قانوف لوكسمبورغ أماـ محكمة الخصومة الكبرى  72نص المادة 

الذي يرى أف الدفع بوجود اتفاؽ تحكيـ يعد دفعا بعدـ القبوؿ، نظرا لأف عدـ إحالة المسألة إلى ىيئة تحكيـ مسبقا ييزـ محكمة الدولة،  في ساريجوميف،
لا  مف قانوف الإجراءات المدنية، بما أنو لا يمكف لمحاكـ الدوؿ أف تعمف أنيا 75و 72وليس التذرع بعدـ الاختصاص الذي يندرج في نطاؽ المادتيف 

ارة ىذا تتمتع باختصاص قضائي لصالح محكمة التحكيـ، لا يمكف لمحاكـ الدولة أف تعمف عدـ اختصاصيا لصالح  ىيئة التحكيـ، وبالتالي، لا يمزـ إث
واعتبرت أف الأمر في الدعوى القضائية.  في ىذه القضية محؿ الطعف رفضت محكمة النقض إثارة الدفع بالتحكيـ لأوؿ مرة أماـ محكمة الاستئناؼ 

 السكوت عف إثارتو قبؿ أية طمب أو دفاع موضوعي أو دفع بعدـ القبوؿ بمثابة تنازؿ ضمني عف التمسؾ بيذا الدفع .    
"L’exception tirée de l’existence d’une clause compromissoire est régie par les dispositions qui gouvernent les 

exceptions de procédure. Par conséquent, viole l’article 74 du Code de procédure civile l’arrêt qui, pour déclarer 

irrecevables les demandes formées par une société de droit luxembourgeois devant le tribunal de grande instance de 

Sarreguemines, retient que le moyen tiré de l’existence d’une clause compromissoire constitue une fin de non-

recevoir, le défaut de saisine préalable d’une juridiction arbitrale faisant échec à celle d’une juridiction étatique, et 

non une exception d’incompétence entrant dans le champ d’application des articles 74 et 75 du Code de procédure 

civile, les juridictions étatiques ne pouvant se déclarer incompétentes au profit d’une juridiction arbitrale et qu’en 

conséquence, il n’a pas à être soulevé in limine litis". 

Cass. 1
re

 civ., 13 mai 2020, n
o
 18-25966, PB.  

(
2
)Cass. 2e civ., 18 févr. 1999, n° 97-12770 : Rev. arb. 1999, p. 299, note Pinsolle P. V. pour un appel en 

garantie formé avant l’invocation de l’exception de clause d’arbitrage, CA Rennes, 15 mars 2011 : Rev. 

arb. 2011, p. 487, note Moreau B. (confirmé par Cass. 2e civ., 12 avr. 2012, n° 11-14741.                           

(
3
) Smahane Akhouad-Barriga , Clause d’arbitrage et nature du moyen de défense soulevé devant le juge 

                                               ue.frjuridiq-https://www.actuPublié le 30/09/2020 sur site:  étatique , 
لسنة  47مف القانوف رقـ  13أف النص في الفقرة الأولى مف المادة  -في قضاء محكمة النقض -المقرر( في المعنى ذاتو قضي بأنو "(2

يرفع إلييا نزاع يوجد بشأنو اتفاؽ تحكيـ أف بإصدار قانوف التحكيـ في المواد المدنية والتجارية عمى أنو يجب عمى المحكمة التي  1992
تحكـ بعدـ قبوؿ الدعوى إذا دفع المدعى عميو بذلؾ قبؿ إبدائو أي طمب أو دفاع في الدعوى" يدؿ عمى أف المشرع قد أباف بصريح العبارة 

قاد الاختصاص لجية التحكيـ يجب عمى بأنو إذا دفع المدعى عميو أماـ المحكمة في نزاع رفع إلييا ويوجد بشأنو أتفاؽ عمى التحكيـ بانع
المحكمة أف تجيبو إلى دفعو وتحكـ بعدـ قبوؿ الدعوى شريطة أف يكوف قد أبدى ىذا الدفع قبؿ إبدائو لأي طمب أو دفاع في الدعوى لأف 

https://www.labase-lextenso.fr/code-de-procedure-civile/LEGISCTA000006135867#LEGIARTI000006410179
https://www.labase-lextenso.fr/jurisprudence/JURITEXT000041914553
https://www.actu-juridique.fr/
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فً الدعوى فقد اعتبر وقدم طلبا أو دفاعا  عن التمسك بالدفع بوجود اتفاق التحكٌم المدعى علٌه

، أي (1)سقط حقه فً اتفاق التحكٌمٌدفع والتمسك بهذا الوته بمثابة تنازلا ضمنٌا عن القانون أن سك

 ، قضت محكمة النقض المصرٌة بؤنه"وتطبٌقا لذلك .(2)ٌسقط حقه فً حسم النزاع من خلال التحكٌم

أن التحكٌم طرٌق استثنائً لفض المنازعات قوامه الخروج عن  –فً قضاء محكمة النقض -المقرر

تقاضً العادٌة ولا ٌتعلق شرط التحكٌم بالنظام العام فلا ٌجوز للمحكمة أن تقضً بإعماله من طرق ال

تلقاء نفسها وإنما ٌتعٌن التمسك به أمامها من قبل ذوي الشؤن قبل التحدث فً الموضوع وٌجوز 

إذ النزول عنه صراحة أو ضمنا، وٌسقط الحق فٌه فٌما لو أثٌر متؤخرا بعد الكلام فً الموضوع، 

ٌعتبر السكوت عن إبدائه قبل نظر الموضوع نزولا ضمنٌا عن التمسك به، ومن ثم فإن الدفع بعدم 

من قانون  115 قبول الدعوى لوجود شرط التحكٌم لا ٌعد دفعا موضوعٌا مما ورد ذكره فً المادة 

   .(3) "المرافعات

ل التحكٌم ٌعتبر بمثابة ، أن سكوت الخصم عن إثارة حقه فً حسم النزاع من خلاخلاصة ما سبق

، فالنزول الضمنً عن التمسك بشرط التحكٌم مناطه اتخاذ صاحب عن اتفاق التحكٌمضمنٌا تنازلا 

، وهذا الموقف ٌتبلور فً فً طرح النزاع على هٌئات التحكٌمالحق موقفا ٌنبًء عن عدم رغبته 

. وقد ذهب بعض الفقه إلى (4)فعلدالسكوت عن إثارة الدفع باتفاق التحكٌم أو التراخً فً إثارة هذا ا

أن التراخً عن إثارة الدفع باتفاق التحكٌم حتى اقتراب الإجراءات من نهاٌتها ثم إثارته ٌعتبر من 

  . (6)علٌه بالتعوٌضات أن ٌحكم وٌجوز للقاضً . (5)قبٌل التعسف فً استعمال حق التقاضً

 

                                                                                                                                                                      

خصمو لجية القضاء في إبدائو لأي طمب أو دفاع في الدعوى قبؿ دفعو بانعقاد الاختصاص لجية التحكيـ يدؿ عمى قبولو ضمف التجاء 
، الطعف رقـ  15/14/4115العادي صاحب الاختصاص الأصمي وتنازلو ضمنا عف شرط الاتفاؽ عمى التحكيـ" نقض مدني، جمسة 

      قضائية . 78س  -3237

V: Racine J.-B., Droit de l’arbitrage, 2016, PUF, Thémis droit, n° 300 .    
1
) ) 

(
2
)V: Guerlin G., obs. sous Cass. 1re civ., 13 mai 2020, n° 18-25966 : LEDC juill. 2020, n° 113f1, p. 3.  

      .594ص  75ؽ  71ؽ ، مكتب فني  81لسنة  17682، الطعف رقـ  4141/  11/  41نقض مدني ، جمسة ( (3

      . قضائية 91، س  15219الطعف رقـ   ـ ،7/14/4141راجع: نقض مدني، جمسة  ((2
                                                                       . 39أحمد إبراىيـ عبدالتواب، مرجع سابؽ، ص جع: د.( را(5

(6)
V: Smahane Akhouad-Barriga, Clause d’arbitrage et nature du moyen de défense soulevé devant le juge 

étatique , Article précédente .                                                                                                                            
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 عــالراب مبحثال

  رار فً الإجراءاتــوده والإستمـً مع العلم بوجــب الإجرائـعٌوت عن إثارة الــالسك

أو عن إن من المستقر علٌه أن كل سكوت ٌتخذه الخصم عن الإعتراض على عٌب أو مخالفة إجرائٌة 

عن إثارة هذه المخالفة فً تنازلا ضمنٌا  ه على الإعتراض ٌعتبرمع قدرت (1)إثارته فً الوقت المناسب

، وما ٌهمنا (3)الكثٌر من القوانٌن. وقد تم تكرٌس هذه القاعدة فً (2)اء الإجراءاتوقت لاحق على انته

عتبارهم السوٌسري باانون المصري والفرنسً والقفً هذا المقام هو إبراز هذه القاعدة فً كل من 

م المادة الثامنة من قانون التحكٌنجد  ٌما ٌتعلق بالقانون المصريف -أولاالقوانٌن محل المقارنة. 

ذا استمر أحد طرفى النزاع فى إجراءات التحكٌم مع إ "تنص على أنه  994لسنة  27المصري رقم 

علمه بوقوع مخالفة لشرط فى اتفاق التحكٌم أو لحكم من أحكام هذا القانون مما ٌجوز الاتفاق على 

ل عند عدم أو فى وقت معقومخالفته ولم ٌقدم اعتراضا على هذه المخالفة فى المٌعاد المتفق علٌه 

    ".اعتبر ذلك نزولا منه عن حقه فى الاعتراض الاتفاق

من قانون المرافعات على أنه" ٌعتبر الخصم  1466تنص المادة  فٌما ٌتعلق بالقانون الفرنسً -ثانٌا

قد فً وقت مناسب إثارة مخالفة أمام هٌئة التحكٌم مع العلم بها الذي امتنع، وبدون سبب مشروع، عن 

تنص الفقرة السادسة  السوٌسريعلى مستوى القانون  -ثالثا و. (4)"ه فً الاحتجاج بهاتنازل عن حق

أن ٌثٌر أٌة الخصم  على ٌتعٌن -6..،على هذه القاعدة؛ بقولها"من قانون المرافعات  373 المادة من 

                                                           
(

1
) M. DAL, « Le recours contre les sentences arbitrales en droit belge », op. cit., pp. 359 ab initio. ; P. 

FRUMER, op. cit., p. 119, n° 161 in fine. ; Adde Art. 1679 j. 1687, § 2, a) du Code judiciaire, ce-dernier 

article prévoyant que le grief de partialité doit être invoqué « dans un délai de quinze jours à compter de 

la date à laquelle la partie récusante a eu connaissance de la constitution du tribunal arbitral ou de la date 

à laquelle elle a eu connaissance des circonstances visées à l'article 1686, § 2 ».   

(
2
) Sylvie Bernigaud,  Le silence et le procès civil; Un article de la revue Les Cahiers de droit , 

Volume 56, Numéro 3–4, Septembre, Décembre, 2015, p. 257–285, spécialement No2.1.2 . 

doi:10.7202/1034452ar ; Niuscha Bassiri, Maarten Draye, Arbitration in Belgium: A Practitioner's Guide 

, Kluwer of Law International B.V , 2016 ; Marie-Claire Da Silva Rosa et Amina Ben Ayed,  Arbitrage – 

Nouvelle application de la règle de la renonciation aux irrégularités, le 1 décembre 2020.
  

الخصـ الذي امتنع، وبدوف سبب مشروع، عف التمسؾ أو إثارة  مف قانوف التحكيـ البمجيكي عمى أنو " يعتبر 1679ادة ( تنص الم(3
                       مخالفة أماـ ىيئة التحكيـ، مع العمـ بيا، في وقت مناسب قد تنازؿ عف حقو في الاحتجاج بيا". 

(
4
) Article 1466 de code de procedure civil dispose que   La partie qui, en connaissance de cause et sans 

motif légitime, s'abstient d'invoquer en temps utile une irrégularité devant le tribunal arbitral est réputée 

avoir renoncé à s'en prévaloir".  Modifié par Décret n°2011-48 du 13 janvier 2011 - art. 2 .   En ce 

sens: L'impartialité et le devoir d'information de l'arbitre: illustration de la politique pro-arbitrage 

américaine à travers l'arrêt Scandinavian Reins. v. St Paul F&M du 3 février 2012; chemin que le droit 

français peine encore à emprunter - Thibault Hanotin Soumis le 07/09/2013 par Thibault 

Hanotin dans MBDE / Arbitrage et ADR 

http://www.erudit.org/fr/revues/cd1/
https://books.google.com.eg/url?id=souWDwAAQBAJ&pg=PT67&q=https://lrus.wolterskluwer.com/&clientid=ca-print-otter_5XH9QWD&linkid=1&usg=AOvVaw2hf5NMn0F8rtg5rsd5jPlR&source=gbs_pub_info_r
https://www.squirepattonboggs.com/en/professionals/d/da-silva-rosa-marie-claire
https://www.squirepattonboggs.com/en/professionals/b/ben-ayed-amina
http://blogs.u-paris10.fr/user/150
http://blogs.u-paris10.fr/user/150
http://blogs.u-paris10.fr/mbde
http://blogs.u-paris10.fr/blog/arbitrage-international
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قت انتهاك للقواعد الإجرائٌة على الفور. وفً حالة تخلؾ ذلك فلا ٌجوز إثارة هذه المخالفة فً و

     .(1)لاحق "

بشؤن تضارب   IBAومما هو جدٌر بالذكر أن المبادي الإرشادٌة للاتحاد الدولً للمحامٌن بلندن

إذا لم ٌثر " هذه القاعدة؛ بقولها قد نصت بشكل صرٌح علىالمصالح فً التحكٌم التجاري الدولً 

فصاح من جانب المحكم الخصم إعتراضا صرٌحا بشؤن المحكم فً ؼضون ثلاثٌن ٌوما من تلقً أٌة إ

إنه ٌعتبر قد أو من وقت علمه بالوقائع والظروؾ التً ٌمكن أن تشكل تضاربا محتملا فً المصالح ف

الدفع بانتهاك الالتزام بالإفصاح عن تضارب المصالح القائم على مثل هذه الوقائع تنازل عن التمسك ب

، حقة على انتهاء خصومة التحكٌملا ، ولا ٌجوز له أن ٌثٌر هذه الاعتراضات فً مرحلةالظروؾو

   .(2)ً المختص بالفصل فً دعوى البطلانأمام القاض ا،وتحدٌد

وتعد قضٌة شركة  .فً العدٌد من أحكامها القاعدة على هذه وقد أكدت أحكام القضاء الفرنسً

فٌها محكمة النقض كلمتها بخصوص أحد أبرز القضاٌا التً قالت  تٌكنومنت ضد شركة أفاكس

تذرع بها أمام العن التمسك بمخالفة إجرائٌة أمام هٌئة التحكٌم فً الوقت الناسب ثم  الخصم سكوت

. لقد مرت هذه القضٌة بالعدٌد من التقلبات (3)من أجل إبطال حكم التحكٌمتئناؾ سمحكمة الا

 .(4)2018 دٌسمبر 19، وشهد الطعن الفصل السادس والأخٌر أمام محكمة النقض فً والانعطافات

بإبرام عقدا من الباطن  Tecnimontو  J&P Avaxور قائع هذه القضٌة حول قٌام شركتا وتد

طلب تحكٌم  Tecnimontٌحتوي على شرط التحكٌم. وبعد نشوب نزاع بٌن الطرفٌن، قدمت شركة 

،  2007دٌسمبر  10وبالفعل حصلت شركة تٌكنومنت، فً  ،(CCIإلى ؼرفة التجارة والصناعة )

رفعت شركة   ،وعلى إثر ذلكبالمسئولٌة والتعوٌض.  Avaxً ألزم شركة على حكم تحكٌم جزئ

                                                           
(

1
) Article 373 de  code de procédure civil Suisse dispose que"

-
 Toute violation des règles de procédure 

doit être immédiatement invoquée; à défaut, elle ne peut l'être par la suite".      

(
2
)V: Lionel Miniato, « L’introuvable principe de loyauté en procédure civile », D. 2007.1035 ; voir aussi 

Soraya Amrani Mekki et Yves Strickler, Procédure civile, Paris, Presses universitaires de France, 2014, 

p. 386-390 et les références citées.                                                                                                                   

التزاـ المحكـ بالإفصاح عف تضارب المصالح في التحكيـ المحمي والتجاري الدولي، دراسة تأصيمية تطبيقية ، (المؤلف)راجع تفصيلا :  
نونية والإقتصادية، كمية الحقوؽ جامعة نموذجا، بحث منشور بمجمة البحوث القا مصر أمريكا، بمجيكا،انجمترا، سويسرا، فرنسا، -مقارنة

     وما بعدىا.   778، ص4143، يونية  82، العدد ةالمنصور 
(

3
)V: Claire Debourg, Obligation de révélation de l’arbitre et obligation de s’informer à la charge des 

            actualite.fr-https://www.dalloz9. sur site : parties : un équilibre encore perfectible : le 1 février 201 

(
4
)  Civ. 1re, 19 déc. 2018, FS-P+B+I, n° 16-18.349.      

 

https://www.dalloz-actualite.fr/
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J&P Avax  دعوى بطلان حكم التحكٌم وأسست دعوى بطلان هذا الحكمrecours en 

annulation (1)  ؛ حٌث ادعت(2)من قانون الاجراءات المدنٌة الفرنسً 2فقرة   1492على المادة 

                                                           
حكـ التحكيـ ما لـ يتفؽ الطرفيف  مف قانوف الاجراءات المدنية الفرنسي عمى أنو " يجوز دائما رفع دعوى بطلاف  1291( تنص المادة (1

 عمى فتح باب الطعف بالاستئناؼ . 
 ويعتبر كؿ نص مخالؼ لذلؾ  باطلا. 

 " لا تقبؿ دعوى بطلاف حكـ التحكيـ إلا إذا ؛ أو   مرافعات عمى أنو 3443كما تنص المادة 
 أعمنت ىيئة التحكيـ عمى وجو خاطيء أنيا مختصة أو غير مختصة ؛   - 1
 تشكيل ىيئة التحكيم بشكل غير شرعي؛ أو  إذا تم – 3
 إذا فصمت ىيئة التحكيـ فيما يجاوز الميمة المسندة إلييا؛ أو  – 3
 إذا لـ تحترـ ىيئة التحكيـ مبدأ المواجية؛ أو   – 2
 إذا كان حكم التحكيم مخالف لمنظام العام؛ أو   - 5
ه أو اسـ المحكـ )المحكميف( الذي أصدروه ، أو لا يحتوي عمى التوقيع إذا كاف حكـ التحكيـ غير مسبب أو لـ يبيف تاريخ إصدار  – 6

  )التوقيعات( المطموبة  أو لـ يتـ إصداره بأغمبية الأصوات".
Le recours en annulation n'est ouvert que  si :   

Le tribunal arbitral s'est déclaré à tort compétent ou incompétent ; ou 

Le tribunal arbitral a été irrégulièrement constitué ; ou 

Le tribunal arbitral a statué sans se conformer à la mission qui lui avait été confiée ; ou 

Le principe de la contradiction n'a pas été respecté ; ou 

La sentence est contraire à l'ordre public ; ou 

La sentence n'est pas motivée ou n'indique pas la date à laquelle elle a été rendue ou le nom du ou 

des arbitres qui l'ont rendue ou ne comporte pas la ou les signatures requises ou n'a pas été rendue à 

la majorité des voix.  
عمى أنو " يترتب عمى رفع الاستئناؼ والطعف  1296فتنص المادة طلان حكم التحكيم وفيما يتعمق بالأثر المترتب عمى رفع دعوى ب

  ببطلاف حكـ التحكيـ  خلاؿ المدة المقررة وقؼ تنفيذ حكـ التحكيـ ما لـ يكف الحكـ مشموؿ بالنفاذ المعجؿ".   
مف قانوف الاجراءات المدنية ، كما    1291و  1289( يلاحظ أف حكـ التحكيـ في فرنسا يقبؿ الطعف عميو بالاستئناؼ بموجب المواد  (4

، كما يقبؿ الطعف عميو بطرؽ  1293إلى  1291بموجب المواد مف  Le recours en annulationsيقبؿ الطعف عميو بالبطلاف   
 لؼ الذكر.   مف القانوف سا 1513إلى  1511طعف أخرى مثؿ اعتراض الخارج عف الخصومة والتماس اعادة النظر بموجب المواد مف 

أماـ المحكمة  tierce oppositionعمى أنو " يجوز أف يخضع حكـ التحكيـ لاعتراض الخارج عف الخصومة  1511حيث تنص المادة 
 ".    588التي كانت ستختص بالفصؿ في النزاع  في حالة عدـ المجوء إلى التحكيـ، مع مراعاة أحكاـ الفقرة الأولى مف المادة  

مف قانوف  595"  يفتح الطعف بالتماس إعادة النظر عمى أحكاـ التحكيـ في الحالات الواردة في المادة  عمى أنو 3553 كما تنص المادة
. ويقدـ  613و  611و  597و  596و  592المرافعات الخاصة بالأحكاـ القضائية وبموجب الشروط المنصوص عمييا في المواد 

 الطعف أماـ ىيئة التحكيـ . 
كاف مف المتعذر إعادة انعقاد ىيئة التحكيـ مرة أخرى ، فيرفع الطعف أماـ محكمة الاستئناؼ التي كانت مختصة بالفصؿ في  ، إذاومع ذلؾ

    الطعوف الأخرى عمى حكـ التحكيـ". 
Modifié par Décret n°2011-48 du 13 janvier 2011 - art. 2 Article 1502 :  

" Le recours en révision est ouvert contre la sentence arbitrale dans les cas prévus pour les jugements à 

l'article 595 et sous les conditions prévues aux articles 594, 596, 597 et 601 à 603.  Le recours est porté 

devant le tribunal arbitral  eût  été compétente pour connaître des autres recours contre la sentence".          
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قرار إ إلى أناستنادا ، ٌئة التحكٌم بشكل ؼٌر شرعًٌل هتشك حكم التحكٌم بطلانبموجب دعوى 

مجتزأ ومتعلق بمرحلة معٌنة وهً مرحلة تقدٌم كان الاستقلالٌة الصادر من  رئٌس هٌئة التحكٌم 

من  ، على الرؼمJ&P Avaxومن ثم فقد استنتجت شركة  ؛سابقةار دون أن ٌذكر الصلات الالاقر

 ٌتم الإفصاحوجود صلات لم بشؤن  التحكٌم، وجود شكوكإقرار الاستقلالٌة الصادر من رئٌس هٌئة 

طلبت منه إٌضاحات تكمٌلٌة. وقد قادت الردود التً فقد  ــهوعلٌ ؛(1)عنها من قبل رئٌس هٌئة التحكٌم

، العامفً أؼسطس من نفس  البحوث التكمٌلٌة التً أجرٌت، ثم  2007تم الحصول علٌها فً ٌولٌو 

 14الرد أمام هٌئة التحكٌم التابعة لؽرفة التجارة والصناعة فً  إلى تقدٌم طلب  J&P Avaxشركة 

من لائحة  11رفض طلب الرد نظرا لطابعه المتؤخر، حٌث تنص المادة  ولكن تم  .2007سبتمبر 

ٌوم من  33ٌجب أن ٌقدم طلب الرد على أقصى تقدٌر خلال "  تجارة الدولٌة ببارٌس على أنهؼرفة ال

طلبه وإلا سقط الحق فً طلب  لوقائع والظروف التً ٌستند إلٌها لتأٌٌدتارٌخ علم مقدم الطلب با

  ."الرد

نظرا لرفض طلب الرد من قبل محكمة التحكٌم التابعة لؽرفة التجارة والصناعة ببارٌس قامت و

شركة أفاكس برفع دعوى بطلان حكم التحكٌم أمام المحكمة المختصة، مإسسة دعوى البطلان على 

من قانون المرافعات الفرنسً، والتً تجٌز  1492وارد فً الفقرة الثانٌة من المادة السبب الثانً ال

بطلان حكم التحكٌم استنادا إلى التشكٌل ؼٌر الشرعً لهٌئة التحكٌم؛ تم التشكٌك فً استقلالٌة وحٌدة 

 ، وقد تباٌن (2)هٌئة التحكٌم مجددا أمام القاضً المختص بالفصل فً دعوى بطلان حكم التحكٌم

                                                                                                                                                                      
NOTA : Décret n° 2011-48 du 13 janvier 2011 article 3 2°: Ces dispositions s'appliquent lorsque le 

tribunal a été constitué postérieurement au 1er mai 2011 .                                                                         

 عمى أنو  " لا يقبؿ حكـ التحكيـ المعارضة ولا الطعف بالنقض " .  1513كما تنص المادة 
Article 1503  Modifié par Décret n°2011-48 du 13 janvier 2011 - art. 2  

 La sentence arbitrale n'est pas susceptible d'opposition et de pourvoi en cassation ." .  " 
، التزاـ المحكـ بالإفصاح عف تضارب المصالح في )مؤلفنا( :لمحكـ بالإفصاح عف تضارب المصالح( راجع شرح تفصيمي لالتزاـ ا(1

، بحث منشور نموذجا مصر ريكا،أم بمجيكا،انجمترا، سويسرا، فرنسا، -التحكيـ المحمي والتجاري الدولي، دراسة تأصيمية تطبيقية مقارنة
    وما بعدىا.  741، ص  4143، يونية  82، العدد ةبمجمة البحوث القانونية والإقتصادية، كمية الحقوؽ جامعة المنصور 

يرفع الاستئناؼ ودعوى بطلاف حكـ التحكيـ أماـ محكمة الاستئناؼ التي صدر مف قانوف المرافعات عمى أنو "  1292( تنص المادة (4
    ي  نطاؽ اختصاصيا حكـ التحكيـ.   ف

ويرفع الاستئناؼ ودعوى بطلاف حكـ التحكيـ منذ لحظة صدور حكـ التحكيـ . ولا تقبؿ الطعوف السابقة ما لـ ترفع خلاؿ شير مف 
 تاريخ إعلاف حكـ التحكيـ ".  
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 مصٌر حكم التحكٌم خلال الخصومات المتعاقبة، مما أثار ردود فعل مختلفة من المعلقٌن

  بشكل تفصٌلً على ما ٌلً:  وسنقوم بعرض مساره ، (1)الفرنسٌٌن

 2، من خلال حكم مدوي صدر بتارٌخ بالنجاحفً حكم التحكٌم هذا التشكٌك تكلل  الوجه الأول :

استئناؾ بارٌس حكم التحكٌم على أساس التشكٌل ؼٌر  محكمة بموجبه أبطلت،  2009فبراٌر 

ر هذا الحكم  إلى  الالتزام بالإفصاح عن المعلومات، على مدار حٌث أشا. (2)الشرعً لهٌئة التحكٌم

الحٌدة والاستقلالٌة تشكل جوهر وظٌفة  باعتبار أن  ،محكمٌنالاجراءات ، الواقع على عاتق ال

كمة استئناؾ بارٌس أن أنشطة  تقدٌم المشورة القانونٌة لشركات . حٌث استخلصت محالتحكٌم نفسها "

قبل مكتب محاماة الخاص بالمحكم رئٌس هٌئة  من Tecnimontالمجموعة التً ٌنتمً إلٌها  

 .    (3)" تثبت وجود تضارب فً المصالح بٌن رئٌس هٌئة التحكٌم وأحد أطراف التحكٌم"التحكٌم 

تجاه المخالفات  حول مسؤلة واجب سرعة رد فعل الأطراؾ تركز النقاش أكثر :الوجه الثانً

، وبشكل أكثر تحدٌدا، حول مسؤلة معرفة ما إذا كان مقدم طلب الإجرائٌة التً ٌكونوا على علم بها

الرد لم ٌتنازل عن الحق فً الادعاء المتعلق  بانعدام استقلالٌة ونزاهة المحكم من خلال عدم مراعاة 

وبالتالً فقد تم مراقبة الحكم الصادر  ،ا فً لائحة التحكٌم لطلب الردالمواعٌد المنصوص علٌه

من زاوٌة  مدى إمكانٌة رفض  2010نوفمبر  4ببطلان حكم التحكٌم من قبل محكمة النقض فً 

طلب الرد  كجزاء تؤدٌبً ٌترتب على عدم تقدٌمه خلال المٌعاد المنصوص علٌه فً لائحة التحكٌم، 

 4محكمة الاستئناؾ ببطلان حكم التحكٌم الجزئً من قبل محكمة النقض بتارٌخ وبالفعل تم إلؽاء حكم 

إلى محكمة استئناؾ مجددا وذلك لأسباب تؤدٌبٌة، وعلى إثر ذلك أحٌلت القضٌة  2010نوفمبر 

  . Reims (4)رٌمٌس 

                                                           

(
1
) Claire Debourg, Obligation de révélation de l’arbitre et obligation de s’informer à la charge des 

                                                                               
                      actualite.fr-https://www.dallozparties :. sur site : 

 

    نظر:  أ( (4
Paris, 12 févr. 2009, Tecnimont, n° , D. 2009. 2959, obs. T. Clay  ; Rev. arb. 2009. 186, note T. Clay ; 

LPA 21 juill. 2009, p. 4, note M. Henry ; Gaz. Pal., 15 déc. 2009, p. 6, obs. L. Degos ; Bull. ASA 

2009. 520, note P. Schweizer ; adde L. Degos, La révélation remise en question(s). Retour sur l’arrêt 

de la cour d’appel de Paris J&P Avax SA c. Tecnimont SPA du 12 février 2009, Cah. arb. 2011. 54).   

                                                                 
3
) Claire Debourg,  Article precedent .   ) 

(
4
) Civ. 1re, 4 nov. 2010, n° 09-12.716, Tecnimont, D. 2010. 2933, obs. T. Clay  ; Rev. arb. 2010. 824 ; 

Cah. arb. 2010. 1147, note T. Clay ; JCP 2010. II. 1306, note B. Lebars et J. Juvénal ; LPA 21 févr. 

2011, p. 17, obs. M. Henry ; JCP 2010. I. 1286, § 2, obs. C. Seraglini.                                                      

                                                                        

https://www.dalloz-actualite.fr/


 السكوت الاجرائي 

 خليفــــة  أحمد محمد يحي هاني/د

 الدراسات القانونية والاقتصاديةمجلة 

 

 
213 

قضت محكمة  ، حٌث Reimsوبعد ذلك ، أحٌلت القضٌة إلى محكمة استئناؾ رٌمٌس  :الوجه الثالث

أن القاضً المختص ، نظرا لأنها ارتؤت محكمة مرة أخري ببطلان حكم التحكٌم  Reimsاستئناؾ 

ؼٌاب المعلومة وأن   التحكٌم مإسسةاد المحدد لقبول طلب الرد أمام بالمٌع ن ؼٌر مقٌد بدعوى البطلا

نه أن ٌثٌر حول هذه الوقائع، المتبوع بمعلومة ؼٌر مكتملة ومزٌنة من جانبه من شؤشركة أفاكس ن ع

    . شكوكا مبررة حول استقلالٌة المحكم وٌقود إلى إبطال حكم التحكٌم

. (1)أٌضا وقد خضع قرار بطلان حكم التحكٌم الجدٌد للرقابة من قبل محكمة النقض الوجه الرابع :

 " الخصمإلى المبدأ الذي وفقا له 2014ٌة ٌون 25الصادر فً  هاحكمالنقض فً  محكمةحٌث كرست 

ٌكون على علم بسبب الرد ، وٌمتنع عن ممارسة حقه فً الرد، فً غضون الفترة التً تنص  الذي،

علٌها لائحة التحكٌم المعمول بها، استنادا إلى أي ظرف من المحتمل أن ٌشكك فً الاستقلال أو 

        .(2)حٌدة المحكم ٌعتبر أنه قد تنازل عن حق التذرع به أمام القاضً المختص بدعوى البطلان"

أحٌلت الدعوى إلى محكمة استئناؾ بارٌس، وهذه المرة تم رفض دعوى بطلان  الوجه الخامس:

ٌن هذا الحكم، مٌزت المحكمة ب وبموجب .(3) 2016أبرٌل 12حكم التحكٌم بموجب الحكم الصادر فً 

محكمة وبشؤنها اعتبرت ال ولى، تلك الأدلة التً سبقت طلب الرد المجموعة الأ ن من الأدلة:مجموعتٌ

الطلب بعد المٌعاد المنصوص علٌه  تما قد قدقد تؤخر ؛ سواء لأنه J&P Avaxأن رد فعل شركة 

ومن  .العلم ، أو لأن العناصر المكتشفة لاحقًا كانت شائعةؼرفة التجارة  والصناعة ببارٌسفً لائحة 

 الرد على أساس أن ، قضت المحكمة بعدم قبول الأدلة التً تم اكتشافها لاحقا على طلب ناحٌة ثانٌة

نشؤ عن عناصر الإثبات التً التً قد تالشكوك تإدي إلى تفاقم  هذه العناصر لم ٌكن من شؤنها أن

هذا الحكم  قد خضع للطعن من جانب شركة لكن تحت تصرؾ مقدم الطلب قبل طلبه برد المحكم. و

J&P Avax مجددا.     
                                                           

(
1
)  Civ. 1re, 25 juin 2014, n° 11-26.529 P, D. 2014. 1985  ; ibid. 1967, obs. L. d’Avout et S. Bollée  ; ibid. 

1981, avis P. Chevalier  ; ibid. 1986, note B. Le Bars  ; ibid. 2541, obs. T. Clay  ; Rev. arb. 2015. 85, note 

J.-J. Arnaldez et A. Mezghani ; JCP 2014. 1278, obs. T. Clay ; ibid. 857, § 4, obs. C. Seraglini ; ibid. 977, 

§ 9, obs. C. Nourissat ; LPA 2014, n° 215, p. 5, obs. M. Henry ; Cah. arb. 2014. 547, note T. Clay.             

                                                                   

(
2
)  « la partie qui, en connaissance de cause, s’abstient d’exercer, dans le délai prévu par le règlement 

d’arbitrage applicable, son droit de récusation en se fondant sur toute circonstance de nature à mettre en 

cause l’indépendance ou l’impartialité d’un arbitre, est réputée avoir renoncé à s’en prévaloir devant le 

juge de l’annulation ». 
 
                                                                                                          

 
    

              
    

               

(
3
) Paris, 12 avr. 2016, n° 14/14884, D. 2016. 2589, obs. T. Clay  ; H. Barbier, Le devoir de réaction du 

contractant : essor et limites, RTD civ. 2016. 856  ; Rev. arb. 2017. 949, note T. Clay ; Tecnimont, 

saison 5 : La dissolution de l’obligation de révélation dans le devoir de réaction, Cah. arb. 2016. 447 ; D. 

Bensaude, Aggravation significative (ou non) des doutes d’une partie sur l’indépendance et l’impartialité 

de l’arbitre, Gaz. Pal. 12 juill. 2016, p. 268 ; JCP 2016. 900, n° 4, obs. J. Ortscheidt.                                    
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الالتزام  كان اعدة التً تنص على أنه إذاالقالفرنسٌة وبموجب هذا الحكم، تإكد محكمة النقض 

بواجب سرعة رد الفعل تجاه المخالفات ، فً ذات الوقت، ملزمٌن الخصومهو المبدأ، فإن  بالإفصاح

إذا لزم الأمر فً ؼضون المهلة الزمنٌة وطبقا للشروط المنصوص علٌها فً لائحة  -الإجرائٌة 

حقًا، بما فً ذلك أمام القاضً المختص بالفصل فً تحت طائلة عدم قبول الطعن لا -المطبقةالتحكٌم 

    . (1)تحكٌمدعوى بطلان حكم ال

، تحت طائلة un devoir de réaction rapideوجود واجب سرعة رد الفعل إن ، مبدئٌا

كؤحد  وٌجب أن ٌتم اعتماد ٌمكن فهمه بسهولة (2)التمسك بالادعاءتنازل عن حقه فً قرٌنة الافتراض 

فإن القاعدة تحظى بتؤٌٌد  استنادا إلى آلٌة التنازلو. (3)القضائٌة كمة لسٌر الخصومةالمباديء الحا

. إنها تكون ملائمة كذلك فٌما ٌتعلق بمساهمتها فً حسن (4)من قانون الإجراءات المدنٌة 1466المادة 

ضع والتً تساعد فً و ،مسلوك الخصإقامة العدالة، والتً تفرض واجب الاتساق وعدم التناقض فً 

حد لنواٌا الخصوم الاحتٌالٌة التً من المحتمل أن تمٌل إلى الانتظار إلى نهاٌة التحكٌم من أجل 

بحجة انعدام حٌدة واستقلالٌة  ؼٌر صالح الخصم الطاعن بالبطلانالتشكٌك فً الحكم الصادر فً 

  . (5)المحكم 

العدٌد من أحكامها؛ هذا المعنى فً فقد أكدت محكمة النقض على  وعلى صعٌد القضاء المصري

إن سكوت الخصم عن الاعتراض على قضائٌة بؤنه"  89لسنة 11713حٌث قضت فً الطعن رقم 

، وأنه إذا استمر أحد طرفً النزاع ئه ٌعد قبولا ضمنٌا بصحة الإجراءالإجراء مع قدرته على إبدا

 27القانون رقم  فً إجراءات التحكٌم مع علمه بوقوع المخالفة لشرط التحكٌم أو لحكم من أحكام

مما ٌجوز الاتفاق على مخالفته ولم ٌقدم اعتراضا على هذه المخالفة فً المٌعاد  1994لسنة 

  المتفق علٌه أو فً وقت معقول عند عدم الاتفاق اعتبر ذلك نزولا منه عن حقه فً الاعتراض.

 

                                                           
1
) V:  Claire Debourg, Article précèdent .   ) 

(
2
) V:  Paris, 22 février 2007, société Worms services maritimes SA c. société CMA CGM, Rev. arb., 

2007.142. Cite par : Constance Castres Saint-Martin, Les conflits d'intérêts en arbitrage commercial 

international, RDIA n° 1 2018 | 170- 182 , N
o
 42,p.43.                                                                              

 

3
)V: Claire Debourg, Article précèdent.    ) 

        مف قانوف التحكيـ البمجيكي. 1679المادة يقابؿ ىذه المادة في القانوف البمجيكي  ((2
(

5
) sur le devoir de reaction , v. l’intéressante analyse de H. Barbier, in Le devoir de réaction du 

contractant : essor et limites, note préc.).  
                                                                                                           



 السكوت الاجرائي 

 خليفــــة  أحمد محمد يحي هاني/د

 الدراسات القانونية والاقتصاديةمجلة 

 

 
215 

عة حكم التحكٌم أنه لٌس لقاضً دعوى البطلان مراج –فً قضاء هذه المحكمة  –وكذا من المقرر 

لتقدٌر ملائمته أو مراقبة حسن تقدٌر المحكمٌن ، ٌستوي فً ذلك أن ٌكون المحكمون قد أصابوا أو 

أخطؤوا أو عندما اجتهدوا لأنهم حتى لو أخطؤوا فإن خطؤهم لا ٌنهض سببا لإبطال حكمهم، إذ أن 

هو طرٌق استثنائً لفض دعوى الإبطال تختلؾ عن دعوى الاستئناؾ ، لما كان ذلك وكان التحكٌم و

، وإذا كان اختصاص اضً العادٌة وما تكفله من ضماناتالخصومات قوامه الخروج عن طرق التق

هٌئة التحكٌم بالفصل فً النزاع المعروض علٌها ٌرتكن أساسا إلى حكم القانون الذي أجاز استثناء 

م على رضاء الأطراؾ وقبولهم به سلب ولاٌة جهات القضاء ، إلا أن التظٌم القانونً للتحكٌم إنما ٌقو

انونٌة معٌنة كوسٌلة لحسم كل أو بعض المنازعات التً نشؤت أو ٌمكن أن تنشؤ بٌنهم بمناسبة علاقة ق

، فإرادة المتعاقدٌن هً التً توجد التحكٌم وتحدد نطاقه من حٌث المسائل التً عقدٌة أو ؼٌر عقدٌة

 ...،اتها وإجراءات التحكٌم وؼٌرهاالتحكٌم وسلطٌشملها والقانون الواجب التطبٌق وتشكٌل هٌئة 

وٌعتبر تقصٌر أي طرف فً المسارعة إلى الاعتراض على أي مخالفة لهذه القواعد أو لأي شرط 

فً اتفاق التحكٌم تنازلا عن حق ذلك الطرف فً تقدٌم ذلك الاعتراض، ما لم ٌكن بمقدور ذلك 

    .  (1)"القائم له ما ٌبررهالطرف أن ٌثبت أن تخلفه عن الاعتراض فً الظرف 

 72لسنة  6887كما أكدت محكمة النقض على هذه القاعدة بموجب حكمها فً الطعن رقم    

" إذا علم أحد الخصوم بؤسباب تمس حٌاد المحكم ونزاهته ولم ٌتقدم بالاعتراض علٌه قضائٌة؛ بقولها

رى عند الطعن ببطلان حكم مرة أخخلال سٌر جلسات التحكٌم فإنه ٌسقط حقه فً إثارة هذه الأسباب 

... وإن من المقرر فً قضاء هذه المحكمة أن سكوت الخصم عن الاعتراض على الإجراء مع التحكٌم

، وأنه إذا استمر أحد طرفً النزاع فً إجراءات بصحة الإجراءقدرته على إبدائه ٌعد قبولا ضمنٌا 

لسنة  27أو لحكم من أحكام القانون رقم التحكٌم مع علمه بوقوع مخالفة لشرط فً اتفاق التحكٌم 

مما ٌجوز الاتفاق على مخالفته ولم ٌقدم اعتراضا على هذه المخالفة فً المٌعاد المتفق علٌه أو  1994

  . (2)فً وقت معقول عند عدم الاتفاق اعتبر ذلك نزولا منه عن حقه فً الاعتراض"

  

 

 

                                                           
  قضائية .   89لسنة  11713، الطعف رقـ  47/4/4141نقض تجاري، جمسة ع: راج( (1
 قضائية .   74لسنة  6887،  الطعف رقـ  43/1/4141نقض مدني، جمسة   ( راجع :(4
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 الخامس المبحث

 وىــــــراءات الدعــوت عن التمسك بإجراء من إجــالسك

لقد كرست أحكام القضاء الأثر المترتب على السكوت عن التمسك بإجراء من إجراءات الدعوى؛  

من قانون المرافعات أنه  144مإدى نص المادة إن حٌث قضت محكمة النقض المصرٌة بؤنه " 

وراق ٌجوز للخصم أن ٌنزل مع استمرار الخصومة عن إجراء من إجراءاتها أو ورقة من أ

وٌترتب  .المرافعات دون اشتراط أن ٌتم هذا التنازل بإحدى الطرق سالفة الذكر أو موافقة الخصم

على الترك بمجرد إبدائه صراحة أو ضمناً اعتبار الورقة كؤن لم تكن، وإن تناول المشرع حالة ترك 

اد التً تناول فٌها إجراء من إجراءات الخصومة مع بقائها قائمة فً مادة مستقلة تالٌة مباشرة للمو

حالة الخصومة برمتها ٌشٌر إلى الفارق بٌن هاتٌن الحالتٌن من الترك وإلى اختلاؾ الحكم فٌهما وذلك 

، 310، 309، 308على ما ورد بالمذكرة الإٌضاحٌة لقانون المرافعات القدٌم عند تعلٌقها على المواد 

قانون المرافعات الحالً، كما ٌبٌن من من  143، 142، 141من ذلك القانون المقابلة للمواد  311

أنه متى كان الترك ٌنصب على  -وعلى ما جرى به قضاء هذه المحكمة  -المذكورة  144نص المادة 

إجراء من إجراءات الدعوى فإنه ٌنتج أثره بمجرد التصرٌح به لأنه ٌعد فً هذه الحالة نزولاً عن حق 

الآخر ولا ٌملك المتنازل أن ٌعود فٌما أسقط حقه فٌه ٌتم وتتحقق آثاره بؽٌر حاجة إلى قبول الخصم 

 .(1)وٌعتبر الإجراء كؤن لم ٌكن

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
 –الجزء الأوؿ   مدني –المكتب الفني  -أحكاـ النقض قضائية .  25لسنة  825،  الطعف رقـ   1978مايو  11( نقض مدني، جمسة (1

 .  1435ص  – 49السنة 
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 ًــالثان لـالفص

  دةــــل الخصومــة الــــراكــعن تعجٌالخصم سكــوت ثــر القانونـً لالأ

  تمهٌد وتقسٌم:

قد ٌعترض  الأصل أن تتتابع إجراءات الخصومة حتى تنقضً بصدور حكم فً موضوعها. ولكن

سٌر الخصومة عارض ٌإدي إلى وقؾ السٌر فٌها فتصبح فً حالة ركود؛ بحٌث ٌمتنع على القاضً 

اتخاذ الخصم وتستؤنؾ سٌرها من جدٌد بإجراء فٌها حتى ٌزول هذا العارض  ةوالخصوم اتخاذ أٌ

السكون التً  ٌجابٌا ٌدل على إرادة حقٌقٌة فً معاودة تسٌٌرها مرة أخرى وانتشالها من حالةموقفا إ

وإلا انقضت الخصومة انقضاء مبتسرا أي دون صدور حكم فً موضوعها نتٌجة سكوت  كانت علٌها

الخصم عن تعجٌلها من الشطب أو الوقؾ أو الانقطاع. ومن ثم فإن دراستنا لهذا الفصل ستكون من 

 شطبٌل الخصومة من الخلال بٌان الأثر المترتب على اتخاذ الخصم موقؾ السكوت عن تعج

مبحث أول(، ثم بٌان الأثر المترتب على اتخاذ الخصم موقؾ السكوت عن تعجٌل الخصومة من )

مبحث ثان(، ثم بٌان الأثر المترتب على اتخاذ الخصم موقؾ السكوت عن تعجٌل الخصومة وقؾ )ال

    لً:وإٌضاح ذلك على ما ٌ مبحث ثالث(. من الانقطاع )

 الأول المبحث

  ةـــعن تعجٌل الخصومة المشطوب الخصم توـسكالقانونً لثر الأ

صدور حكم فً موضوعها أو انقضائها دون تحقٌق الؽاٌة منها وهو كً تسٌر نحو تبدأ الخصومة 

ولما كانت . رتبط بسٌر الخصومة مسؤلة حضور الخصوم وؼٌابهمٌولذا ؛ صدور حكم فً موضوعها

علم الخصم بالإجراءات تحققها من لال من خبٌن الخصوم  (1)المحكمة ملزمة بتحقٌق مبدأ المواجهة

                                                           
دار  باعتباره أىـ تطبيؽ لحؽ الدفاع، راجع في تعريؼ مبدأ المواجية: د.عزمى عبد الفتاح، واجب القاضي في تحقيؽ مبدأ المواجية(  (1

وف الفرنسي عيد محمد القصاص، التزاـ القاضي باحتراـ مبدأ المواجية، دراسة تحميمية مقارنة في القاند. ،41، ص1993النيضة العربية،
  . 19-8، ص1992والمصرى، دار النيضة العربية،

    :الفقه المقارن وفي 
Giuseppe Tarzia, Le principe du contradictoire dans la procédure civile italienne ; in : Revue 

internationale de droit comparé .Vol.33 . n°3,juillet – septembre 1981,pp.789-800, spécialement 790 ; 

Daille Duclos (D), L’application extensive du principe contradictoire, le développement du devoir 

d’information, du devoir de loyauté et du respect des droits de la défense,  semaine juridique, éd, 2000, n° 

50, p. 1990 ; Sabine Haddad,Respect du contradictoire : une regle de procédure  essentielle ; Article 

juridique publiée le 27 janvier 2015. sur site (WWW.legavox.fr).  

http://www.legavox.fr)/
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د المحكمة ، فإن ذلك ٌقتضً أن تتؤك(1)وتمكٌنه من الرد على طلبات خصمه وإسماع القاضً دفاعه

، وأثر موعة من القواعد التً تنظم ؼٌاب الخصممج المشرع وضعقد و من حضور الخصوم أمامها.

وهذه القواعد الأخٌرة ٌظهر مرافعات(. من قانون ال 86وحتى  82المواد ) ذلك على الخصومة ذاتها

. وإٌضاح ذلك تعجٌل الخصومة المشطوبةعن فٌها الأثر المترتب على اتخاذ الخصم موقؾ السكوت 

  -لً:على ما ٌ

      :عن تعجٌلها من الشطب وتـة والسكـة المشطوبـ* الخصوم

لم  إذا على أنه" 1992نة لس 23من قانون المرافعات المصري معدلة بالقانون رقم  82تنص المادة  

  والا لدعوى إذا كانت صالحة للحكم فٌهاحكمت المحكمة فً ا ٌحضر المدعى ولا المدعى علٌه

لم ٌحضر الطرفان  قررت شطبها، فاذا انقضى ستون ٌوما ولم ٌطلب أحد الخصوم السٌر فٌها، أو

  اعتبرت كأن لم تكن. بعد السٌر فٌها

ب المدعى أو المدعون أو بعضهم فً الجلسة الأولى وحضر وتحكم المحكمة فً الدعوى إذا غا

   " . المدعى علٌه

ن الجلسة المحددة لنظر الدعوى فٌجوز فً حالة ؼٌاب جمٌع الخصوم ع هوٌستخلص من هذا النص أن

أما إذا رأت المحكمة  ،إذا كانت صالحة للفصل فً موضوعهالمحكمة أن تحكم فً موضوع الدعوى ل

. وشطب الخصومة هو استبعادها من جدول (2)حة للفصل فٌها فإنها تقرر شطبهاأن الدعوى ؼٌر صال

. إذن الخصومة المشطوبة تبقى قائمة (3)القضاٌا المتداولة أمام المحكمة، بحٌث لا تنظرها رؼم قٌامها

منتجة كافة آثارها القانونٌة طوال مدة الشطب حتى ٌتم تعجٌلها من أحد الخصوم أو انقضائها 

      .(4)ا كؤن لم تكنباعتباره

الموقف لا ٌخرج عن أمرٌن: وترتٌبا على ذلك، فإن موقؾ الخصم ) المدعً أو المدعى علٌه( 

إٌجابً ٌنم عن إرادة حقٌقٌة ومعتبرة فً معاودة تسٌٌر الخصومة المشطوبة من جدول  –الأول

 ة الحركة والسٌرإلى حال ا من حالة السكون والجمود التً هً علٌههالقضاٌا مرة أخرى وإخراج

أي من  وٌكون ذلك بتعجٌل الخصومة وتجدٌدها من الشطب. وٌجري تعجٌل الخصومة بواسطة

                                                           
   من قانون المرافعات الفرنسً .  16و  15و  14( راجع نصوص المواد (1
أحمد مميجي، الموسوعة الشاممة في التعميؽ عمى قانوف المرافعات ، الجزء الثاني، الطبعة الثالثة عشر ، طبعة نادي القضاة ( راجع : د. (4
 .    612، ص  768، بند  4116، 
     قضائية .  83لسنة  4378، الطعف رقـ  42/4/4141نقض مدني ، جمسة  راجع: ((3
    وما بعدىا . 42المدنية بسبب الشطب أو الوقؼ أو الانقطاع، دار النيضة العربية، ص  ( راجع: د. أحمد مميجي، ركود الخصومة(2
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الأول: طلب  ٌن متلازمٌن للقٌام بالتعجٌل،رائ. وقد حدد القانون إج، المدعً أو المدعى علٌهالخصوم

رقة التكلٌؾ وأمام المحكمة، والثانً: إعلان الخصم الآخر بلنظر الدعوى حدٌد جلسة جدٌدة ت

ستون  معا قبل انقضاء مدة نأن ٌقوم أي من الخصمٌن بالإجرائٌ. وٌشترط بالحضور بهذه الجلسة

                   .(1)ٌوما من تارٌخ قرار الشطب

م الضمنٌة فً خلق ما ٌسمى بالعقد الإجرائً سلبً ٌظهر فٌه دور إرادة الخص  –الموقف الثانً 

عها. وفً ائً معٌن وهو انهاء الإجراءات وزوالها دون حكم فً موضالضمنً بقصد ترتٌب أثر إجر

جانب السكون والسكوت عن تعجٌل الخصومة من الشطب خلال مدة ستٌن  هذا الموقؾ ٌتخذ الخصم

بموجبه ٌمتنع  -المظهر الأول :ذه الحالة ثلاثة مظاهروٌأخذ سكوت الخصم فً ه ٌوما من تارٌخ قرار الشطب.

على هذا الموقؾ  كل منهما مصرا ، وٌظلالمشطوبةعن تعجٌل الخصومة  ٌهالمدعً والمدعى عل

وم أحد الخصوم بتعجٌل الخصومة من فبموجبه ٌق ؛المظهر الثانً. حتى تنقضً مدة الستٌن ٌوما

، أو أو ٌتقاعس عن المقررة إعلان الخصم الآخر بالجلسة الجدٌدة خلال المدةعن  ولكنه ٌمتنع الشطب

عجٌل أحد الخصوم بتبموجبها ٌقوم ؛ وأخر هذه المظاهر حا بالجلسة الجدٌدة.ه إعلانا صحٌإعلان

 عن المدعً أو المدعى علٌه جلسة لنظرها ولكن ٌمتنعالمحكمة الخصومة من الشطب وتحدد 

عن الحضور فً أٌة جلسة تالٌة. وفً هذه الحالة لا ٌجوز  االحضور فً هذه الجلسة أو ٌتقاعس

منعا لتكرار الشطب وتكرار التعجٌل، بل علٌها أن ومة مرة أخرى للمحكمة أن تقرر شطب الخص

       .(2)تقضً باعتبار الخصومة كؤن لم تكن

عن وٌتضح مما تقدم أن التقنٌن الإجرائً على ؼرار نظم القانون الموضوعً اعتد بالتعبٌر الضمنً 

ٌر الصرٌح وإن كان الأخٌر بتب ذات الأثار المترتبة على التعٌح ورالإرادة مثله مثل التعبٌر الصر

أن سكوت قٌمته أعلى من التعبٌر الضمنً. وبٌان ذلك فً الحالة التً نحن بصددها حٌث اعتبر 

ٌشكل اتفاقا  عن تعجٌل الخصومة من الشطب خلال المدة المحددة قانونا المدعً والمدعى علٌه

أن سلوك المدعً ٌنبؤ إذ  ؛(3)ةأثار قانونٌة معٌن المدعً والمدعى علٌه ٌترتب علٌهمن جانب  ضمنٌا

عن التجدٌد الامتناع  والثانًعن الحضور بما استتبع الشطب، الامتناع  الأول: امتناعان أنه أتى عن

                                                           
 -697، ص 324، بند  4111الطبعة الثانية ، ، نوف المرافعات المدنية والتجارية، الوسيط في شرح قاالقصاصمحمد عيد ( راجع: د.(1

698.     

              وما بعدىا. 615 ( راجع : د.أحمد مميجي، التعميؽ، مرجع سابؽ، ص(4

3
دراسة تحميمية مقارنة لموقوؼ عمى تطبيقات الإجراءات الضمنية  –محمود عمى عبدالسلاـ وافي، الإجراء الضمني في القضية د.( راجع : (

السنة  –العدد الأوؿ  –في الدعوى والخصومة القضائية في النظاميف المصري والسعودي، بحث منشور بمجمة العموـ القانونية والاقتصادية 
   وما بعدىا.       1531، ص  4143يناير  – 65
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: الأول عدم الحضور أو الحضور المدعى علٌه مسلكان كذلك اتخذو خلال الموعد المحدد،

رادة من خلال الضمنً عن الإولاشك أن التعبٌر  .(1)والإنسحاب للشطب، والثانً عدم التعجٌل

الذي ٌفٌد رؼبة طرفا  للمدعى علٌهن االمسلكن هذاو للمدعً نن الامتناعٌٌالسكوت ٌتكون من هذ

. (2)استمرار السٌر فً إجراءاتهااتها بوصفه اتفاق ضمنً على عدم الخصومة فً التخلص من إجراء

، وكؤن هذه س ترك الخصومةاعتبار الخصومة كؤن لم تكن ولٌ "عاتقررت قواعد المراف ولذلك

القواعد ترى أن أحد الامتناعان من المدعً منفردا أو أحد المسلكان من المدعى علٌه ٌنطوي على 

. بٌد أن اجتماع الامتناعان (3)"على التخلص من إجراءاتها ولٌس دلالة قطعٌة على ذلكدلالة ظنٌة 

لة وتنهض به قطعٌة الدلالة على وجود من المدعً والمسلكان من المدعى علٌه تتبدد به ظنٌة الدلا

، وهو ما ٌمكن تسمٌته إرادة حقٌقٌة معتبرة قانونا لدى كلا الطرفٌن على التخلص من إجراءاتها

جاء الأثر مراعٌا ذلك فتمثل فً اعتبار الدعوى كؤن لم تكن، ؛ ومن ثم فقد بالاتفاق الإجرائً الضمنً

       .(4)ولٌس اعتبار المدعً تاركا دعواه

ومما لا شك فٌه أن هذا الموقؾ السلبً الذي ٌتخذه الخصم ٌنم عن إرادة تعبر عن إهمال مقصود من 

اضً، وإطالة أمد التق الخصومة إجراءاتمن شؤنه عدم الاقتصاد فً  والمدعى علٌه جانب المدعً

عن الحضور  أو ،من الشطبتعجٌل الخصومة الحضور فً الجلسة بعد عن الخصم ت سك خاصة إذا

اعتبار الخصومة كؤن لم ؼٌر  ٌنبؽى مواجهته بجزاءات أخرىأي من جلساتها وهو الأمر الذي  فً

انتهاك مبدأ الفصل من شؤنه أن هذا المسلك ٌشكل تعسفا فً استعمال حق التقاضً  ولذا فإننا نرى تكن.

جهته ٌتعٌن مواو ،(5)فً القضٌة خلال أجل معقول والذي ٌعد ضمانة من ضمانات القضٌة العادلة

من قانون  1-32المنصوص علٌهما فً المادة  رادعة؛ كتلك تعوٌضاتبإمكانٌة الحكم بؽرامات و

المإرخ  2017لسنة  892 رقم بالمرسوم بقانون ،، والتً عدلت مقدار الؽرامة(6)المرافعات الفرنسً

 . روبدلا من ثلاثة ألاؾ ٌو ألاؾ ٌورو 10بحٌث أصبحت ،  67المادة بموجب ، 2017ماٌو  6فً 

                                                           
         .1531ص  سابؽ ،المرجع ال(  راجع: (1

 
 

       ، الموضع نفسو.المرجع نفسو : راجع( (4
       .( راجع : المرجع نفسو، الموضع نفسو(3
    .       1531: المرجع السابؽ، ص  ( راجع(2
دراسة تأصيمية  -، تعاوف الخصوـ في الإثباتةقضية العادلة: رسالتنا لمدكتورايمي لفكرة الأجؿ المعقوؿ كأحد ضمانات الراجع شرح تفص( (5

           وما بعدىا. 76 ، ص  4115تطبيقية مقارنة، رسالة كمية الحقوؽ جامعة المنوفية، 
(

6
) Article 32.1 de c.p.c.dis.que"  Celui qui agit en justice de manière dilatoire ou abusive peut être 

condamné à une amende civile d'un maximum de 10 000 euros, sans préjudice des dommages-intérêts qui 

seraient réclamés.  
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  ًــالثان المبحث

  ةـــــة الموقوفـــل الخصومــعن تعجٌ الخصم وتــسكً لـر القانونـالأث

ٌعترض  قد . ولكنحتى تنقضً بصدور حكم فً موضوعها ابع إجراءات الخصومةتتالأصل أن ت

؛ بحٌث ٌمتنع على القاضً السٌر فٌها فتصبح فً حالة ركودسٌر الخصومة عارض ٌإدي إلى وقؾ 

اتخاذ الخصم ب من جدٌد وم اتخاذ أي إجراء فٌها حتى ٌزول هذا العارض وتستؤنؾ سٌرهاوالخص

السكون التً حالة أخرى وانتشالها من  موقفا اٌجابٌا ٌدل على إرادة حقٌقٌة فً معاودة تسٌٌرها مرة

 ، وإلا قضً بسقوط الخصومة أو انقضائها بالتقادم(1)من خلال إجراء تعجٌل الخصومة كانت علٌها

أو اعتبار الخصومة كؤن لم تكن فً حالة الوقؾ  ،فً حالة الوقؾ القانونً أو الوقؾ التعلٌقً

   . فً حالة الوقؾ الاتفاقً تبار المدعً تاركا دعواه والمستؤنؾ تاركا استئنافهالجزائً، أو اع

ة القانون ى هً وقؾ الخصوم بقوول: الحالة الأثلاثة فً حالات المدنٌة تقؾ الخصومةعلى ذلك فإن و

ة هً وقؾ الخصومة باتفاق الخصوم وٌطلق علٌه الوقؾ الحالة الثانٌ، ٌطلق علٌه الوقؾ القانونًو

 رصدول. هً وقؾ الخصومة بحكم من المحكمة وٌطلق علٌه الوقؾ القضائً ، والحالة الثالثةالاتفاقً

التعرض لكل حالة  ٌتعٌن علٌنا ت المتخذ من جانب الخصم عن تعجٌل الخصومة الموقوفةأثر السكو

وقؾ للوقوؾ على مدى اعتداد المشرع بالسكوت المتخذ من جانب الخصم فً حالة المن حالات 

وممثلٌهم، والاثر الذي   تتعلق بالمركز الشخصً لأطرافهاتوقؾ سٌر الخصومة وركودها لأسباب لا

    ذلك على ما ٌلً: إٌضاح و .الخصومة الراكدةجٌل ععلى سكوته عن ترتبه 

   : أثر السكوت المتخذ من جانب الخصمودة بقوة القانون ــالخصومة الراك – أولا

من  162نذكر منها على سبٌل المثال ما تنص علٌه المادة  خصومة بقوة القانون لأسباب عدٌدةتقؾ ال

قانون المرافعات المصري من أنه ٌترتب على تقدٌم طلب رد القاضً وقؾ الدعوى الأصلٌة إلى أن 

ر مرافعات من أنه فً حالة الطعن على الحكم الصاد 212طلب الرد، وما تنص علٌه المادة ٌحكم فً 

عوى أن توقفها حتى ره ٌجب على المحكمة المحال إلٌها الدبعدم الاختصاص والإحالة فور صدو

من قانون الإجراءات الجنائٌة من وجوب  265/1، وكذلك ما تنص علٌه المادة ٌقضى فً الطعن

                                                                                                                                                                      
 

، بند 4115ربية ، الطبعة الأولى ، ( انظر: د. عبدالتواب مبارؾ، الوجيز في أصوؿ القضاء المدني) قانوف المرافعات( ، دار النيضة الع(1
؛ د. عيد 581، ص 4117؛ د. أحمد أبو الوفا،التعميؽ عمى نصوص قانوف المرافعات، دار المطبوعات الجامعية ،  293، ص  264

  .847،  ص  397، بند مرجع سابؽمحمد القصاص، الوسيط ، 
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ً الدعوى المدنٌة التابعة للدعوى الجنائٌة إذا رفعت أمام القضاء المدنً إلى حٌن الفصل وقؾ السٌر ف

. ففً كل هذه الحالات تقؾ الخصومة ة قبل رفعها أو أثناء السٌر فٌهانهائٌا فً الدعوى الجنائٌة المقام

بب الوقؾ ل سٌزوبقوة القانون دون حاجة إلى قرار المحكمة أو طلب من الخصوم وتظل راكدة حتى 

م الصادر بعدم الاختصاص والإحالة، وكذلك بالفصل فً طلب الرد ، والفصل فً الطعن على الحك

   .دعوى المدنٌةالفصل فً الدعوى الجنائٌة التً تتبعها ال

 أحد الموقفٌن الأتٌٌن:المدعً أو المدعى علٌه( اتخاذ ) مذ زوال سبب الوقؾ ٌتعٌن على الخصومن

عن إرادة حقٌقٌة ومعتبرة فً معاودة تسٌٌر الخصومة الموقوفة مرة أخرى ٌنم  إٌجابً -الموقف الأول

حدٌد جلسة من خلال طلب ت وتحرٌكها من حالة السكون والركود التً هً علٌه، وٌكون ذلك بتعجٌلها

لم ٌحدد مٌعادا  المصري وتكلٌؾ الخصم الأخر بالحضور فٌها. وٌلاحظ أن القانونلنظر الدعوى 

     . مدة سقوط الخصومة أو مدة تقادمهاحتى انقضاء ٌجوز له التعجٌل  خلاله؛ إذخصومة ٌجب تعجٌل ال

سلبً ٌتمثل فً اتخاذ الخصم جانب السكوت؛ فٌمتنع عن تعجٌل الخصومة الموقوفة  –الموقف الثانً

حتى تنقضً  ظل مصرا على هذا الامتناع والسكوتبقوة القانون من حالة الركود التً هً علٌه، وٌ

           .ر إجراء صحٌح(( أو مدة تقادمها ) سنتٌن من أخدة سقوطها )ستة أشهر من أخر إجراء صحٌحم

وٌستخلص من ذلك أن المشرع افترض تحقق الإرادة الضمنٌة المعبر عنها بالسكوت من جانب 

الخصم لاتخاذ الخصم فً حالة امتناعه عن تعجٌل الخصومة الراكدة بقوة القانون ورتب أثرا علاجٌا 

دة ستة أشهر ت مضٌتمثل فً اعتبار الخصومة قد سقطت طالما انقفً هذه الحالة موقؾ السكوت 

، أو اعتبارها قد تقادمت بمضً سنتٌن على أخر إجراء لم ٌتم تعجٌلهاعلى زوال سبب الوقؾ و

     . (1)صحٌح ولم ٌتم تعجٌلها من جانب الخصم

  ر السكوت المتخذ من جانب الخصم : الخصومة الراكدة بحكم المحكمة وأث – ثانٌا

حوال التً ٌجٌز فٌها الأفً  رٌة واسعة فً الحكم بوقؾ الخصومةأتاح القانون للمحكمة سلطة تقدٌ

. وتقؾ الخصومة بحكم المحكمة فً حالتٌن: الأولى هً حالة الوقؾ الجزائً، والثانٌة القانون ذلك

     هً حالة الوقؾ التعلٌقً.

  ا : ــلى السكوت المتخذ من جانب الخصم فً الخصومة الموقوفة جزائٌع المترتبالأثر  - 1

                                                           
     عدىا.      وما ب 851، ص  د القصاص، الوسيط، مرجع سابؽ( راجع: د.عيد محم(1
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تحكم المحكمة على من  -1"  ؛ بقولهامن قانون المرافعات 99ئً المادة نصت على الوقؾ الجزا

عن القٌام بؤي إجراء من إجراءات من الخصوم عن إٌداع المستندات أو ٌتخلؾ من العاملٌن بها أو 

اد الذي حددته له المحكمة بؽرامة لا تقل عن أربعٌن جنٌها ولا تجاوز أربعمائة المرافعات فً المٌع

  جنٌه وٌكون ذلك بقرار ٌثبت فً محضر الجلسة له ما للأحكام من قوة تنفٌذٌة. 

ا هولا ٌقبل الطعن فٌه بؤي طرٌق ولكن للمحكمة أن تقٌل المحكوم علٌه من الؽرامة كلها أو بعض -2

 لا. إذا أبدى عذراً مقبو

وٌجوز للمحكمة بدلا من الحكم على المدعى بالؽرامة أن تحكم بوقؾ الدعوى لمدة لا تجاوز  -3

  شهرا بعد سماع أقوال المدعى علٌه. 

وإذا مضت مدة الوقؾ ولم ٌطلب المدعى السٌر فً دعواه خلال الخمسة عشر ٌوما التالٌة  – 4

   .محكمة باعتبار الدعوى كؤن لم تكن" لانتهائها، أو لم ٌنفذ ما أمرت به المحكمة حكمت ال

وٌتضح من هذا النص أن المشرع أجاز للمحكمة إمكانٌة معاقبة المدعً بوقؾ الخصومة بدلا من 

الحكم علٌه بالؽرامة إذا تحققت شروط الحكم بالوقؾ؛ كإهمال المدعً فً إٌداعه المستندات المطلوبة 

ال له المحكمة، وإلزام المحكمة بسماع أقولذي حددته المطلوب فً المٌعاد ا أو عدم القٌام بالإجراء

، وعدم مجاوزة مدة الوقؾ؛ سواء حكم بالوقؾ مرة واحدة أو أكثر المدعى علٌه قبل الحكم بالوقؾ

   .ب عن شهر ٌبدأ من تارٌخ الحكم بهلذات السب

ً هذه الحالة ا. وفــوعلٌه إذا تحققت هذه الشروط جاز للقاضً أن ٌحكم بوقؾ الخصومة وقفا جزائٌ

، أي معطل السٌر فٌها؛ بحٌث لا وانتاجها لكافة آثارها تظل راكدةالأخٌرة فإن الخصومة رؼم قٌامها 

ٌجوز القٌام بؤي إجراء فٌها قبل انقضاء مدة الوقؾ وإلا كان الاجراء باطلا. وكذلك تقؾ المواعٌد 

        .(1)التً بدأت قبل الوقؾ ، وتقؾ المواعٌدث لا تبدأ المواعٌد التً لم تبدأالإجرائٌة؛ بحٌ

إٌجابً ٌنم  -الموقف الأولولا ٌخرج موقؾ الخصم المدعً بعد انقضاء مدة الوقؾ عن أحد أمرٌن: 

لم الإهمال الذي صدر منه ؛ فٌر الخصومة مرة أخرى ٌستعن إرادة حقٌقٌة وحرص شدٌد فً معاودة 

ثم فهو ٌبادر بتعجٌل الخصومة من الوقؾ ؛ ومن جانبه بل كان بدون قصد الإطالة ٌكن بسوء نٌة من

الجزائً حتى تستؤنؾ سٌرها من جدٌد. وٌتم التعجٌل بطلب تحدٌد جلسة لنظر الدعوى وتكلٌؾ 

ته تقتضً ذلك. خصمه بالحضور فٌها. وٌجوز أن ٌتم التعجٌل من المدعى علٌه إذا كانت مصلح

                                                           
    . بؽ، صمرجع سا جي، التعميؽ عمى قانوف المرافعات،أحمد ممي د :( راجع(1
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ر ٌوما التالٌة لانقضائها، وأن ٌكون انقضاء مدة الوقؾ كاملة خلال الخمسة عش وٌجري التعجٌل بعد

         المدعً قد قام بالإجراء المطلوب ونفذ ما أمرته به المحكمة.

ذه الحالة وٌأخذ سكوت الخصم فً هٌتمثل فً اتخاذ الخصم جانب السكوت. سلبً  -الموقف الثانً

من حالة الركود  بموجبه ٌمتنع الخصم عن تعجٌل الخصومة الموقوفة وقفا جزائٌا -الأول: مظهرٌن

مدة الخمسة عشرة ٌوما التالٌة لانتهاء  حتى تنقضً ً علٌه، وٌظل مصرا على هذا السكوتالتً ه

ٌتمترس فبموجبه ٌقوم الخصم بتعجٌل الخصومة من الوقؾ ولكنه  ؛أما المظهر الثانًمدة الوقؾ. 

      تنفٌذ ما أمرته به المحكمة.عن  امتنعالسكوت موراء 

مقصود من أن هذا الموقؾ السلبً الذي ٌتخذه الخصم ٌنم عن إرادة تعبر عن إهمال  ومما لا شك فٌه

ٌتعٌن  ثم منالخصومة وإطالة أمد التقاضً؛ و إجراءاتعدم الاقتصاد فً جانب المدعً من شؤنه 

حتى السكوت عن تعجٌل الخصومة الموقوفة وقفا جزائٌا خلال المٌعاد الذي حدده القانون مواجهة 

اعتبار بجزاء رادع ٌتمثل فً تنفٌذ ما أمرته المحكمة بتنفٌذه سكوته عن ة الوقؾ، أو انقضاء مد

وهذا هو الأثر القانونً لسكوت الخصم عن تعجٌل الخصومة من الوقؾ فً  الخصومة كؤن لم تكن.

    . تى انقضاء المٌعاد المقرر قانوناهذه الفرضٌة ح

وإن كان ٌإدي إلى زوال  (1)صومة كؤن لم تكنهو جدٌر بالملاحظة أن الحكم باعتبار الخومما 

كؤنها لم ترفع أمام القضاء، إلا أنه بحٌث ٌجعلها  الخصومة إجرائٌا وزوال جمٌع إجراءتها بؤثر رجعً

لا ٌمنع المدعً من المطالبة بذات الحق الموضوعً الذي رفعت به الدعوى من جدٌد طالما لم 

     . (2)ٌنقضً الحق بالتقادم

أو  حتى انقضاء المٌعاد المقرر قانونا عن تعجٌل الخصومة سكوت الخصم أن نا نرىفإن ومن جانبنا

مشٌنا ٌنطوي على عدم أمانة تنفٌذ ما ألزمته المحكمة بتنفٌذه ٌعد سلوكا وسكوته عن قٌامه بالتعجٌل 

لأمر من شؤنه إطالة أمد التقاضً وانتهاك مبدأ الفصل فً الدعوى خلال مدة معقولة وهو ا وسوء نٌة

؛ كالحكم ؼٌر الحكم باعتبار الخصومة كؤن لم تكن علاجٌة أخرىبجزاءات قتضً مواجهته الذي ٌ

       من قانون المرافعات الفرنسً. 1-32المنصوص علٌها فً المادة  كتلك بالؽرامات والتعوٌضات

  ا: ــقٌالأثر المترتب على السكوت المتخذ من جانب الخصم فً الخصومة الموقوفة وقفا تعلٌ -2

                                                           
    . 1989، ة كأف لـ تكف في قانوف المرافعات( راجع: د. محمود ىاشـ ، اعتبار الخصوم(1
 .       881د. عيد القصاص، الوسيط، مرجع سابؽ، ص ( راجع: (4
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فً ؼٌر الأحوال التً نص فٌها القانون من قانون المرافعات المصري على أنه"  129تنص المادة 

ا فً هعلى وقؾ الدعوى وجوباً أو جوازاً ٌكون للمحكمة أن تؤمر بوقفها كلما رأت تعلٌق حكم

  موضوعها على الفصل فً مسؤلة أخرى ٌتوقؾ علٌها الحكم.

   .ن للخصم تعجٌل الدعوى"الوقؾ ٌكو وبمجرد زوال سبب

إذا رأت أن الحكم فً ر الخصومة تحكم بوقؾ سٌوٌتضح من هذا النص أن المشرع أتاح للمحكمة أن 

موضوعها ٌتوقؾ على الحكم فً مسؤلة أخرى مرتبطة بها. وٌشترط لذلك توافر مجموعة من 

الحكم فٌها، ٌستوي أن  الشروط تتلخص فً إثارة مسؤلة أولٌة ٌتوقؾ الحكم فً الدعوى الأصلٌة على

وأن ٌكون الفصل فً المسؤلة  الخصوم،ٌتم إثارة هذه المسؤلة من المحكمة أو بناء على دفع من أحد 

؛ كجهة القضاء ل جهة القضاء أو خارج جهة القضاءالأولٌة من اختصاص محكمة أخرى داخ

 محكمة بالوقؾ؛ فالوقؾأن تحكم ال وعلاوة على ذلك ٌلزمأو المحكمة الدستورٌة العلٌا.  الإداري

   .التعلٌقً لا ٌترتب بقوة القانون

أحد ومنذ زوال سبب الوقؾ التعلٌقً، بالحكم فً المسؤلة الأولٌة،  فإن موقؾ الخصم لا ٌخرج عن 

إٌجابً ٌنم عن إرادة حقٌقٌة وحرص شدٌد فً معاودة سٌر   -الموقف الأولٌٌن: الأمرٌن الأت

بادر بتعجٌل الخصومة من الوقؾ التعلٌقً حتى تستؤنؾ سٌرها الخصومة مرة أخرى؛ ومن ثم فهو ٌ

وهذا  من جدٌد. وٌتم التعجٌل بطلب تحدٌد جلسة لنظر الدعوى وتكلٌؾ خصمه بالحضور فٌها.

مبدأ ضرورة الفصل فً الدعاوى  من أجل انتهاكالسكوت ؼٌر المشروع الموقؾ قد ٌتخذ فٌه الخصم 

دأ الذي ٌشكل ضمانة من ضمانات المحاكمة العادلة فً ؼضون مدة زمنٌة معقولة، ذلك المب

من الاتفاقٌة الأوروبٌة لحقوق الإنسان والتشرٌع الفرنسً  1-6المنصوص علٌه فً المادة 

. ٌنم عن حسن نٌته وقد ٌنم عن سوء نٌتهقد  أن مسلك الخصم فً هذه الحالةلاشك  .والسوٌسري

   على ما ٌلً: ذلكوإٌضاح 

 المدعً أو المدعى للخصم ) ا بل أتاحتعلٌقمة الموقوفة ا معٌنا لتعجٌل الخصومٌعاد المشرع لم ٌضرب

علٌه( الحق فً تعجٌل الخصومة واستئناؾ السٌر فٌها منذ زوال سبب الوقؾ وحتى انقضاء مدة ستة 

تعجٌل الخصومة فً ؛ وعلٌه إذا قام الخصم ب، وهً مدة سقوط الخصومةراء صحٌحأشهر من آخر إج

فإنه ٌكون قد أبدى   ه القانون عقب زوال سبب الوقؾ أو عقب انتهاإه بفترة وجٌزةالشكل الذي حدد

مبدأ ضرورة الفصل فً الدعاوى على بالإٌجاب  وهذا المسلك ٌنعكس أثرهحسن النٌة سلوكا ٌتسم ب

 فً ؼضون مدة زمنٌة معقولة.   
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  ،اكتا مدة زمنٌة طوٌلة عن تعجٌل الخصومة من الوقؾ وظل س الخصم إذا تقاعس وفً المقابل لذلك

بعد زوال سبب الوقؾ وقام بالتعجٌل قبل انقضاء مدة سقوط الخصومة بوقت بسٌط دون وجود ما 

فً فرضٌة انقضاء مدة سقوط الخصومة دون أن  ٌل، أو قام المدعى علٌه بالتعجٌل،ٌبرر تؤخٌر التعج

لمدعً، قبل انقضاء مدة ٌتحقق شروط إسقاطها؛ كؤن ٌكون عدم السٌر فٌها لٌس راجعا إلى فعل ا

ٌتسم بسوء النٌة وعدم الأمانة فً سلوكه فإنه تقادمها بوقت ٌسٌر دون أن ٌوجد ما ٌبرر التؤخٌر 

ٌنعكس أثره بالسلب على مبدأ ضرورة الفصل فً الدعاوى فً ؼضون مدة  ، وهذا المسلكالتقاضً

عاقب على هذا السكوت عة تبجزاءات رادمواجهته ٌتعٌن الأمر  . ولاشك أن هذازمنٌة معقولة

           .قانونا ؛ كالجكم بالؽرامات والتعوٌضات المنصوص علٌهاالتدلٌسً

ٌمتنع عن تعجٌل  ؛ حٌثالمجرد السكوتاتخاذ الخصم جانب ً ٌتمثل فً ــــسلب – الموقف الثانً

حتى  تالسكووٌظل مصرا على هذا  من حالة الركود التً هً علٌهالخصومة الموقوفة وقفا تعلٌقٌا 

، أو حتى انقضاء أخر إجراء صحٌحأي بانقضاء مدة ستة أشهر من  ،مدة سقوط الخصومة تنقضً

ا ــرا إجرائٌــب المشرع أثمدة تقادمها بمرور سنتٌن من أخر إجراء صحٌح . وفً هذه الحالة فقد رت

قادمها انقضاء الخصومة دون الحكم فً موضوعها من خلال الحكم بسقوط الخصومة أو بتٌتمثل فً 

  بمضً المدة.

على حالة  دة باتفاق الخصوم وأثر السكوت المتخذ من جانب الخصمـــة الراكــالخصوم –ا ثالث

   : ودــالرك

ٌجوز وقؾ الدعوى بناء على اتفاق  " هــمن قانون المرافعات المصري على أن 128تنص المادة 

ولكن لا  .ن تارٌخ إقرار المحكمة لاتفاقهمالخصوم على عدم السٌر فٌها مدة لا تزٌد على ثلاثة أشهر م

  ٌكون لهذا الوقؾ أثر فً أي مٌعاد حتمً ٌكون القانون قد حدده لإجراء ما.

أٌام التالٌة لنهاٌة الأجل اعتبر المدعى تاركا دعواه والمستؤنؾ خلال ثمانٌة وإذا لم تعجل الدعوى 

ن ٌعبروا عن إرادتهم الصرٌحة بتلاقً تاركا استئنافه". وٌتضح من ذلك أن المشرع أتاح للخصوم أ

مدة لا  إرادة كل من المدعً والمدعى علٌه بقصد إحداث أثر قانونً معٌن وهو وقؾ الخصومة اتفاقا

تجاوز ثلاثة أشهر من تارٌخ إقرار المحكمة للاتفاق طالما تحققت الشروط القانونٌة لعقد هذا الاتفاق، 

، وأٌا كان سواء كانوا خصوما أصلٌٌن أو متدخلٌن ؛وقؾوالمتمثلة فً اتفاق جمٌع الخصوم على ال
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وعدم مجاوزة مدة الوقؾ عن ثلاثة أشهر مع جواز تكرار الحكم بعد استئناؾ السٌر  نوع تدخلهم،

       . (1)فٌها، وإقرار المحكمة لاتفاق الخصوم على الوقؾ

الخصومة قائمة أمام ؛ حٌث تظل للخصومة نفس آثار وقؾ الخصومةالوقؾ الاتفاقً  وٌترتب على

 ة، فلا ٌجوز اتخاذ أٌرائٌة إلا أنها تظل راكدة ومعطلةالقضاء مرتبة كافة آثارها الموضوعٌة والإج

   . (2)إجراء فٌها خلال فترة وقفها وإلا كان باطلا

ومن ناحٌة بٌان الأثر القانونً لسكوت الخصم فً هذه الفرضٌة فسٌتضح من خلال بٌان المسلك 

. وهذا ) المدعً أو المدعى علٌه( قبل انقضاء مدة الوقف الاتفاقً أو بعده الخصمالذي سٌتخذه 

    عن أحد أمرٌن: الموقف لا ٌخرج

 ٌر ٌستً ٌنم عن إرادة صرٌحة ومباشرة من جانب أي من الخصوم فً معاوة ــإٌجاب –الموقف الأول

وٌكون ذلك  ،نتهاء مدتهبتعجٌل الخصومة من الوقؾ قبل ا هفً قٌامصومة مرة أخرى. وٌتمثل الخ

ة صرٌحٌبرم بالإرادة ال اإجرائٌا عقدبموجب  باتفاق الخصمٌن على إنهاء الوقؾ قبل اكتمال مدته

لخصمٌن ٌبعث على تعجٌل الخصومة من الوقؾ. وقد ٌتم التعجٌل بإرادة أحد الخصمٌن دون الأخر، ل

 الآخر معوى وتكلٌؾ الخصٌد جلسة لنظر الدمن خلال قٌام المدعً أو المدعى علٌه بطلب تحد

  بالحضور فٌها خلال ثمانٌة أٌام من تارٌخ انتهاء مدة الوقؾ.

 ًكل موقؾ السكوت؛ بحٌث ٌمتنع  ذ المدعً والمدعى علٌهً ٌتمثل فً اتخاـــسلب –الموقف الثان

 هذالاشك أن تعجٌل الخصومة من الوقؾ خلال الثمانٌة أٌام التالٌة لانقضاء مدة الوقؾ. وعن منهما 

ث ٌحدإنشاء عقد إجرائً ضمنً فً رادة الضمنٌة للخصوم الدور الملحوظ للإ ٌظهر مدى الموقؾ

كل من الخصمٌن ورسم آلٌة للتعبٌر افترض تحقق إرادة  التقنٌن الاجرائً ؛ إذ أنامعٌن اقانونٌ اأثر

رة ، فافترض على ؼرار القانون الموضوعً وجود إرادة حقٌقٌة ومعتبالضمنً عنها وهً السكوت

؛ حٌث قرر بموجب المادة سالفة ٌحةتم التعبٌر عنها بصورة مباشرة وصروإن لم ٌفً هذه الحالة 

دعواه الذكر أنه إذا لم تعجل الدعوى فً الثمانٌة أٌام التالٌة لنهاٌة الأجل اعتبر المدعً تاركا 

ة اتفاقا تعجٌل فإن المشرع أجاز للمدعً فً الدعوى الموقوف ؛ومن ثم. والمستؤنؾ تاركا استئنافه"

ومن ثم زوالها وكؤنها لم تكن. وقد ٌعبر عن هذا ، وٌجوز له تركها، استئناؾ السٌر فٌهاراءات والإج

ٌكون ترك الخصومة " من قانون المرافعات؛ بقولها 141 الترك بشكل صرٌح وفقا لنص المادة

                                                           
؛ د. أحمد مسمـ، أصوؿ المرافعات، مرجع سابؽ، بند  579 -578، ص 259مرافعات، مرجع سابؽ، بند أحمد أبوالوفا، الراجع: د.( (1

     .  574ص  ،382؛  د. أحمد السيد صاوي، الوسيط، مرجع سابؽ، بند 549، ص 512
            .591، ص 317سيط ، مرجع سابؽ، بند راجع: د.فتحي اسماعيؿ والي، الو ( (4
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التارك أو من بإعلان من التارك لخصمه على ٌد محضر، أو ببٌان صرٌح فً مذكرة موقعة من 

وقد ٌعبر عن   .وكٌله مع إطلاع خصمه علٌها، أو بإبدائه شفوٌاً فً الجلسة وإثباته فً المحضر"

جراءات فً الموعد لتعجٌل الإن اتخاذ الإجراء اللازم الخصمٌن عأي من سكوت ـــا بالترك ضمن

    المحدد. 

إجرائً اتفاق  الحالة؛ حٌث ٌنشؤ الصرٌح فً هذهأن التعبٌر الضمنً كالتعبٌر  وتجدر الإشارة إلى

إذا وتفسٌر ذلك أنه  ا.ــــــة اتفاقــخصمٌن عن تعجٌل الخصومة الموقوفضمنً ٌستنبط من سكوت ال

معٌن، بقصد إحداث أثر قانونً  ٌنمبٌر عن إرادة الخصعتعقد الإجرائً ٌتؤسس على تلاقً الكان ال

عن امتناع كل من المدعً والمدعى سكوت و ٌفسرحٌث ؛ التً نحن بصددها  فً الحالةفإنه ٌتوافر 

 .الخصومة دون حكم إجراءاتإنهاء بشؤن اتفاق ضمنً نه لى أتعجٌل السٌر فً الخصومة الموقوفة ع

ى سكوت أن الأثر المترتب عل –وبحق -(1)تفق مع ما ذهب إلٌه جانب من الفقهمع ملاحظة أننا ن

تكن ولٌس اعتبار المدعً تاركا دعواه  هو اعتبار الخصومة كؤن لم فً هذه الحالةن الخصمٌ

    .(2)، لأن الترك ٌتم بالإرادة المنفردةا استئنافهوالمستؤؾ تارك

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
    .184 -181، ص 97، بند 4111تواب مبارؾ، اعتبار الخصومة كأف لـ تكف في قانوف المرافعات، دار النيضة العربية ، ( راجع: د.عبدال(1
     . 1531، 1531ص ،وافي، الإجراء الضمني في القضية، مرجع سابؽ : د. محمود عمى عبدالسلاـ( راجع(4
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 ثـالثال مبحثال

    ةــــــة المنقطعـــل الخصومــعن تعجٌ الخصم وتـــسكثر القانونً لالأ

، لتصدع ركنها الشخصً الخصومة المنقطعة هً الخصومة الموقوؾ السٌر فٌها بقوة القانون

، فإذا حدثت واقعة ة كل طرؾ للقٌام بإجراءاتهاتفترض وجود أطرافها وصلاحٌ القضائٌة فالخصومة

ا تقؾ بقوة القانون إنهفأطرافها، أو عدم صلاحٌته للقٌام باجراءتها أي من طارئة أدت إلى عدم وجود 

لخصومة بشكل فعات أسباب انقطاع امن قانون المرا 130ت المادة دأشخاصها. وقد أور حتى تستكمل

بوفاة أحد الخصوم، أو بفقده أهلٌة الخصومة،  ،بحكم القانون ،ٌنقطع سٌر الخصومة " حصري؛ بقولها

ذا كانت الدعوى قد تهٌؤت للحكم فً إلا إ ٌباشر الخصومة عنه من النائبٌنأو بزوال صفة من كان 

من ٌقوم مقام الخصم الذي تحقق فً شؤنه  ومع ذلك إذا طلب أحد الخصوم أجلا لإعلان موضوعها.

ه بالإعلان أن تكلف -قبل أن تقضى بانقطاع سٌر الخصومة  -سبب الانقطاع، وجب على المحكمة 

قضت المحكمة بانقطاع سٌر الخصومة  م ٌقم به خلال هذا الأجل دون عذرذا لخلال أجل تحدده له، فإ

الدعوى، ولا بزوال وكالته بالتنحً أو بالعزل، ولا تنقطع الخصومة بوفاة وكٌل  منذ تحقق سببه. 

وللمحكمة أن تمنح أجلا مناسبا للخصم الذى توفً وكٌله، أو انقضت وكالته إذا كان قد بادر فعٌن له 

من  370وكذلك تنص المادة  ."وكٌلا جدٌدا خلال الخمسة عشر ٌوما التالٌة لانقضاء الوكالة الأولى

؛ بقولها" اعتبارا من تارٌخ إبلاغ الطرؾ  ذات أسباب الانقطاع على (1)قانون المرافعات الفرنسً

 : ةــالآخر ٌنقطع سٌر الخصومة بؤحد الأسباب الأتٌ

 وفاة الخصم فً الأحوال التً تكون فٌها الدعوى قابلة للانتقال؛  -

  ول عن الحماٌة القانونٌة للشخص البالػ؛ ئإنتهاء مهام الممثل القانونً للقاصر والشخص المس  -

  أهلٌة التقاضً للخصم. استرداد أو فقد  -

                                                           
(

1
) Article 370 de c.p.c.dis.que  "  A compter de la notification qui en est faite à l'autre partie, l'instance est 

interrompue par : 

- le décès d'une partie dans les cas où l'action est transmissible ; 

- la cessation de fonctions du représentant légal d'un mineur et de la personne chargée de la 

protection juridique d'un majeur ; 

- le recouvrement ou la perte par une partie de la capacité d'ester en justice".  Modifié par Décret n°2019-

756 du 22 juillet 2019 - art. 1     
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سالفة  داوأن الخصومة لا تنقطع بمجرد تحقق أحد الأسباب الثلاثة الواردة بالم وٌتضح مما سبق

؛ كؤن ٌتحقق سبب  ثلاثة شروط مجتمعة حتى تحكم المحكمة بالانقطاعالذكر، بل ٌتعٌن توافر 

صومة المرفوعة على متوفً خصومة منعدمة، الانقطاع بعد بدء الخصومة ولٌس قبل بدئها، لأن الخ

ه صفة فً تمثٌل الخصم والخصومة المرفوعة على من لٌس أهلا للتقاضً أو فً مواجهة من لٌست ل

لدعوى قد تهٌؤت أن ٌتحقق سبب الانقطاع قبل أن تكون ا. وعلاوة على ذلك ٌتعٌن ةــخصومة باطل

علان من قام مقام الخصم الذي تحقق فً شؤنه ألا ٌكون قد تم إٌتعٌن وأخٌرا  للحكم فً موضوعها.

   سبب الانقطاع.

ا، فهى تظل قائمة أمام القضاء منتجة ـعلى انقطاع الخصومة نفس الآثار المترتبة على وقفهوٌترتب 

لكافة آثارها الموضوعٌة والإجرائٌة ولكنها فً ذات الوقت تظل راكدة ومعطلة؛ بحٌث لاٌجوز اتخاذ 

الإجرائٌة السارٌة فً حق  رة الانقطاع وإلا كان باطلا. وكذلك تقؾ جمٌع المواعٌدإجراء فٌها أثناء فت

         .، ولا تبدأ مواعٌد جدٌدةالخصوم

      : ةــة المنقطعـذ من جانب الخصم على مصٌر الخصومــوت المتخــ* أثر السك

ا اتخذ الخصم موقفا فإذ، الصرٌحة والضمنٌة للخصمعلى الإرادة  مصٌر الخصومة المنقطعة ٌتوقؾ

من ٌقوم مقام  ب تحدٌد جلسة لنظر الدعوى وأعلنوقام بتعجٌل الخصومة من الانقطاع بطل إٌجابٌا

ٌقوم مقام ، أو قــام من ه بالحضور فً الجلسةـــــفنقطاع وكلالخصم الذي تحقق فً شؤنه سبب الا

 ــوى وأعلنوالنظر الدع ؛ كالورثة بطلب تحدٌد جلسةالذي تحقق فً شؤنه سبب الانقطاع الخصم

، أو بحضور من قام مقام الخصم الذي تحقق فً ه بالحضور فٌهاوففً الخصومة وكلالخصم الآخر 

شؤنه سبب الانقطاع فً الجلسة التً كانت محددة لنظر الدعوى قبل حدوث سبب الانقطاع؛ كما لو 

من ٌقوم مقام الخصم الذي تحقق  وفً الجلسة التالٌة حضر اة فً الفترة الواقعة بٌن جلستٌنحدثت الوف

ت تستؤنؾ الخصومة فً شؤنه سبب الانقطاع دون إعلان أو تكلٌؾ بالحضور. ففً كل هذه الحالا

لمانع من اتخاذ أٌة وٌزول الركود ا من حالة السكون التً كانت علٌها وتخرج سٌرها من جدٌد

  . إجراءات فٌها

نٌته وقد ٌنم حسن ٌنم عن قد فً هذه الحالة الخصم  ومما هو جدٌر بالملاحظة أن الموقؾ الذي ٌسلكه

المشرع المصري لم ٌضرب مٌعادا معٌنا لتعجٌل الخصومة المنقطعة أن  . وإٌضاح ذلكسوء نٌته عن

فٌها منذ من الانقطاع واستئناؾ السٌر فً تعجٌلها الحق  لمدعً أو المدعى علٌهوة القانون بل أجاز لبق

وهو الحكم  -اء مدة ستة أشهر من تارٌخ آخر إجراء صحٌحالانقطاع وحتى انقض سبب تحقق

ـــا، أو من إذا كان سبب الانقطاع متحققا فً المدعى علٌه وتقاعس المدعً عن تعجٌله بانقطاعها
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ً أو من ٌقوم مقامه بوجود الخصومة إذا تحقق سبب ــتارٌخ إعلان المدعى علٌه لورثة المدع

إذا قام الخصم وترتٌبــا على ذلك . مدة تقادمها بمضً المدةأو حتى انقضاء  -الانقطاع فً المدعً

بعد الحكم بانقطاعها مباشرة أو بفترة  بتعجٌل الخصومة المنقطعة، فً الشكل الذي حدده القانون،

قد أبدى  فإنه ٌكون معقولة بؤن قام بإعلان من ٌقوم مقام الخصم الذي تحقق فً شؤنه سبب الانقطاع

على مبدأ سرعة الفصل فً  رهٌنعكس أثلإجرائٌة، وهذا السلوك الإجرائً الأمانة اسلوكا ٌتسم ب

وظل ساكتا مدة  عن تعجٌل الخصومة من الانقطاع الخصم اعسإذا تق وفً المقابل لذلكوى. الدع

د ما أن ٌوجدون  نقضاء مدة سقوط الخصومة أو مدة تقادمها بفترة وجٌزةطوٌلة وقام بالتعجٌل قبل ا

سوء قصده ء النٌة مما ٌتعٌن أن ٌرد علٌه ٌتسم بسوعن التعجٌل  هـــفإن سكوتل ٌبرر تؤخٌر التعجٌ

؛ كالحكم بالؽرامات والتعوٌضات كتلك المنصوص علٌها فً تعاقب على هذا السلوكبجزاءات رادعة 

 من قانون المرافعات الفرنسً.   1-32المادة 

، وهذا الموقؾ ٌظهر ة من الانقطاعوت عن تعجٌل الخصومالسك وٌتمثل فً سلبًالموقف الثانً أما 

إذا  را وهو الحكم بسقوط الخصومةــا خطٌــرا قانونٌــا أثــا مرتبــفٌه التعبٌر الضمنً عن الإرادة جلٌ

أو من ، اء مدة سقوطها حتى انقضمن أخر إجراء صحٌح و مستمرا ظل امتناع الخصم عن التعجٌل

ٌقوم مقامه بوجود الخصومة إذا تحقق سبب الانقطاع تارٌخ إعلان المدعى علٌه لورثة المدعً أو من 

   تقادمها.حتى انقضاء مدة عن التعجٌل مستمرا ظل السكوت فً المدعً، أو 
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  الثالث الفصل

  .لحق المتنازع فٌهالمتخذ من جانب الخصم على إثبات اوت ــسكقانونً لللاثر الأ

 تمهٌد وتقسٌم:

ة القضائٌة تمر بمراحل عدٌدة، تبدأ بالمطالبة القضائٌة، مرورا بمرحلة ذكرنا سابقا أن الخصوم

أهمٌة بالؽة فهً محور الخصومة ثبات الإمرحلة وتكتسب موضوعها. لحكم فً وصولا لوالإثبات، 

؛ فطالما خسر ما ٌدعٌهرهن على صدق فً تقدٌم الدلٌل الذي ٌب ٌتبارى كل خصمحٌث  القضائٌة

 أو أخطئوه؛، لأنهم لم ٌسلكوا الطرٌق الذي رسمه القانون ا لذلك حقوقهموضاعت تبع الناس دعواهم

 فالحق بلا دلٌل ٌثبته هو والعدم سواء، والدلٌل بلا إجراءات ٌسلكها الخصم وٌلتزم بها القاضً ٌصبح

ومن ثم فإن ما تكشؾ عنه أحكام القضاء من حقٌقة لا ٌنبؽً  أمرا نظرٌا لا ٌحقق لصاحبه نفعا.

ن تكون متفقة مع حقٌقة الواقع؛ فلا ٌعنً دائما صدور حكم برفض طلبات الخصم أنه بالضرورة أ

ومن هنا تؤتً ، وإنما ٌعنً أنه قد أخفق فً إثبات دعواه أمام المحاكم. ٌدعٌه لٌس صاحب حق فٌما

عناصر إثبات الحقوق المتنازع من جانب الخصم بخصوص  وت المتخذـــأهمٌة دراسة أثر السك

سٌكون من  . وإٌضاح ذلكإجرات الإثبات المتخذة من القاضً على أثر سكوت الخصم كعلٌها، وكذل

الأول الأثر القانونً لسكوت الخصم عن إظهار عناصر الإثبات المبحث خمسة مباحث نبٌن فً خلال 

سكوت الخصم عن  الأول أثرالمطلب وٌنقسم هذا المبحث إلى مطلبٌن نبٌن فً  ،الحاسمة فً الدعوى

عن أثر سكوت الخصم الثانً نتناول  المطلب عن مستند حاسم فً الدعوى، وفًالتلقائً الإفصاح 

 نبٌنسوفً المبحث الثانً ، فً حالة طلب إلزام القاضً له بذلك تقدٌم المستندات الموجودة فً حوزته

وى، وفً المبحث الثالث ــأثر سكوت الخصم عن المنازعة فً صور المحررات المطروحة فً الدع

وفً المبحث الفرعٌة، ن الأثر القانونً لسكوت الخصم فً دعوى تحقٌق الخطوط الأصلٌة وسنبٌ

الإثبات بشهادة الشهود فً ؼٌر الخصم عن الاعتراض على  سكوتنبٌن الأثر القانونً لالرابع س

عن حلؾ الٌمٌن  الخصم سكوتالأثر القانونً لسنبٌن  المبحث الخامسالأحوال الجائزة قانونا، وفً 

  -.  وإٌضاح ذلك على ما ٌلً:عن ردها أو عن المنازعة فً جواز توجٌههاأو 
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  الأول المبحث

 . عن إظهار عناصر الإثبات الحاسمة فً الدعوى الخصم سكوتالأثر القانونً ل

بعض  ه ــٌكسب  الخصم وصؾ  الشخص   كتسابا أن وقانونا  (1)  فقها  علٌه من المستقر   

   .الواجبات  بعض علٌه  رضوٌف  ، (2) وقـــالحق

                                                           
القضاء ، مجمة العموـ القانونية  د. وجدي راغب فيمي، دراسات في مركز الخصـ أماـ( راجع شرح تفصيمي لفكرة المراكز القانونية : (1

، ص 1978؛ مبادئ الخصومة المدنية ، بدوف تحديد دار النشر، 77ص  ،1978والاقتصادية ، العدد الأوؿ، السنة الثامنة عشر ، 
لاؿ د. ج ، 49 - 48ص ، 1987؛ د. إبراىيـ أميف النفياوي، مسئولية الخصـ عف الإجراءات ، رسالة عيف شمس ، كمية الحقوؽ، 518

د. محمد سعيد  ؛ وما بعدىا 7ص ،5بند  ،1993 ،دار المعرفة الجامعية ،نظرية الحؽ ،العدوي ود. نبيؿ إبراىيـ سعد، المراكز القانونية 
  .وما بعدىا  56ص ،38، بند1998عبدالرحمف، الحكـ الشرطي، دراسة مقارنة ، رسالة حقوؽ عيف شمس، كمية الحقوؽ، 

   :ي الفقو الفرنسيوف
 Gaston Jéze, principes généraux du droit administrative, 3ed 1925,p.12 ; P. Roubier, Droit subjective et 

situation juridique, Dalloz, paris, 1963, p. 72. 

مش رقـ ىا62ص  ،مرجع سابؽ، الحكـ الشرطي ،د. محمد سعيد ؛3ىامش  ،49ص ،مشار إليو في : د. إبراىيـ النفياوي، مرجع سابؽ
 .   4، ىامش رقـ 33، ص 4113 -4114؛ د. حمد عبدالرحمف أحمد، مقدمة القانوف المدني، الحقوؽ والمراكز القانونية ، 1

; Cédric Tahri,pocédure civil,lexifac droit, Licence-master,fich20,2007, p.196 ; Pierre Chevalier, fasc. 105 

: PARTIES À L'INSTANCE, Juris classeur, procédure civile, 8 avril 2010, n°52 et suivi et n°1; 

Christophe Andre, Disseration droit civile, Le juge Au cœur du procés civil, 2012, n°1-5. Sur site : 

http://www.lautrepa.fr.  

(
2
)  H. Motulsky : "Droit natural dans la pratique jurisprudentielle : Le respect des droit de la défense en 

procédure civile", in Mélanges Roubier, T. II, pp. 175 et suiv., Ecrits, T. 1, pp. 60 et s. ; Giuseppe Tarzia, 

le principe du  

contradictoire dans la procédure civile italienne : in Revue international de droit comparé. Vol. 33 N°3, 

juillet-septembre 1981, pp. 789-800. 

مرجع ، لحؽ الدفاع باعتباره أحد أىـ الحقوؽ التي يخوليا المركز القانوني لمخصـ: د. وجدي راغب فيمي، دراسات تفصيمي اً شرحوراجع 
؛ إذ قسـ سيادتو حقوؽ الدفاع إلى حقوؽ دفاع أساسية، كالحؽ في 546-543ص  ،مرجع سابؽ ،مبادئ ،435وحتى  182ص  ،سابؽ

والحؽ  )وما بعدىا 271ص ،وما بعده 481بند  ،4111،دار النيضة العربية ،الوسيط في قانوف القضاء المدني ،الدفاع )د. فتحي والي
، مركز الدراسات القانونية 1996مر حؽ الدفاع ، ابريؿ الحؽ في الإثبات والحؽ في الدفاع، مؤت –د. محمد المرسي زىرة  :في الإثبات

 وما بعدىا.  471والاقتصادية ، كمية الحقوؽ، جامعة عيف شمس، ص 
 :وراجع شرحا تفصيميا عن الحق في الإثبات في الفقو الفرنسي

Henri-Daniel Cosnard, Administration judiciaire de la preuve / Attestation / Respectdu principe 

contradictoire, in : R.I.Dr. comp. Et Revue judiciaire de l'Quest, 1977. 2. P. 117 ;E. Molina, la liberté de la 

preuve en droit français contemporain, in : R.I.Dr. comp. Vol. 54. N°1, janvier-mars 2002. pp. 229-230 ; 

Jean-Louis Halpérin, la preuve judiciaire et la liberté du juge, in : R.I.Dr. comp. Vol. 84, 2009, pp. 21-32. 

 مف قانوف المرافعات السويسري. 154صعيد القانوف السويسري تـ النص عمى ىذا الحؽ بشكؿ صريح بموجب نص المادة  ىوعم
; Rolf Sturner, procédure civile et culture juridique, R. I. Dr. Comp. 4. 2004, p. 809 -812  

كحؽ الخصـ في العمـ بالإجراءات وبكؿ ما يقدـ في الخصومة مف  ؛، والحؽ في المرافعة. والقسـ الثاني ىو حقوؽ الدفاع المساعدة
 عناصر إثبات في وقت مناسب.

Cindy. Nicolas, procès civil : les principles directeurs du procès, procédure civile, publié le 18 

oct. 2014, n°III. Publiée sur site : http://www.Cindy.nicolas.over.blog.com 

http://www.lautrepa.fr/
http://www.cindy.nicolas.over.blog.com/


 

 دورية علمية محكمة  –مجلة الدراسات القانونية والاقتصادية 
 

 (ISSN: 2356 - 9492) 

 
234 

 ، وواجب(1) ٌةـــوحسن ن  بؤمانة الخصومة   فً السٌر   واجب  الواجبات هذه   بٌن  ومن

                                                                                                                                                                      

== 
كميعاد وىذا الأجؿ قد يكوف قانونيا  ،تمكينو مف مدة معقولة لإعداد دفاعو وحمايتو مف المفاجأة :أي ،وحؽ الخصـ في أجؿ للاستعداد

الحضور، ولكنو يكوف قضائيا في غير ىذه الحالات كمما طرأ عنصر جديد في القضية يقتضي أجلا للاستعداد لمرد عميو. وحؽ الخصـ 
 في الحضور، وحقو في الدفاع الشخصي.

 ،4111،الطبعة الثانية، الوسيط في شرح قانوف المرافعات المدنية والتجارية ،: د. عيد محمد القصاصوفي تعريف حق الدفاع  راجع  -
مجموعة المكنات الإجرائية التي تتيح لمخصـ أف يقدـ وجية نظره في  :ؼ حقوؽ الدفاع بأنيار  ع إنووما بعدىا؛ إذ  784ص  ،384بند 

 وأف يناقش ما قدـ فييا مف عناصر. ،الخصومة
Cass. Civ. 7 mai 1828 : Sirey. P. 1828.1.329. cité par : Maan Bousaber, les principes 

géneraux de droit et la procédure civile, n°5., A, P. 3, note 3. 

 وفي ىذا المعنى ذكر قديما في سفر التكويف المبدأ الآتي:
Dieu ne condamne pas sans entendre. 

 أي أف الله لا يحكـ عمى أحد دوف الاستماع إليو.
لواجب بشكؿ صريح. ومف قبيؿ ذلؾ القانوف السويسري، الذي نص عمى ىذا الواجب في غالبية الأنظمة القانونية عمى ىذا ا( نصت  (1

المادة الثانية مف القانوف المدني؛ بقوليا " يجب عمى كؿ شخص أف يمارس حقوقو وينفذ واجباتو طبقا لقواعد حسف النية" ، و قي قانوف 
  شخص يشارؾ في الخصومة أف يمتثؿ لقواعد حسف النية " . ؛ بقوليا" يجب عمى كؿ  54المرافعات السويسري بموجب نص المادة 

Herman cousy, Bernard tilleman, luchevenoz, alian-laurentverbeke, Droits des contracts france, Suisse, 

Belgique, édition larcier, Bruxelle, 2006, p. 255 et p s. ; Michel Heinzmann, La bonne foi en procédure 

civile, 24 février 2010, p. 17-19. 

مف قانوف المرافعات الكندي؛ بقوليا" يسير  1-مف القانوف المدني الكندي، والمادة الرابعة  1375، وكذلؾ نصت عمى ىذا الواجب المادة 
ويجب ألا تكوف تصرفاتيـ في الخصوـ القضية المدنية وفقا لاحتراـ القواعد الاجرائية والمواعيد المنصوص عمييا في ىذا القانوف، 
 الخصومة مف أجؿ الإضرار بالأخريف أو بشكؿ تعسفي أو بطريقة غير معقولة خلافا لقواعد حسف النية".

En ce sens : louise Rolland, la bonne foi dans le code civil du québec : Du général au particulier, 1996, R. 

D. U. S, p. 381 et s. ; Vincent Karim, la regle du québec : sa portée et les sanctions qui en découlent, les 

cahiers de droit, vol. 41, n°3, septembre 2000, pp. 435-472. ;louis lebel, le principe de la bonne foi en 

droit civil québécois, conférence charles Gonthier, Montréal, les 20 et 21 mai 2011, p. 11 et suivi.  

وكذلؾ القانوف الياباني؛ بموجب نص المادة الثانية مف قانوف المرافعات المدنية والتجارية ؛ بقوليا" يجب أف تسعى المحاكـ إلى ضماف  
 . سف نية "، بعدالة  وعمى وجو السرعة ، ويجب عمى الخصوـ أف يسيروا الخصومة بحإلى حد ما ،صؿ في الدعاوى المدنيةالف

Art. 2 du code of civil procedure Japon "Responsibilities of courts and parties :Courts shall endeavor to 

ensure that civil suits are carried out fairlyand expeditiously, and parties shall conduct civil suits in good 

faith". En ce sens ; B. Jalazot, la bonne foi dans les contract. Etude comparativede droit français , 

allemand et japonais, in: R.I.Dr. comp. Vol. 53. N°54, octobre. Decembre 2001. Pp. 1008-1012.  

اعد حسف الأخلاؽ وحسف النية ، وأف ؛ بقوليا" يجب عمى الخصوـ وممثمييـ أف يحترموا قو 116وكذلؾ القانوف اليوناني؛ بموجب المادة 
   يتجنبوا كؿ ما يمكف أف يؤي إلى تأخير الفصؿ في الخصومة" .

En ce sens : P. Efthymios, les pouvoirs d'office du juge dans la procédure civile grecque, in : R.I.Dr. 

comparé. Vol. 39. N°3. Juillet. Septembre 1987. Pp. 705-720. Spécialement. 716.       

مف قانوف المرافعات ؛ بقوليا" يجب عمى الخصوـ ومدافعييـ أف يسمكوا في الخصومة بأمانة  88وأيضا القانوف الإيطالي؛ بموجب المادة  
تأديبية عمى  ونزاىة . وفي حالة عدـ أداء ىذا الواجب مف قبؿ المدافعيف وجب عمى المحكمة أف تبمغ السمطات المختصة بتوقيع جزاءات

 المحامي" .
Chiara Besson, preuve et vérité, le procès civil italian, université du turin. Italie, Association Henri 

capitant.
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اصر الواقعٌة والقانونٌة التً ٌستند وواجب إعلام الخصم بجمٌع العن  ،(1)فً الإثبات تعاون الخصوم 

، وواجب الإثبات وواجب احترام  (3)ات، وواجب التوصٌل المتبادل لعناصر الإثب(2) إلٌها فً دعواه

واجب التعاون فً  اءات، وواجب المعاونة فً الإثبات، الذي ٌعد أحد تطبٌقاتالشكل ومتابعة الإجر

وتتمثل هذه المعاونة فً التزام كل خصم فً الدعوى بؤن ٌفصح عن المستندات الموجودة الإثبات. 

تقدٌم مستند تحت ٌده والمنظم صم م الخبحوزته، سواء طلب منه الخصم ذلك بموجب طلب إلزا

من  142وحتى  138والمواد  من قانون الإثبات المصري 27وحتى  20ا بموجب المواد من ٌتشرٌع

واد الإلتزام الواقع علٌه بموجب الم ، أو ٌبادر من تلقاء نفسه بذلك بموجبقانون المرافعات الفرنسً 

 160و   128و  115و  51و  50والمواد   من قانون المرافعات المصري ، 242و  241و  228

                                                                                                                                                                      

ة الحادية والمادة العاشرة مف القانوف المدني والماد 34و  134و 16و  15و  9و  3وأيضا في القانوف الفرنسي؛ بموجب نصوص المواد  
  عشر مف قانوف المرافعات المدنية والتجارية . 

Serge Guinchard, les modèles du droit processuel. Droit privé, 4 éd. 2007, p. 1039. 

 وفي ضوء أحكاـ القضاء الفرنسي:
Cass, 1

re
 civ., 7 juin 2005, Bull. civ., 1, n°241. 

يورو  15مف القانوف القضائي الخاص؛ بقوليا " يجوز لممحكمة أف تحكـ بغرامة تتراوح بيف  781وفي القانوف البمجيكي بموجب المادة 
يورو عمى كؿ خصـ يستخدـ الإجراءات بغية المماطمة والتعسؼ ، وذلؾ دوف المساس بالتعويضات الجائز المطالبة بيا.." وأخيرا  4511

     ات؛ بقوليا" يسر القاضي عمى حسف سير الخصومة".مف قانوف المرافع 54في دولة لوكسومبورج ؛ بموجب المادة 
  وفي الفقو المصري: 

راجع شرح تفصيمي لواجب حسف النية في ضوء الفقو والقضاء المصري والمقارف: رسالتنا ) د.ىاني يحي محمد أحمد خميفة( ، تعاوف 
 وما بعدىا.   31ص  -4115 –كمية الحقوؽ  –المنوفية  جامعة -الخصوـ في الإثبات،  دراسة تأصيمية تطبيقية مقارنة، رسالة دكتوراة 

( يعد واجب تعاوف الخصوـ في الإثبات أحد تطبيقات واجب حسف النية؛ وقد تـ تنظيمو تشريعيا في القانوف السويسري، بشكؿ صريح،  (1
مف قانوف  11ف القانوف المدني و م 11مف قانوف المرافعات، وفي القانوف الفرنسي بموجب المواد  167وحتى  161بموجب المواد مف 

مف القانوف القضائي الخاص البمجيكي، علاوة عمى مجموعة النصوص التي يستنبط مف  974المرافعات ، وفي القانوف البمجيكي بموجب 
    خلاليا ىذا الواجب ؛ سواء عمى صعيد القانوف السويسري أو الفرنسي أو البمجيكي أو الانجميزي  أو الأمريكي. 

) د. ىاني يحي محمد أحمد خميفة(، تعاوف الخصوـ في الإثبات، مرجع سابؽ، لمدكتوراة ع شرح تفصيمي ليذا الواجب: رسالتنا ؤاج
        . 655صفحات 

 وفي الفقو المقارن:
Michel Heinzmann, la bonne foi., op. cit. p. 12 et s. ; françois (B.)-Yvan (Jean) , preuve et vérité., en 

procédures pénale et civile, suisses, Journées Henri Capitant 2013, p. 17-19, ; louis Gaillard , introduction 

au code de procédure civile à l'attention des particiens, Editioins Georg, 2010, p. 51 et suivi. ;   Etienne 

Vergés, procédure civile, collection "Droit en presse universitaire de Grenoble, n°31 et s. ; Anne leborgne, 

l'impact de la loyauté sur la manifestation de la vérité ou le double visage d'un grand principe, RTD civ. 

1996, p. 535 et 561;  Legal Erwan, le devoir de collaboration des parties à la manifestation de la vérité, 

thèse paris, 1967, pp. ; Renne Dekkre, De la collaboration des plaideurs dans l'administration de la preuve, 

revue code judiciaire belge, 1959, p.148-157. 
          وما بعدىا.  184ثبات، مرجع سابؽ، ص ( راجع شرح تفصيمي ليذا الواجب: رسالتنا لمدكتوراة ، تعاوف الخصوـ في الإ(4
            وما بعدىا.  157( راجع شرح تفصيمي ليذا الواجب: المرجع السابؽ، ص (3
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من قانون المرافعات  2فقرة  595و  32و 11من قانون المرافعات السوٌسري، والمواد  167وحتى 

أن ٌقدم  فً الدعوى خصمكل  ىومن ثم ٌتعٌن عل من القانون المدنً الفرنسً. 10الفرنسً والمادة 

؛ بحٌث لا ٌجوز ائً أو بناء على طلب خصمهشكل تلقبسواء  موجودة فً حوزتهالالمستندات جمٌع 

ذه للهروب من تنفٌذ هذا له أن ٌمتنع عن تقدٌم هذه المستندات متحصنا بالسكوت كموقؾ سلبً ٌتخ

عن إظهار مستند حاسم فً الدعوى أو حتى سكوته عن ه ـــسكوتو الخصم كتمان. لاشك أن الالتزام

من قبٌل الؽش  (1)ا ذهب رأي فً الفقه المصريالإشارة إلى هذا المستند فً ملؾ الدعوى ٌعد كم

 Rogerوالذي ٌعد إثما مرتكبا ضد الحقٌقة القضائٌة. وفً هذا السٌاق، ذهب الفقٌه الفرنسً  ،السلبً

Perrot  رؼم تسلٌمنا بحقٌقة أننا لا ٌمكننا أن نقتضً من الخصم قدرا من الشجاعة  " إلى القول بؤنه

من محرقة الحقٌقة القضائٌة، بتسلٌم القاضً  -هــعلى حد قول –منه والبطولة إلى الحد الذي ٌعانً 

، إلا أنه ٌوجد مع ذلك حدودا نستطٌع أن ننسب فٌها إلى معلومات القادرة على تحطٌم دعواهتلقائٌا ال

ا ا، لاسٌما فً مسؤلة التزام الخصم بتقدٌم المستندات الموجودة فً حوزته عندمــالخصم سكوتا مإثم

 وحتى 138لمواد نصوص اتقدٌم المستندات التً ٌراها مفٌدة فً حل النزاع طبقا لضً ٌؤمره القا

الموجودة متخذا الصمت موقفا له من أجل رفض تقدٌم المستندات  من قانون المرافعات الفرنسً 142

ر خطؤ ٌستوجب تعوٌض الخصم . ففً هذه الحالة نستطٌع أن ننسب إلى الخصم أو الؽٌهـــحوزتفً 

 Frédericو   George de lavalه، ذهب الفقٌهان البلجٌكٌان ـــ. وفً المعنى ذات(2)"..الآخر

Georges   "وت وٌتخذه موقفا له وٌمتنع عن ــلا ٌجوز لأي متقاضً أن ٌتحصن بالسكإلى أنه

ن عبء الإثبات ٌقع على عاتق تقدٌم الدلٌل الموجود فً حوزته بحجة أنه ٌملك حقا فً السكوت، وأ

ه بموجب المادة ــذا المسلك إن توافر فً حق الخصم فإنه ٌكفً لنشأة المسئولٌة ومعاقبت؛ فهخصمه

               . (3)" و سوء النٌة من القانون القضائً الخاص التً تعاقب على الخداع مكرر 783

عن مستند حاسم الإرادي  لأثر سكوت الخصم عن الافصاح ذلك، ٌبدوا منطقٌا التعرضوفً ضوء 

إلزامه  من القاضً فً حالة طلب خصمهالخصم سكوت ، ثم بٌان أثر لدعوى )مطلب أول (فً ا

  -؛ وذلك على ما ٌلً؛) مطلب ثان( فً حوزتهتقدٌم مستند 

 

                                                           
           وما بعدىا. 16، ص 1995، ضي والتنفيذ، دار النيضة العربيةراجع: د. سيد أحمد محمود، الغش الإجرائي، الغش في التقا ((1

(
2
)  Roget ( Perrot) , le Silence en droit judiciaire privé, inMélanges offerts à Pierre Raynaud,... [Texte 

imprimé].- Paris : Dalloz : Sirey, 1985 ; p. 627-649 , spécialement p. 631 set s.          

(
3
) George de leval et Frédéric Georges, culture et droit processuel : Raport Belge " la charge de la prevue 

                                           .http://orhi.ulg.ac.beet la collaboration a l' administration des prevue"  sur site;  

                            

http://www.sudoc.abes.fr/DB=2.1/SET=2/TTL=1/CLK?IKT=12&TRM=001343629
http://www.sudoc.abes.fr/DB=2.1/SET=2/TTL=1/CLK?IKT=12&TRM=001343629
http://orhi.ulg.ac.be/
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 المطلب الأول

 عن مستند حاسم فً الدعوى اح التلقائًــوت الخصم عن الافصـــسكالمترتب على ثر الأ

سمة فً الدعوى أحد أهم تطبٌقات المبدأ العام الوارد بالمادة ٌعد التقدٌم الإرادي للمستندات الحا 

العاشرة من القانون المدنً الفرنسً، والتً تنص على أنه " ٌلتزم كل شخص بؤن ٌقدم مساعدته 

من ٌمتنع عن تنفٌذ هذا الالتزام، دون مبرر ٌجوز الحكم على ، وة بهدؾ إظهار الحقٌقةـــللعدال

المادة الحادٌة عشر كذلك و. (1)"الؽرامة المدنٌة والتعوٌضاتفضلا عن ، ةــرامة تهدٌدٌبؽ ،مشروع

ٌجب على الخصوم أن ٌقدموا مساعدتهم  على أنه"والتً تنص  فعات الفرنسً،من قانون المرا

وإذا كان الرفض. اع وــضً فهو ٌستخلص نتائج الإمتنومعاونتهم فً إجراءات التحقٌق، فٌما عدا القا

وعند الاقتضاء تحت  خصمه أن ٌلزمه بتقدٌمهً بناء على طلب ــز للقاضــاالخصم ٌحوز مستند جـ

أن ٌطلب أو ٌؤمر تحت التهدٌد  ،وٌجوز للقاضً، بناء على طلب أحد الخصومة. ـــالتهدٌد بالؽرام

 .(2)ما لم ٌوجد مبرر مشروع"بتقدٌم جمٌع المستندات الموجودة فً حوزته بذات الؽرامة الؽٌر 

من قانون المرافعات الفرنسً والتً جعلت من احتجاز الخصم لمستندات  2فقرة  595وكذلك المادة 

حاسمة فً الدعوى أو إخفائها أو إنكارها أو السكوت عمدا عن الإشارة إلٌها سببا للطعن على هذا 

 . اكتشفت المستندات بعد صدور الحكمالحكم بالتماس إعادة النظر إذا 

وحتى  160علٌه بالمادة سوٌسري على المبدأ العام المنصوص ٌع الفً التشرٌتؤسس هذا الالتزام كما 

بؤن ٌتعاون مع  قضائٌة دعوىصم فً من قانون المرافعات السوٌسري، والذي ٌلزم كل خ 167

" ٌجب على الخصوم والؽٌر أن ٌتعاونوا على أنه 160بات؛ حٌث تنص المادة خصمه فً إقامة الاث

 حدٌدا واجب:ات، وهم علٌهم تــفً  إقامة الإثب

 ت المتعلقة بالمراسلة مع المحامًأن ٌقدموا جمٌع المستندات المطلوبة، فٌما عدا المستندا -ب،..-أ

   . (3)"..-ج فً الحدود التً تتعلق بتقدٌم المستندات للخصم أو الغٌر.

                                                           

(
1
)  Art 10 du C. C. F. dis. que «chacun est tenu d’apporter son concours à la Justice en vue de la 

manifestation de la vérité. Celui qui, sans motif légitime, se soustrait à cette obligation lorsqu’il en a été 

légalement requis, peut être contraint d’y satisfaire, au besoin à peine d’astreinte ou d’amend civil sans 

préjudice de dommages et intérêts ». En ce sens ;  Jolowicz, op. cit, p. 167 ; Daigre, op.cit, p.;Marraud, 

op.cit, I, 2572;  leborgne «Anne », op.cit, p. 538; Hebraud, la vérité dans le procès civil et les pouvoirs 

d’office du juge, préc. P. 379.  ; paul et Matthieu, L’ART. PRECEDENT.    

(
2
) Art 11. du C.P.C.F.dis. que « Les parties sont tenues d’apporter leur concours aux mesure instruction 

sauf au juge à tirer toute conséquence d’une abstention ou d’un refus.                

(
3
)  Art.160 de code de procédure civil suisse dispose que «.....de produire les titres requis, à l'exception 

des documents concernant des contacts entre une partie ou un tiers et un avocat autorisé à les représenter à 

titre professionnel ou un conseil en brevets au sens de l'art. 2 de la loi du 20 mars 2009 sur les conseils en 

brevets ;…».                                     
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؛ (1)المدنٌة من القانون الفٌدرالً للمرافعات 50وبشكل خاص ٌقوم هذا الالتزام على نص المادة 

زته، وذلك بشكل ن ٌقدم جمٌع المستندات الموجودة فً حوٌلتزم كل خصم فً الدعوى بؤ " بقولها

، فٌجوز للقاضً أن ٌطلب منه و إنكاره وجود المستند فً حوزتهتلقائً، وفً حالة منازعة الخصم أ

 ات.المستند، أن ٌحدد مكان هذه 64تحت التهدٌد بتوقٌع الجزاءات المنصوص علٌها فً المادة 

فض ذي ٌرأن ٌستخلص ما ٌراه مناسبا من موقؾ الخصم ال ،40وفقا لنص المادة ، للقاضً وٌجوز

   . (2)، أو ٌخفٌها بشكل متعمد، أو ٌجعلها ؼٌر صالحة للاستخدام"تقدٌم المستند

 من قانون 142و  241و  228وفٌما ٌتعلق بالتشرٌع المصري فقد أقر هذا الالتزام بموجب المادة 

حٌث ٌستفاد من هذه المواد أن احتجاز الخصم لمستند حاسم فً الدعوى المصري؛  اتالمرافع

ح ـــفتا من أسباب ـــــسبب والكتمان ه متخذا الصمت سلاحا له فً الإخفاءــه دون تقدٌمـــوحٌلولت

ر إعادة النظالطعن بالتماس سببا من أسباب ً، وــالطعن بالاستئناؾ على الحكم الابتدائد ــــمواعٌ

محكمة النقض المصرٌة؛  وقد أكدت على ذلك. أو الحائز لقوة الأمر المقضً ًــالحكم الانتهائعلى 

من قانون المرافعات على أن للخصوم أن ٌلتمسوا إعادة النظر فً  241النص فً المادة  " بقولها

عد صدور الحكم على إذا حصل الملتمس ب -4، 3، 2، 1الأحكام الصادرة بصفة انتهائٌة فً الأحوال الآتٌة: 

الطعن على ألا ٌبدأ مٌعاد  242، وفً المادة اـــوى كان خصمه قد حال دون تقدٌمهـــة فً الدعـــأوراق قاطع

ٌدل على أن مناط قبول  م الذي ظهرت فٌه الورقة المحتجزةالالتماس فً هذه الحالة إلا من الٌوب

ٌها الملتمس بعد صدور الحكم قاطعة فً الالتماس فً هذه الحالة أن تكون الورقة التً تحصل عل

بحٌث لو قدمت لؽٌرت وجه الحكم فٌها لمصلحة الملتمس، وأن تكون قد احتجزت بفعل  ،الدعوى

أو حال دون تقدٌمها بالرؼم من التزامه قانونا بذلك، وأن ٌكون الملتمس جاهلا أثناء  ،الخصم

ولم ٌطلب إلزام حائزها بتقدٌمها فلا ٌقبل  الخصومة وجودها تحت ٌد حائزها، فإذا كان عالما بوجودها

ه على أن أوراق الدعوى ئام قضاالأوراق أن الحكم المطعون فٌه أق منه الالتماس، ولما كان البٌن من

خلت مما ٌفٌد أن الشفعة حالت دون تقدٌم عقد القسمة بؤن حجزته تحت ٌدها أو منعت من كان العقد 

لطاعنة( لم تكن تجهل أثناء الخصومة وجود ورقة هذا العقد تحت ٌده من تقدٌمه، وأن الملتمسة )ا

                                                           
تشريعا في الباب السابع المتعمؽ بالاثبات ، وتحديدا في القسـ الثاني مف ىذا الباب الذي يتناوؿ تـ تنظيـ الالتزاـ بتقديـ المستندات ( (1

          . 1927رافعات السويسري الصادر عاـ مف قانوف الم 52وحتى  51طرؽ الإثبات بالمواد مف 
   راجع :

Fabienne (Hohl) , Procédure civile٫Tome1, Introduction et théorie générale, Berne 2001, p.22et s.    

(
2
)  Art 50 du  Loi fédérale de procédure civile fédérale dis. que «

1-
 Chaque partie est tenue de produire en 

justice les titres qu'elle détient. Si elle conteste être en possession d'un titre, elle peut être invitée, sous les 

peines de droit, conformément à l'art. 64, à indiquer le lieu où il se trouve.   
2-

 Le juge apprécie, conformément à l'art. 40, l'attitude d'une partie qui refuse de produire un titre ou 

d'indiquer où il se trouve, ou qui intentionnellement fait disparaître le titre ou le rend inutilisable».  
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بدلٌل ارتكازها بالسبب الأول من أسباب استئنافها على وقوع هذه القسمة، وكان لهذا  ؛تحت ٌد حائزها

محل النعً، وكما خلت  إدعاء بالتواطلاالأوراق التً خلت من افً الذي أقام قضاءه علٌه أصل ثابت 

اعنة بإلزام أحد من خصومها بتقدٌم ورقة عقد القسمة بالرؼم من أحقٌتها فً من أي مطالبة من الط

    .(1)ذلك باعتبارها خلفا خاصا للبائعٌن فإن الحكم المطعون فٌه لا ٌكون قد أخطؤ فً تطبٌق القانون"

حول من شؤنه تضلٌل القاضً وخداعه وٌستخلص من ذلك أنه ٌحظر على الخصم إتٌان أي فعل 

دون مبرر  عن متناول خصمه ى وأدلتها، سواء تمثل هذا الخداع فً احتجاز المستندوقائع الدعو

ه بشكل ٌحمل خصمه على ـره وكتمانـــبست وت عن الافصاح عن مكانهــــالسكأو  وده،ــوج ارـــأو إنك ،مشروع

عن الإشارة إلٌه فً  أو السكوت عمداعدم وجوده أصلا، الاعتقاد بالاعتقاد بضٌاعه إذا كان على علم بوجوده، أو 

له لعدم تقدٌم المستند  وت سبٌلاــ؛ إذا أتً الخصم هذا السلوك واتخذ من السكهـــوعلٌ .(2)ملف الدعوى

كون ه، أو سكت عن الإشارة إلى المستند فً الحالة التً ٌــه أو الافصاح عن مكانــزتالموجود فً حو

عمدا عن الإشارة إلٌه أو السكوت  ر على إخفاإهو اتفق مع الؽٌ، كما لفٌها المستند فً حٌازة الؽٌر

هذا السكوت؛ إذ أن ففً هذه الحالة تنشؤ مسئولٌة الخصم عن  ،وعدم ذكره حتى لا تلتفت المحكمة إلٌه

فً  Perrot الفقٌه الفرنسً ٌنطبق علٌه وصؾ السكوت الملام أو المإثم كما أطلق علٌه هذا السلوك

  . "نون القضائً الخاصالسكوت فً القا"  بحثه المعنون ب

إتخاذ الخصم موقف السكوت عن الافصاح عن المستندات الحاسمة فً الدعوى فً  وٌتمثل الأثر المترتب على

  : جزاءاتـمن ال ً بثلاثة أنواعــإمكانٌة الحكم على المتقاض

ٌجوز  ؛ إذا السلوك التدلٌسً من جانب الخصمٌتعلق بالحكم الصادر بناء على هذ -أول هذه الآثار

من قانون المرافعات  228بموجب نص المواد  المإثم إلؽاء الحكم الصادر بناء على هذا السكوت

المصري التً أجازت فتح مواعٌد الطعن بالاستئناؾ على الحكم الصادر بناء على هذا السلوك؛ حٌث 

، نب الخصممن جا اسم الذي كان محتجزٌبدأ سرٌان مٌعاد الاستئناؾ من ٌوم اكتشاؾ المستند الحا

علاوة على إمكانٌة الطعن بالتماس ٌخ صدور الحكم أو تارٌخ إعلانه إلى المحكوم علٌه. ولٌس من تار

من  242و 241، بموجب المادة انتهائٌا أو حائزا لقوة الأمر المقضً  إعادة النظر إن كان الحكم 

      ً. ــمن قانون المرافعات الفرنس 595المادة قانون المرافعات المصري و

                                                           
، مجموعة أحكاـ محكمة النقض، ص 1، قاعدة 24قضائية،السنة  58لسنة  315، الطعف رقـ 1991/ 2/ 43جمسة  ( نقض مدني،(1

917  .    
(

2
) Henri Moutlsky, "Droit natural dans la partique jurisprudentielle : le respect des droit de la défense en 

procédure civil", in Mélanges Roubiers, T. 11, pp. 175 et s. ; Maan Bousaber, op. cit, p. 282 ; Anne 

Leborgne, L'impact de la loyauté, op. cit, p. 536-537, n°A et B. 
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 تمترسه بهذا السكوت نتٌجة بالؽرامات والتعوٌضات ٌة الحكم على الخصمهو إمكان وثانً هذه الآثار

التً أجازت عاشرة من القانون المدنً الفرنسً لنص المادة المن أجل عدم إظهار الحقٌقة استنادا 

أو الحكم علٌه بالؽرامة  ،عن هذا السلوك مة التهدٌدٌة لإثنائهبالؽرا علً الخصم للقاضً إمكانٌة الحكم

تفوٌت فرصة استناد خصمه على مستند حاسم  ه من أجلـــلتعوٌضات إذا أصر على سكوتالمدنٌة وا

  .البحث لتؽٌر وجه الحق فً الدعوى فً الدعوى لو قدم على بساط

 دا أو لا ٌرشد عن المكانفإن الخصم الذي لا ٌفصح عن المستندات عم وعلى صعٌد القانون السوٌسري

من قانون المرافعات، والتً  128ب المادة فٌه ٌعاقب بالؽرامة المنصوص علٌها بموج الموجودة

سوء النٌة فً جمٌع مراحل الخصومة المدنٌة  عاقب الخصم أو ممثله الذي ٌستخدمٌتنص على أنه" 

 العود"، وتزداد الؽرامة إلى خمسة ألاؾ فرنك فً حالة فرنك على الأكثر 2000دٌبة قدرها بؽرامة تؤ

مرافعات، والتً  115علاوة على إمكانٌة الحكم على هذا الخصم بالمصارٌؾ وفقا لنص المادة . (1)

دي وبسوء نٌة ٌجوز أن ٌتحمل الخصم الذي سلك فً الخصومة بشكل كٌتنص على أنه "

       . (2)"المصروفات القضائٌةب

زاء الجنائً المنصوص علٌه بموجب ٌجوز الحكم على الخصم الذي اتخذ هذا السلوك بالج ،راــوأخٌ

من قانون العقوبات السوٌسري، والمتمثل فً إمكانٌة الحكم بالؽرامة على كل من لم  292المادة 

ٌمتثل لأمر المحكمة. فضلا عن إمكانٌة توقٌع عقوبة الحبس أو الؽرامة المنصوص علٌها فً المادة 

قاضً على كل خصم ٌنتهك واجب التعاون من قانون العقوبات السوٌسري، والتً ٌحكم بها ال 306

وفضلا عن ذلك ٌجوز توقٌع  .(3)من قانون المرافعات 167وحتى  160المنصوص علٌه بالمواد 

  . (4)من قانون العقوبات الفرنسً 1 –313لنصب فً الحكم المنصوص علٌها عقوبة ا

                                                           
(1)

 Article 128 dd code de procedure civil Suisse dispose que " Quiconque, au cours de la procédure devant le 

tribunal, enfreint les convenances ou perturbe le déroulement de la procédure est puni d’un blâme ou d’une 

amendedisciplinaire de 1000 francs au plus. Le tribunal peut, en outre, ordonner l’expulsion de la personne 

concernée de l’audience. 

2
 Le tribunal peut requérir l’assistance de la police. 

3
 La partie ou son représentant qui usent de mauvaise foi ou de procédés téméraires sont punis d’une amende 

disciplinaire de 2000 francs au plus; l’amende est de 5000 francs au plus en cas de récidive. 

4
 L’amende disciplinaire peut faire l’objet d’un recours. 

Les frais judiciaires peuvent, même dans  
1

) Article 115 de code de procedure civil suisse dispose que " 
2

(

dé de façon téméraire ou de mauvaise les procédures gratuites, être mis à la charge de la partie qui a procé

                    foi.   
3
) Article 292  de code de penale Suisse .        ) 

            .مف قانوف العقوبات 297نص المادة ( يقابؿ ىذه المادة في التشريع البمجيكي (2
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  ًـالمطلب الثان

 ه ــزتفً حو دٌم المستندات الموجودةقت هإلزامطلب الة فً حسكوت الخصم  المترتب على ثرالأ

 الخصم    إجبار   ٌجوز   لا  أنه  (2)  المصري   والقانون  (1)  هـالفق فً    العام   الأصل كان   إذا

   تالإثبا   قانون  من  20  المادة معٌنة حددتها  حدود  فً   إلا  صالحه  ؼٌر فً   تقدٌم دلٌل  على

 ؛ ؼٌر ذلك (4) المقارن  والتشرٌع  (3)  الفقه   فً   حدٌثا  علٌه   قر المست  أن ، إلا     المصري

                                                           
الجزء  ،عبد الرازؽ أحمد السنيورى، الوسيط في شرح القانوف المدنى،289-275ص ،1974، الجزء الأوؿ، تثبالإانظر: أ.أحمد بؾ نشأت، رسالة أ ((1

في المواد المدنية ت ثبالإاتوفيؽ فرج حسف، قواعد ؛ 65وحتى  55ص ،1984،الطبعة الثانية ،دار النيضة العربية ،)الإثبات( ،المجمد االأوؿ ،الثانى
جراءاتو في المواد المدنية في القانوف المصرى؛ سميماف مرقس، أصوؿ ا135-148ص ،1984،والتجارية  ،مقارناً بتقنيات سائر البلاد العربية ،لإثبات وا 

عادة إمطعف بالتماس ب لسبـ كسنية أحمد يوسؼ، غش الخصو ؛ د. 213وحتى  ص 388ص ،دوف تحديد سنة النشر ،الأدلة المطمقة ،الجزء الأوؿ
منشأة المعارؼ  ،؛ د.أحمد أبو الوفا، التعميؽ عمى نصوص قانوف الإثبات13-11ص ،1998،سكندريةلإدار الجامعة الجديدة لمنشر با ،النظر

؛  543 ،517ص ، 4111ط  ،دار النيضة العربية ،؛ د. فتحى والى، الوسيط في قانوف القضاء المدنى163وحتى  154ص ،4111ط ،بالإسكندرية
حمدى عبد الرحمف أحمد، مقدمة القانوف  ؛ د. 3ص  4111، الطبعة الثالثة ،التجاريةد. محمد شكرى سرور، موجز أصوؿ الإثبات في المواد المدنية و 

؛ د. سيد أحمد محمود، إقامة الدليؿ أماـ القضاء  291، ص451، بند 4114،4113الحقوؽ والمراكز القانونية ، بدوف تحديد دار النشر ،  - المدني
؛ الغش الاجرائى، الغش في التقاضى 55، ص 4116بدوف تحديد دار النشر ،  –الطبعة الأولى  المدني ، إجراءات تقديـ الدليؿ أماـ القضاء المدني،

؛ د. أسامة شوقى المميجى، القواعد الإجرائية للإثبات المدنى وفقا لنصوص القانوف وأحكاـ القضاء 444-418ص ، دوف تحديد سنة النشر ،زوالتنفي
 ،دوف تحديد سنة النشر ،تثبالإاسماعيؿ،المرشد في قانوف إ؛ ـ. يحيى 111 – 94يضة العربية، صدار الن ،4119 ،الطبعة الثانية ،وآراء الفقو

د.  ،534-548ص ،1985،الجزء الثانى ،و عبدالوىاب العشماوى، قواعد المرافعات في التشريع المصرى والمقارف د. محمدالعشماوى ،192-175ص
براىيـ أميف إد. ،219-385ص ،ولىلأالطبعة ا ،4117،سكندريةلإا ،دار الفكر الجامعى ،سة مقارنةدرا ،تثبالإاماـ، دور القاضي في إسحر عبدالستار 

طمب إلزاـ الخصـ بتقديـ  ،أحمد صدقي محمود د. ،668-661ص ،1987،رسالة عيف شمس ،دراسة مقارنة ،النفياوى، مسئولية الخصـ عف الاجراءات
دراسة في ، دعوي العرض ،وما بعدىا ؛ طمعت محمد دويدار 11ص وما بعدىا 5ص عة الأوليالطب -4115 -دار النيضة العربية -محرر تحت يده

  .وما بعدىا12ص، 4111،منشأة المعارؼ، أساسيات دعاوي الأدلة
   .  1968لسنة  13مف قانوف الإثبات المصري رقـ  47وحتى  41راجع نصوص المواد مف ( (4

(3) DEMONTES, Action ad Exhibendum En Droit Modern, Thèse PARIS,1922 ; DEKKER ((Renne)),De la collaboration des 

plaideurs dans l'administration de la preuve, Note sous liège, 31 Janvier 1956, R.C.J.B,  1959, pp 148 Jusqu'a159;  Bouzat ((P)), la 

loyauté dans la recherché des preuves, mélanges Hugueney, 1964,P. 155 et s ; LEGAL ((ERWAN)), le devoir de collaboration 

des parties à la manifestation de la vérité dans le litige privé, thèse PARIS, 1967; KHOL((Alphonse)), procès civil et sincérité, 

LIEGE, 1971; VIATTE ((Jean)) ; communication et production  

des pièces en Justice, GAS. PAL , 1973, I,DOCT.P.4 et suiv i; MARRAUD((2)) ,le droit À la preuve, la production forcée des 

preuves en justice. J.C.P, 1973,I,12572 ; Demez “G”, la partici- Pation des Parites dans l'administration de la preuve, note sous 

cass, 16 mai 1974, R.C.J.B, 1976, P. 149 et ss ; DAIGRE ((J.J)): la production forcée des pièces dans le procès civil, thèse poitir, 

1979,; DAGOT communication des actes notaires, J.C.P, 1979,I, 19036 ; Jean Jacque DAIGRE, A Propos du pouvoir 

discrétionnaire du Juge en matière de production force des pièces, in J.C.P.G, 1981, 3020 ; Godé ((V.P)) ,le mensonge dans le 

procès civil,Mélanges A weill, Dalloz,  Litec,1983, P.259 et s ; Khol ((Alphonse)), l'obligation de bonne foi en matière 

d'allégation et de réception des preuves dans le procès civil, in la bonne foi, Jeune Barreau liège, 1990, P.422 ; Jolozicz ((John 

Anthony)), la production forcée des pièces, droit français et Anglais, mélanges Perrot, Dalloz, 1996, p.167 jusqu'a 176;  Leborgne 

((Anne)), L'impacte de la loyauté sur la manifestation de la vérité ou le double visage d'un grand principe, R.T.D.civ, 1996,P.535: 

Editions Dalloz ,2012 ; Hebraud, la vérité dans le procès civil et les pouvoirs d'office du Juge, prec. P.379; Boursier ((M-E)), le 

principe de loyauté en droit processuel “ nouvelle bibliothèque des thèses”Dalloz 2003, Vol. 23; Jose lebre de frétais, the Law of 

évidence in the Européen union, Kluwer Law, 2004, P. 162 et s ;.Moreau((B)),secret bancaire et communication des pièces, in 

GAZ. Pal, 27-29 Juin 2004, P.19 et s ; Cerdeville (A.-E),verite et loyauté des preuves, in rapport c.cass. 2004, la documentation 

français, 2005; Hakim Boularbah, Droit Judiciaire privé, questions speciales de droit Judiciaire privé, MAdroit,2011,P.82et s.        

  . 3،2، 4، ىامش رقـ 311وراجع ما أشير إليو مف فقو انجميزي وأمريكي وبمجيكي في:) رسالتا لمدكتوراه (، تعاوف الخصوـ في الاثبات، مرجع سابؽ، ص 

 51مف قانوف المرافعات الفرنسي، والمواد  124، 139، 138، 11 والمواد مف القانوف المدني الفرنسي 11 ةداراجع : نصوص الم( (2
        . البرتغالي مف قانوف المرافعات 548و 519مف قانوف المرافعات السويسري. وكذلؾ المواد   167وحتى  161و   52تى وح
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ٌحوزه أو السكوت  لدلٌلالخصم العدالة فً الكشؾ عن الحقٌقة حظر إحتجاز  مصلحة   تقتضً حٌث 

وقد أكدت على هذا المعنى ق هذا الؽرض. الصمت سبٌلا له فً تحقٌمتخذا  الإشارة إلً مكانهعن 

بدأ ستارا للحٌلولة دون القضاء البلجٌكً والفرنسً من أنه لا ٌجوز أن ٌتخذ هذا الم الكثٌر من أحكام

           .(1)الة ولأؼراض ذاتٌةدعتحقٌق ال

وعلٌه؛ لا ٌجوز لأي خصم فً الدعوى أن ٌمتنع عن تقدٌم مستند منتج فً الدعوى كان قد طلب 

مباشر فً شكل رفض تقدٌم  تى بشكل، سواء كان امتناعه قد أخصمه من القاضً إلزامه بتقدٌمه

، أو أتى بشكل ؼٌر مباشر فً شكل سكوته وكتمانه وجود المستند بقصد تضلٌل خصمه المستند

ه عن الإشارة إلٌه إذا كان المستند فً ـــه أو سكوتـــوإٌهامه بعدم وجود المستند من الأساس أو ضٌاع

؛ إذ ألزمت ؼالبٌة ذه موقؾ السكوت المجردو حتى اتخاحٌازة الؽٌر حتى لا تلتفت المحكمة إلٌه أ

دٌم الدلٌل المطلوب منه تقدٌمه وإلا قالتشرٌعات الخصم بالتعاون مع خصمه فً الإثبات من خلال ت

. الاخلال بهاجب فً حالة جاز للقاضً أن ٌوقع الجزاءات الواردة بالنصوص المنظمة لهذا الو

مصري والفرنسً والسوٌسري تجاه اتخاذ ٌكون من خلال بٌان موقؾ المشرع السوإٌضاح ذلك 

                         ، وذلك على ما ٌلً:حالةهذه الالخصم موقؾ السكوت فً 

     ري: ــأثر السكوت المتخذ من جانب الخصم فً ضوء التشرٌع المص -أ 

زته وتقدٌم مستند فً حه أن ٌلزم خصمم الحق فً أن ٌطلب من القاضً المصري للخص أجاز القانون

ٌجوز للخصم فً الحالات  " ؛ بقولها(3)اتمن قانون الإثب 20نصت علٌها المادة  (2) محددةفً حالات 

       : الآتٌة أن ٌطلب إلزام خصمه بتقدٌم أى محرر منتج فً الدعوى ٌكون تحت ٌده

       ه.ــ) أ ( إذا كان القانون ٌجٌز مطالبته بتقدٌمه أو تسلٌم

نه وبٌن خصمه، وٌعتبر المحرر مشتركا على الأخص إذا كان المحرر )ب( إذا كان مشتركا بٌ

)جـ( إذا استند إلٌه خصمه فً أٌة  لمصلحة الخصمٌن أو كان مثبتاً لالتزاماتهما وحقوقهما المتبادلة.

لزم الخصم بتقدٌم مستند تحت ٌده أن المشرع أ وٌتضح من هذا النص مرحلة من مراحل الدعوى".
                                                           

، ىامش 57راجع ما أشير إليو مف أحكاـ قضائية في ىذا الصدد مف قبؿ العلامة الفقيو: د. عبدالرزاؽ السنيوري، مرجع سابؽ، ص ( (1
      .4رقـ 
د.  ،395،396ص ،د.سميماف مرقس، المرجع السابؽ ؛1ىامش رقـ  ،154ص ، عبد الرازؽ السنيوري، المرجع السابؽ: د.راجع ( (4

 .  93، ص 69بند  ،د. أسامة شوقي المميجي، المرجع السابؽ ،1ىامش رقـ ،154ص ،أحمد أبو الوفا، المرجع السابؽ
ديسمبر  17؛ نقض مدني، جمسة 212ص  ،57رقـ  ،14السنة  ،قضمجموعة أحكاـ الن ،1961أبريؿ  47( راجع: نقض مدني، جمسة (3

 ،1977فبراير  47وجمسة  ،568ص  ،47السنة  ،1976مارس  3وجمسة  ،1462ص ،41السنة  ،مجموعة أحكاـ النقض ،1971
   .713ص ،31السنة  ،ـ 1979مارس  5وجمسة  ،574ص ،48السنة 
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 28؛ كالحالة المنصوص علٌها بموجب المادة المستندهذا ٌجٌز تقدٌم  (1)القانون  فً حالة ما إذا كان

 ألزمه بتقدٌم المحرر وكذلك. (5)من القانون المدنً (4) 691و  (3)519 والمادة  ،(2) من قانون التجارة

، مشتركا بٌن الخصمٌن؛ كحالة الورقة المحررة لمصلحة الخصمٌن فً حالة ما إذا كان المحرر

ومن أمثلة ذلك العقود التبادلٌة؛ ٌن. عاتق الطرفحقوقا والتزامات متبادلة على تة الة الورقة المثبوح

كما ٌجوز إلزام الخصم بتقدٌم المستند إذا  .(6)كعقد البٌع أو الإٌجار أو المقاٌضة أّو العارٌة أو الودٌعة

م الخصم بتقدٌم محرر تحت وعلاوة على طلب إلزا. (7)استند إلٌه فً أي مرحلة من مراحل الدعوى

                                                           
، ولا تقتصر عمى قانوف معيف بؿ والواسع  ة في الفرض رقـ أ تعني القانوف بمعناه العاـ( مما ىو جدير بالذكر أف كممة القانوف المذكور (1

تمتد إلى كافة القوانيف التي تقرر إلزاـ الخصـ بتقديـ محرر تحت يده. وفي ىذا الشأف ذىب بعض الفقو عمى أف الأمر لا يقتصر عمى 
ف الخصـ ممزما بتقديـ المحرر عند الطمب بمقتضى أي قانوف أو لائحة ولأي يكفي أف يكو  الحالات التي ينظميا القانوف لطمب الإلزاـ بؿ

ائب أو جية إدارية أو لأحد رجاؿ الضبطية القضائية ؛ كالبطاقة العائمية أو البطاقة الضريبية أو البطاقة المينية  أو بطاقة الحيازة أو الضر 
مف قانوف الإثبات  41مادة لخصـ بتقديميا عند الطمب وينطبؽ عمييا نص الجواز السفر ؛ إذ كؿ ىذه المستندات في نظر ىذا الفقو يمزـ ا

؛ ـ. عزالديف الدناصوري و حامد عكاز، التعميؽ عمى صوص 153أحمد أبوالوفا، مرجع سابؽ، ص . راجع في ىذا الصدد: د.المصري
   .  182، ص   4114قانوف الإثبات ، طبعة 

أف تأمر التاجر بتقديـ  -بناء عمى طمب الخصـ، أو مف تمقاء ذاتيا - لممحكمةيجوز " ى أنومف قانوف التجارة عم 48ادة ( تنص الم(4
 ولممحكمة أف تطمع عمى الدفاتر بنفسيا أو بواسطة خبير تعينو لذلؾ،..".    ،دفاتره إلييا لاستخلاص ما يتعمؽ بالنزاع المعروض عمييا

شركاء غير المديريف ممنوعوف مف الإدارة، ولكف يجوز ليـ أف يطمعوا بأنفسيـ عمى "ال عمى أنو  مف القانوف المدني 519دة الماتنص ( (3
    دفاتر الشركة ومستنداتيا، وكؿ اتفاؽ عمى غير ذلؾ باطؿ".   

مف أرباح رب  "إذا نص العقد عمى أف يكوف لمعامؿ فوؽ الأجر المتفؽ عميو أو بدلا منو حؽ في جزء عمى أنو مف القانوف المدني 691المادة تنص ( (2
يقدـ إلى العمؿ، أو في نسبة مئوية مف جممة الإيراد، أو مف مقدار الإنتاج، أو مف قيمة ما يتحقؽ مف وفر، أو ما شاكؿ ذلؾ وجب عمى رب العمؿ أف 

يعينو ذوو الشأف، أو يعينو العامؿ بعد كؿ جرد بيانا بما يستحقو مف ذلؾ. ويجب عمى رب العمؿ فوؽ ىذا أف يقدـ إلى العامؿ، أو إلى شخص موثوؽ بو 
  طلاع عمى دفاتره". لاالقاضي، المعمومات الضرورية لمتحقؽ مف صحة ىذا البياف، وأف يأذف لو في ذلؾ با

         وما بعدىا.  313، مرجع سابؽ، ، تعاوف الخصوـرسالتنا لمدكتورة تفصيلا:شرح ىذه الحالة  ( راجع(5
        بعدىا.  وما  316المرجع السابؽ، ص  :( راجع(6
"أف يكوف  :أف المقصود بيذه الحالة( تبني الفقو وجيتى نظر في تفسير ىذه الحالة، الأولى أصحابيا يعتنقوف تفسيرا ضيقا ليذا الفرض؛ حيث  يروف (7

ي موضوعيا لأي سبب، ثـ انقضت بغير حكـ ف :الخصـ قد قدـ المحرر في دعوى حُكـ بعدئذ باعتبارىا كأف لـ تكف، أو بسقوط الخصومة فييا، أي
الذي كاف قد سبؽ الاستناد إليو  نفسوفعندئذ يممؾ الخصـ إلزاـ خصمو تقديـ المحرر  ،والسبب نفسوأقيمت دعوى جديدة بيف ذات الخصوـ وبالموضوع 

ف لو أف يجعؿ منو دليلا لأف حؽ الخصـ قد تعمؽ ىو الآخر بذات المستند، بحيث يكو  ؛ا قبؿ انقضائيا بغير حكـ في موضوعيانفسيفي الدعوى 
. في حيف يعتنؽ أصحاب وجية النظر الأخرى تفسيرا واسعا ليذا الفرض، مقتضاه "  155،156لصالحو". راجع : د. أحمد أبوالوفا، مرجع سابؽ، ص 

حرر الذي استند إلييا في الدعوى فلا لأنو إذا قدـ الخصـ الورقة أو الم ؛أنو يقصد بيذا الفرض استناد الخصـ في الدعوى إلى ورقة معينة دوف أف يقدميا
نما يكوف ىناؾ محؿ للاعتراض عمى سحبيا 41وفقا لممادة  ؛يكوف ثمة محؿ لطمبيا إثبات". راجع: د. سميماف  45وفقا لما تقرره المادة  ؛إثبات، وا 

 .  211،  ص  154مرقس، مرجع سابؽ، بند 
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جبه ٌلزم أي خصم مبدأ عام بمو إجراءات الإثبات فقد وضع قانون الإثبات باعتباره إجراء منٌده 

متها المادة والأشٌاء الموجودة بحوزته بموجب دعوى تسمى بدعوى العرض نظبعرض المستندات 

أو أحرزه ٌلتزم بعرضه  " كل من حاز شٌئاً ، والتً تنص على أنهالمصري من قانون الإثبات 27

على من ٌدعى حقاً متعلقاً به متى كان فحص الشىء ضرورٌاً للبت فً الحق المدعى به من حٌث 

وجوده ومداه. فإذا كان الأمر متعلقاً بسندات أو أوراق أخرى، فللقاضى أن ٌؤمر بعرضها على ذى 

لا ٌرٌد إلا أن ٌستند إلٌها فً الشؤن وبتقدٌمها عند الحاجة إلى القضاء، ولو كان ذلك لمصلحة شخص 

    إثبات حق له.

على أنه ٌجوز للقاضى أن ٌرفض إصدار الأمر بعرض الشىء إذا كان لمن أحرزه مصلحة مشروعة 

فً الامتناع عن عرضه. وٌكون عرض الشىء فً المكان الذى ٌوجد فٌه وقت طلب العرض ما لم 

بدفع نفقاته مقدماً، وللقاضى أن ٌعلق عرض  ٌعٌن القاضى مكاناً آخر، وعلى طالب العرض أن ٌقوم

  الشىء على تقدٌم كفالة تضمن لمن أحرز الشىء تعوٌض ما قد ٌحدث له من ضرر بسبب العرض". 

أحد   الخصم الملتزم بتقدٌم المستند بموجب النصوص السابقة لا ٌخرج عن عن لا شك أن سلوكو

 :الأتٌة قفاالمو

ه واعترافه بصحة ٌتمثل فً إقرار تخذ الخصم سلوكا فاعلا وأمٌنابموجبه ٌ إٌجابً؛ -الموقف الأول 

ٌقوم أو  ،لمحكمة فً الحال أو فً أقرب موعد تحدده ل زته وٌقوم بتقدٌمهحووجود المحرر فً 

     .مباشرة خصمهبتقدٌمه ل

عن تقدٌم المستند  امتنعم التدلٌسً اتخاذ الخصم جانب السكوت ٌتمثل فًسلبً  -الموقف الثانً

 وجود المستند أصلا، أو ٌسكت عن زته، أو ٌكتموجوده فً حٌا أو ٌنكر ،لمطلوب منه تقدٌمها

فً الفرض الذي ٌكون فٌه المستند فً حٌازة  عن الإشارة إلٌهٌسكت أو  ،مكان وجوده الإفصاح عن

 متخذا من الصمت وسٌلة ، أو ٌسكت عن البحث عنهشخص من الؽٌر وٌتفق معه على عدم إظهاره 

  . عن ذلك تعبٌر

إلى الصمت والسكوت الخصم ٌلجؤ  ادي، حٌثالسكوت الحٌ ؾقٌتمثل فً تبنٌه مو –الموقف الثالث

          لحكم لصالحه بؽٌر وجه حق.ا لأملا منه فً أن ٌحدث ؼلطا فً عقٌدة المحكمة تدفعه عن الرد

 لى السكوت المتخذ من الخصم فً الحالتٌن الأخٌرتٌنالأثر المترتب ع :    
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د المتخذ من جانب المتقاضً فقد سكوت التدلٌسً أو السكوت المجرٌما ٌتعلق بالأثر المترتب على الف

إذا أثبت الطالب طلبه وأقر  ؛ بقولها " من قانون الإثبات 23المشرع المصري بموجب المادة عالجه 

فً أقرب ت أمرت المحكمة بتقدٌم المحرر فً الحال أو ـــالخصم بأن المحرر فً حٌازته أو سك

وإذا أنكر الخصم ولم ٌقدم الطالب إثباتاً كافٌاً لصحة الطلب وجب أن ٌحلف المنكر  موعد تحدده.

وأنه لم ٌخفه أو لم ٌهمل البحث  ،أو أنه لا ٌعلم وجوده ولا مكانه ،ٌمٌناً "بأن المحرر لا وجود له

      ".عنه لٌحرم خصمه من الاستدلال به

وجعل له  لإرادةبالتعبٌر الضمنً عن ا اعتدأن المشرع قد  نستخلصة وبإمعان النظر فً هذه الماد  

؛ حٌث ساوى فً سكوت الخصمعلى  مترتبفً الأثر ال ذلك ٌظهرا مساوٌا للتعبٌر الصرٌح، وأثر

سكوته سكوت الخصم التدلٌسً أو معتبرا أن الثانً والثالث؛  والموقفٌن الأولالموقؾ بٌن الأثر 

معتبرا هذا السكوت بمثابة إقرار  بوجود المستند فً حٌازتهالصادر منه  مثله مثل الإقرارالمجرد 

الموعد الذي حددته ؛ بحٌث إذا لم ٌقم الخصم بتقدٌم المحرر فً هــــزتبوجود المستند فً حو ًــضمن

فً ن حلؾ الٌمٌن المذكورة أو امتنع ع حالة اتخاذه موقؾ السكوت التدلٌسً أو المجردالمحكمة فً 

قدمها خصمه صحٌحة مطابقة  صورة المحرر التىجاز للمحكمة أن تعتبر إثبات  32المادة 

"ٌترتب على عدم تقدٌم المدعى علٌه المحرر  :بؤنه وتطبٌقا لذلك، قضت محكمة النقض .(1)لأصلها

اعتبار الصورة التً قدمها المدعً  عً رؼم تكلٌؾ المحكمة له بتقدٌمهالمشترك بٌنه وبٌن المد

"متى كان المدعً قد طالب بإلزام المدعى علٌه بتقدٌم العقد . كما قضت بؤنه لأصلها"صحٌحة مطابقة 

الذي تحت ٌده باعتباره ورقة مشتركة بٌنهما، فكلفت المحكمة هذا الأخٌر بتقدٌمه فلم ٌقدمه، وكان 

 مرافعات على عدم تقدٌم الخصم الورقة اعتبار الصورة التً قدمها 257المشرع قد رتب فً المادة 

خصمه لهذه الورقة صحٌحة مطابقة لأصلها، فإذا لم ٌقدم هذه الصورة جاز الأخذ بقوله فٌما ٌتعلق 

    . (2)" وذلك فً حق خصمه الممتنع ،بشكلها أو بموضوعها

 له جاز ورة للمحرر بل اكتفى بذكر أوصافهقد قدم ص الخصم طالب تقدٌم المستند أما إذا لم ٌكن

     .(3)كله وبموضوعهالأخذ بقوله فٌما ٌتعلق بش

                                                           
       .وما بعدىا 393ات ، مرجع سابؽ، ص تعاوف الخصوـ في الإثب، رسالتنا لمدكتوراهليذا الأثر:  ( راجع شرح تفصيمي(1
المرجع  ،: د.أحمد صدقي محمودقضائية. مشار إليو في 51لسنة  4261، الطعف رقـ 1989مارس  46نقض مدني؛ جمسة : راجع ((4

       .199ىامش رقـ  ،93ص، السابؽ
      .1359ص  ،17السنة  ،مجموعة أحكاـ النقض ،ؽ 31لسنة  423، الطعف رقـ 1966يونيو  12( راجع : نقض مدني، جمسة (3
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أن المشرع الأمرٌكً والبرٌطانً قد اعتدا بالتعبٌر الضمنً عن الإرادة  ومما هو هو جدٌر بالذكر

ٌجوز للقاضً فً  ه؛ حٌث قررا أنت الأثر الذي رتبه المشرع المصريورتبا على هذا السلوك ذا

موجود فٌه أو لم ٌفصح عنه وأخفاه إلى المكان الأو عن الإشارة  امتناع الخصم عن تقدٌم المستند حالة

أن ٌرخص للخصم طالب تقدٌم المستند فً أن ٌثبت محتواه ومضمونه من خلال صورة من هذا 

   .  (1)شهاده شفوٌة منه حول بٌانات هذا المستند ومحتواهالمستند أو 

   : ريـــع السوٌسـوء التشرٌــً ضــفوت الخصم ــسكقانونــً لر الـــثالأ –ب 

السكوت المجرد المتخذ من جانب ثر المترتب على السكوت التدلٌسً والأالسوٌسري  القانونعالج 

    :المصري. وٌتضح ذلك على ما ٌلً من نظٌره فً هذه الحالة ولكن بشكل أكثر فاعلٌة الخصم

المحرر المطلوب تقدٌمه وعلى على حجٌة صورة  الخصم سكوتقانونً لالثر الأ –المستوى الأول

 مرافعاتمن قانون ال 50الفقرة الثانٌة من المادة ، وفً بٌان هذا الأثر قررت المتنازع علٌهاالواقعة 

والتً تجٌز له تقٌٌم ، 40المقررة له بموجب المادة  للقاضً الحق فً استخدام السلطة التقدٌرٌة " أنه

الإشارة إلى المكان  الذي ٌتحصن بالسكوت من أجل عدموتقدٌر موقؾ الخصم الممتنع عن تقدٌم المستند أو 

 مستندات المطلوبة منه عمداالذي ٌوجد فٌه المستند أو الذي ٌخفً ال
 " بؤنه 40المادة  وفً ذلك قررت .(2)

سلوك الخصم خلال  أن ٌؤخذ فً اعتبارهله وٌجوز  ،ه التقدٌرٌةــة طبقا لسلطتـــٌقدر القاضً الأدل

شخصً، أو رفض الإجابة على أسئلة القاضً، عدم الامتثال للحضور ال ، على سبٌل المثال:القضٌة

مرافعات أنه إذا رفض  164كما قررت المادة  .(3)أو رفض تقدٌم عناصر إثبات مطلوب منه تقدٌمها"

الخصم أن ٌتعاون دون مبرر مشروع جاز للمحكمة أن تؤخذ فً اعتبارها ذلك وهً بصدد تقدٌرها 

   .(4)للأدلة

ن ٌعتبر صور المحررات المقدمة صحٌحة ومطابقة للأصل، أنه ٌجوز للقاضً أذلك وٌستخلص من 

السكوت؛ بحٌث إذا كان المدعً علٌه ً حق الخصم المتمترس وراء الوقائع المدعاة ثابتة فأو ٌعتبر 

هو من اتخذ هذا السلوك فإن ذلك سٌكون سببا فً ثبوت الوقائع المدعاة فً حقه وخسارته الدعوى، 

   فٌجوز للقاضً أن ٌرفض دعواه وطلباته.  بهذا السكوت ان المدعً هو من تذرعأما إن ك

      :وتـــالمترتب على السكً ـــً والبدنــالأثر المال -لثانًالمستوى ا

                                                           
       .  214، 211مرجع سابؽ، ص  رسالتنا،: ( راجع(1
        . 389سابؽ، ص المرجع ال ( راجع:(4

3
) Article 40 de code de procédure civil Suisse .      ) 

          .215،  212، مرجع سابؽ، ص رسالتنا لمدكتوراة ( راجع: (2
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نحن سكوت المتخذ من الخصم فً الحالة التً لقد ذهب المشرع السوٌسري بعٌدا فً معالجته لل

توقع على الخصم أو ممثله الذي ة ؼرامة مالٌمرافعات  128قرر بموجب المادة ؛ حٌث ابصدده

، وتزداد هذه الؽرامة إلى أن وٌسري على الأكثرفرنك س 2000قدرها ٌسلك فً الخصومة بسوء نٌة 

     .فً حالة العودتصل إلى خمسة ألاؾ فرنك 

ن قانون م 292فً المادة  وقع الجزاء الجنائً المنصوص علٌهوعلاوة على ذلك ٌجوز للقاضً أن ٌ

فضلا عن إمكانٌة توقٌع عقوبة لؽرامة كل خصم لا ٌمتثل لأوامر المحكمة. التً تعاقب باالعقوبات، و

عقوبات المقررة فً حالة الإخلال بواجب التعاون  306الحبس والؽرامة المنصوص علٌها فً المادة 

        .(1)مرافعات وما بعدها 160المنصوص علٌه بالمادة 

أن ٌحكم بتحمل الخصم  من قانون المرافعات 115ص المادة وفقا لن ٌجوز للقاضً وعلاوة على ذلك

الذي سلك فً الخصومة بسوء نٌة بالمصروفات القضائٌة حتى ولو كان مستفٌدا من الاعفاء من 

الرسوم. ومن ثم فإن الخصم الذي ٌتحصن بالسكوت من أجل عدم تقدٌم المحرر أو إخفاإه بنٌة 

     .فإنه ٌتحمل مصروفات القضٌةه الاضرار بخصمه، أو عدم الإشارة إلى مكان

  ً: ــسكوت الخصم فً ضوء التشرٌع الفرنسقانونً لثر الالأ -ج 

بصددها  سكوت الخصم فً الحالة التً نحنشرع الفرنسً للأثر المترتب على لم تختلؾ معالجة الم

ٌة من ؛ فٌجوز للقاضً أن ٌستخدم الرخصة المخولة له بموجب الفقرة الثانعن نظٌره السوٌسري

النتائج المترتبة على  والتً تجٌز له إمكانٌة ترتٌب جمٌع، قانون المرافعات المادة الحادٌة عشر من

فً الدعوى الامتناع عن تقدٌم المحررات، والتً من بٌنها إمكانٌة الأخذ بصورة المحرر المقدم 

ثابتة فً حق هذا الوقائع المدعاة كانٌة اعتبار ملأصل، فضلا عن إحجٌة اوجعل حجٌته مساوٌة ل

    .الخصم

ٌجوز للقاضً أن ٌلجؤ إلى الجزاءات المقررة بموجب المادة العاشرة من القانون وعلاوة على ذلك، 

لكً ٌقوم بالوفاء المدنً، والتً تعطً للقاضً الحق فً الحكم على الخصم الممتنع بؽرامة تهدٌدٌة 

وتطبٌقا لذلك، قضت محكمة النقض  .مناسبةكانٌة الحكم بالتعوٌضات ال، فضلا عن إمبتقدٌم المستند

ٌلزم الخصم بؤنه " 1980ماٌو  29، و  1978بر نوفم 21الفرنسٌة بموجب حكمٌن صادرٌن بتارٌخ 

                                                           
رر مف قانوف العقوبات؛ حيث نصت المادة سالفة كم 295( مما ىو جدير بالذكر أف المشرع البمجيكي قد تبنى ىذا الجزاء بموجب المادة (1

ية كؿ مف أخفى أو امتنع أو احتجز مستند كاف قد طمب منو تقديمو لمقضاء وقاـ بتبديده أو ىدمو أو إتلافو أو إخفائو بنالذكر عمى أنو " 
 الغش عوقب بالحبس والغرامة".  
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، مستندة فً حكمها إلى أن عدم تقدٌم المستند عمده إخفاء اتفاق بٌنه وبٌن خصمهبالتعوٌض فً حالة ت

  .(1)ٌشكل خطؤ ٌستوجب الحكم بالتعوٌض"

 

    

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
(

1
) cass. Civ. 21 novembre 1978, Juris Classeur Periodique-La semaine Juridique. 1979, IV. P. 40 .; Cass. 

Com. 29 mai 1980, GAZ. PAL. 1980, 11 somm. P. 415.     

ىامش رقـ ،194ص ،طمعت محمد دويدار،المرجع السابؽ؛ د.3ىامش رقـ ،449ص، سيد أحمد محمود، المرجع السابؽ مشار إليو في: د.
4.    
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  ًــالثان المبحث

 ور المحرراتــة فً صــالمنازع عنالخصم وت ــسكالقانونً المترتب على ثر الأ
 وىــــفً الدعة ــالمطروح

أساسا لإثبات وقائع وتصرفات قانونٌة معٌنة، فضلا  حررات من عناصر الإثبات التً تهٌؤد المــــتع

؛ إذ أنها تحسم حول حق أو مركز قانونً لخصم عند النزاعه أن ٌقوي مركز اعن أن وجودها من شؤن

وفً ذات الوقت لا تترك للخصم ، دعواه أو دفاعه أقرب إلى التصدٌقوتجعل النزاع لمصلحته 

أن  والمقارن المصري قانون. ولهذه الأهمٌة فقد أوجب الاــماته أو إنكارهفرصة للتهرب من التزا

صم كدلٌل إثبات صحٌحة وؼٌر مزورة حتى تكتسب الحجٌة تكون المستندات المقدمة من قبل الخ

، كما جعل من تمسك الخصم بمستندات ؼٌر صحٌحة سببا ا بٌن طرفٌها أو فً مواجهة الؽٌرسواء فٌم

         .ةــــة أو المدنٌــأو الجنائٌة ــلتحقق المسئولٌة الاجرائٌ

ى الاجراء أو عن عن الاعتراض علسكوت كل  أن قد استقر بموجب قاعدة عامة راسخة ولما كان العمل القضائً

راءــا بصحة الاجــبولا ضمنٌـق الاعتراض بمثابة دلٌل مع قدرته على
من قانون  12أضفت المادة فقد ، (1)

ة إذا قدمت كدلٌل ــة أو الفوتوؼرافٌــالرسمٌة الخطٌ اتالإثبات المصري حجٌة قوٌة لصورة المحرر

" إذا كان أصل المحرر الرسمً موجودا ؛ بقولهاً صحتهامنازعة فعن ال الآخر الخصمإثبات وسكت 

. لقدر الذي تكون فٌه مطابقة للأصلفإن صورته الرسمٌة خطٌة كانت أو فوتوؼرافٌة تكون حجة با

الحالة تراجع الصورة  ، وفً هذهفٌنوتعتبر الصورة مطابقة للأصل ما لم ٌنازع فً ذلك أحد الطر

      . على الأصل"

أن تقدٌم الخصم صورة ضوئٌة لمستند ما أمام محكمة محكمة النقض  تاعتبرا على ذلك، فقد وترتٌب 

أول درجة وقبول الخصم الأخر له ضمنا بعدم المنازعة فً مطابقته للأصل ٌستتبع وجوب الاعتداد 

د ، وعلٌه انتهت إلى بطلان حكم الاستئناؾ الذي استنجة علٌه فً الإثباتبهذه الصورة واعتبارها ح

       . (2)حد الخصم للصورة الضوئٌة أمامهاجعلى 

للخط أو الإمضاء  الصرٌح من قانون الإثبات أن سكوت الخصم عن الإنكار 14وكذلك قررت المادة 

أو التوقٌع أو البصمة الموضوعة على المحرر العرفً سببا فً اكتساب هذا المحرر حجٌة قوٌة فً 

                                                           
، س 6887، الطعف رقـ  43/1/4141نقض مدني جمسة  ؛ؽ 89، س  11713الطعف رقـ  47/4/4141نقض مدني ، جمسة :راجع( (1
   قضائية . د. محمود عمي عبدالسلاـ وافي، الإجراء الضمني ، مرجع سابؽ، ص.   74
 .  قضائية 79، س  11931، الطعف رقـ 4/14/4118ي ، جمسة ( راجع : نقض مدن(4
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بقولها" ٌعتبر المحرر العرفً صادرا ممن ٌوقعه ما لم ٌنكر الإثبات ما لم ٌطعن علٌه بالتزوٌر؛ 

الوارث أو الخلؾ فلا ٌطلب منه أما منسوب إلٌه من خط أو إمضاء أو ختم أو بصمة.  وصراحة ما ه

الإنكار، وٌكفً أن ٌحلؾ ٌمٌناً بؤنه لا ٌعلم أن الخط أو الإمضاء أو الختم أو البصمة هى لمن تلقى 

ٌه بمحرر عرفً وناقش موضوعه، لا ٌقبل منه إنكار الخط أو الإمضاء أو ومن احتج عل عنه الحق.

      الختم أو بصمة الأصبع".
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 الثالث المبحث

ة ــوط الأصلٌـق الخطـوى تحقٌــوت الخصم فً دعـسكمترتب على لاً ـقانونر الـثالأ
 ةـــوالفرعٌ

البٌان والمصارحة وأنه قد ٌنصب على الوقائع  ٌلزمالسكوت هو عدم الإفصاح حٌن  ذكرنا آنفا أن

 سكوتحاسمة فً الدعوى، كما ذكرنا أن والمستندات الالمنتجة فً الدعوى أو على المعلومات 

كالامتناع عن حضور إجراءات ؛ المتمثل فً الؽٌاب، والحٌاديالخصم قد ٌؤخذ صورة السكوت 

عن السكوت ؛ كعن دلالة معٌنةالمعبر السكوت ، وقد ٌؤخذ صورة تحقٌق الخطوط الأصلٌة والفرعٌة

العرفً المنسوب صدوره إلى  إنكار الخط أو الإمضاء أو الختم أو البصمة الموضوعة على المحرر

، الحالتٌن السابقتٌن ضوء كوت الخصم فًللأثر المترتب على سستكون معالجتنا  ومن ثم .الشخص

   -وذلك على ما ٌلً:

      ه: ــة إلٌــة المنسوبــة العرفٌر الورقــاـــوت الخصم عن إنكــسكالأثر المترتب على  –أولا

من قانون المرافعات  297والمادة  المصري من قانون الإثبات 45أجاز القانون بموجب المادة 

لكل من بٌده محرر ؼٌر رسمى أن ٌختصم من ٌشهد علٌه ذلك المحرر لٌقر بؤنه بخطه أو الفرنسً 

و ببصمة أصبعه ولو كان الالتزام الوارد به ؼٌر مستحق الأداء وٌكون ذلك بإمضائه أو بختمه أ

فرنسً أن مرافعات  982و  297إثبات و  46وقد بٌنت المواد  .بدعوى أصلٌة بالإجراءات المعتادة

عن ما موقؾ الخصم المدعى علٌه فً دعوى تحقٌق الخطوط الأصلٌة لا ٌخرج  فً حالة حضوره 

 : ٌلً

ٌثبت وفً هذه الحالة ه بصحة المحرر. ــواعترافراره ــحضور المدعى علٌه وإق –الموقف الأول

وٌقضً بصحة الورقة، وٌصبح لها حجٌة المحرر الرسمً على الأقل فٌما  القاضً هذا الاعتراؾ

مرافعات  297إثبات مصري، المادة  46المادة ) ٌتعلق بصحة صدورها من الشخص المنسوبة إلٌه

     .(1)فرنسً(

أملا  ملاذا لهمتخذا إٌاه ت ــالصم مترس وراءبموجبه ٌحضر المدعى علٌه ولكنه ٌت –قف الثانًالمو

ثبات وٌلقٌه على عاتق المتمسك بالورقة. ٌقلب عبء الإفً عقٌدة القاضً تجعله  افً أن ٌحدث ؼلط

ٌة عن بشكل أكثر فاعل من قانون الاثبات 46ولكن المشرع المصري واجه هذا المسلك بموجب المادة 
                                                           

(
1
) Article 297 de code de procedure civil  dispose que "  Si le défendeur reconnaît l'écriture, le juge en 

donne acte au demandeur. 
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أثبتت المحكمة إقراره، وتكون جمٌع  إذا حضر المدعى علٌه وأقر؛ بقولها " (1)نظٌره الفرنسً

أو لم  ،رهــأو لم ٌنك ،ت المدعى علٌهــوٌعتبر المحرر معترفاً به إذا سك ،المصروفات على المدعى

   .واه"ــه إلى ســٌنسب

بنوعٌه المجرد)  سكوت الخصماجه ص نجد أن المشرع المصري قد ووبإمعان النظر فً هذا الن

فً هذه الحالة بشكل ) الامتناع عن انكار الخط أو التوقٌع أو البصمة(  عدم الحضور( أو التدلٌسً

فً المتمثل رتب على التعبٌر الصرٌح حٌث رتب علٌه ذات الأثر المتفٌه من الفاعلٌة والقوة؛ 

إذا اتخذ الخصم موقؾ السكوت ولم ٌنكر، ومن ثم  .(2) ه وإقراره بصحة صدور الورقة منهــاعتراف

التوقٌع توقٌعه والخط المنسوب إلٌه خطه وتصبح الورقة  عتبربشكل صرٌح، صدور الورقة منه إ

. ولا ٌجوز لصاحب التوقٌع أن (3)العرفٌة من حٌث صدورها ممن وقع علٌها فً قوة الورقة الرسمٌة

وبهذا ٌكون المشرع قد . (4)طعن بالتزوٌرٌنئذ هو البل السبٌل الوحٌد له حٌعود بعد ذلك إلى الإنكار، 

. (5)قطع الطرٌق على بعض الخصوم سٌئً النٌة الذٌن ٌستخدمون الصمت كوسٌلة للإضرار بالخصم

بؤن سكوت الشخص قضائٌة  81لسنة  1454، قضت محكمة النقض فً الطعن رقم كوفً ذل

إلى اكتسابها الحجٌة كما فً حالة الاعتراؾ  المنسوب إلٌه الورقة عن الاعتراؾ بها أو إنكارها ٌإدي

                                                           
الخط أو  تجاىلى عميو الخط أو التوقيع المنسوب إليو أو إذا أنكر المدع " مف قانوف المرافعات الفرنسي عمى أنو 497( تنص المادة (1

          . مرافعات فرنسي" 495وحتى  487التوقيع فيجري التحقيؽ وفقا لممواد 
Si le défendeur dénie ou méconnaît l'écriture, il est procédé comme il est dit aux articles 287 à 

295. 

Il en est de même lorsque le défendeur qui n'a pas été cité à personne ne comparaît pas. 

أف سكوت ذوي  392( وقد ورد في المذكرة الإيضاحية لممشروع التمييدي في ىذا الصدد ما يأتي: " وتقرر الفقرة الأولى مف المادة (4
الشأف يعتبر في الأصؿ إقرارا لأف مف واجب مف لا يريد الاعتراؼ بالورقة أف ينكر صراحة ما ىو منسوب إليو مف خط أو إمضاء ، فإذا 

، فيتعيف اعتبار الورقة العرفية قد اعترؼ بيا حكما. وقد ضاء إليو أو أف ينكر ىذه النسبة الشأف أف يعترؼ بنسبة الخط أو الإم أبى ذو
مف التقنيف القائـ بيذه القرينة فقضت بأف " المحررات الغير رسمية تكوف حجة عمى المتعاقديف بيا ما لـ يحصؿ إنكار  447أخذت المادة 
       . 369ص  –368ص  3جموعة الاعماؿ التحضيرية مضاء" مالكتابة أو الإ

          .188ية الالتزاـ، مرجع سابؽ ، ص عبدالرزاؽ السنيوري، نظر ( راجع: د.(3
ج ( راجع : د.(2 مف تقنيف المرافعات  412: نص المادة وراجع .84، ص 61راءاتو، مرجع سابؽ، بند سميماف مرقس، أصوؿ الإثبات وا 

   الفرنسي. 
        .477في الإثبات ، مرجع سابؽ ، ص  ( راجع : رسالتنا، تعاوف الخصوـ(5

     :  وفي الفقو الفرنسي
 Louis- Edmon Pettiti, droit au silence , Documentacao e direito comparado , n .os 75L76 , p. 136 et s. ;Jan 

Van Droogbroeck; Droit au silence versus devoir de collaboration en matiere disciplinaire,service 

juridique IEC, Profession,2006, n
o
 2.1 ., p.10.                                                                                                                                   

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070716&idArticle=LEGIARTI000006410434&dateTexte=&categorieLien=cid
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بها ما دام لم ٌنكرها صراحة، وإذا لم ٌبد الشخص المنسوبة إلٌه الورقة اعترافا بها ولا إنكارا لها 

       .(1)"حجٌتها كما فً حالة الاعتراؾ بهاكانت للورقة 

ا فً إحالة الدعوى للتحقٌق سبب بالسكوت فً هذه الحالةالخصم  ا المشرع الفرنسً فقد اعتبر تذرعأم

   . من قانون المرافعات 295وحتى  287طبقا لنصوص المواد 

 30لقواعد الواردة بالمادة لوفً هذه الحالة ٌجري التحقٌق طبقا  ،استخدام حق الإنكار -موقف الثالثال

 افعات الفرنسً. ولاشك أنمن قانون المر 295وحتى  287من قانون الإثبات المصري والمواد 

الحكم بعدم صحة الخط أو  الثانًو، رٌن: الأول هو الحكم بصحة الورقةسٌنتهً بؤحد أم التحقٌق

       .التوقٌع

 وط: ــق الخطــور إجراءات تحقٌــحضوت الخصم عن ــالمترتب على سكالأثر  –اــثانٌ

 عن سكوت الخصممترتب على لا القانونً ثرالأ من قانون الإثبات المصري 47عالجت المادة 

إمتناع الخصم المنسوبة إلٌه الورقة عن رتبت على ؛ حٌث الحضور فً إجراءات تحقٌق الخطوط

على نحو وجوبً فً ؼٌبته بصحة الخط أو  المحكمة الحضور بمثابة قرٌنة قاطعة بموجبها تقضً

الإمضاء أو الختم أو بصمة الإصبع. وهو ذات الحكم الذي قرره المشرع الفرنسً فً حالة إعلانه 

لشخصه؛ حٌث اعتبر تخلؾ المدعً عن الحضور بمثابة إقرار ضمنً بصحة الخط أو التوقٌع 

أما إذا لم ٌكن قد أعلن لشخصه فٌطبق علٌه حكم الخصم المنكر للورقة العرفٌة  .(2)إلٌهالمنسوب 

     وما بعدها.  287وٌجري التحقٌق طبقا للقواعد الواردة بالمادة 

من قانون  35و  34المادتان  فقد عالجت ؛ ةــــــخطوط الفرعٌتحقٌق ال وعلى صعٌد إجراءات

مع  .وطــق الخطــور إجراءات تحقٌــعن حض الخصم سكوتالأثر المترتب على  الإثبات المصري

ب ما إذا كان امتناعه عن التنوٌه إلى أنهما ؼاٌرا فً الأثر المترتب على الامتناع عن الحضور بحس

حٌث قررت الموعد المحدد للاستكتاب؛ ، أو فً تقدٌم أوراق المضاهاةعد المحدد لفً الموالحضور 

 بؤنه على الخصوم أن ٌحضروا فً الموعد المذكور لتقدٌم ما لدٌهم من أوراق المضاهاة 34المادة 

، فإن تخلؾ الخصم المكلؾ بالإثبات بؽٌر عذر جاز الحكم بسقوط والاتفاق على ما ٌصلح منها لذلك

                                                           
         . قضائية 81لسنة   1252قـ  نقض مدني، الطعف ر راجع: ( (1

(
2
)  Article 296 de code de procedure civil france dispose que " Lorsque la vérification d'écriture est 

demandée à titre principal, le juge tient l'écrit pour reconnu si le défendeur cité à personne ne comparaît 

pas" .  
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جاز للقاضً أن ٌعتبر الأوراق ، أما إن تخلؾ خصمه المنكر للورقة العرفٌة (1) حقه فً الإثبات

لحالة كوسٌلة االمقدمة للمضاهاة صالحة لها، وذلك حتى لا ٌتخذ الامتناع عن الحضور فً هذه 

 . (2)لتعطٌل الدعوى

 

بل من قن الحضور فً الموعد المحدد عفقد عالجت الأثر المترتب على الامتناع  35أما المادة 

القاضً للاستكتاب بحٌث أجازت للقاضً أن ٌعتبر امتناعه عن الحضور بمثابة إقرار ضمنً بصحة 

   .(3)المحرر

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
د لمنشر والتوزيع، ، دار محمو الفقو والقضاء ، الطبعة الرابعة : ـ. مصطفى مجدي ىرجة، الإثبات الجنائي والمدني في ضوءانظر ((1

            . 352، ص 4111
        عده، ص.وما ب 34، بند 1985، دار الفكر العربي، بات في المواد المدنية والتجاريةعبدالوىاب العشماوي، إجراءات الإث( راجع: د.(4
اسة مقارنة ، دار النيضة سحر عبدالستار إماـ، دور القاضي في الإثبات، در  الإيجابي لمقاضي المدني في الإثبات: د. راجع الدور ((3

     .  163ص ، 4117العربية، 
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  الرابع المبحث

 الخصم وتـــسكً لــر القانونـالأث

بشهادة الشهود فً غٌر الأحوال الجائزة  الإثبات على اللجوء إلىعن الاعتراض 
قانونا

(1) 
  

ٌجوز للمحكمة من تلقاء نفسها أن تؤمر بالإثبات من قانون الإثبات المصري  70ادة موفقا لنص ال

بشهادة الشهود فً الأحوال التى ٌجٌز القانون فٌها الإثبات بشهادة الشهود متى رأت فً ذلك فائدة 

ادة هي كوا َكىى لها فٍ جوُع الأحىال، كلوا أهشث بالإثباث بشهادة الشهىد، أى تستذعً للشه  للحقٌقة.

أى تلجأ هي تلقاء ًفسها إلً فٍ حق الوحكوت َكىى ؛ وهي ثن تشي لضوهاً لسواع شهادته إظهاساً للحقُقت.

بأى َكىى رلك فٍ الأحىال التٍ َجُض فُها القاًىى الإثباث بشهادة الشهىد؛  اقُذهالإثباث بشهادة الشهىد 

لوحكوت هي سواع الشهىد إرا كاى وهي ثن َكىى هي حق الخصىم جوُعا الإعتشاض علً ها أهشث به ا

                                                     ض عي طشَق سواع الشهىد.د غُش جائفٍ هزا الصذ ثالإثبا

إثبات صورٌة التصرؾ فٌما بٌن المتعاقدٌن أن  -فً قضاء النقض -من المستقر علٌه ولما كان

، والتً تقضً بؤنه لا ٌجوز لأي منهم إثبات صورٌة العقد وورثتهم لا ٌكون إلا طبقاً للقواعد العامة

الثابت بالكتابة بؽٌر الكتابة. وكان من المقرر – فً قضاء هذه المحكمة – أن قاعدة عدم جواز 

                                                           
ي تزيد قيمتو عمى ألؼ جنيو أو كاف في غير المواد التجارية إذا كاف التصرؼ القانونمف قانوف الإثبات عمى أنو "  61(  تنص المادة (1

 غير محدد القيمة، فلا تجوز شيادة الشيود في إثبات وجوده أو انقضائو ما لـ يوجد اتفاؽ أو نص يقضى بغير ذلؾ. 

تأت إلا ويقدر الالتزاـ باعتبار قيمتو وقت صدور التصرؼ، ويجوز الإثبات بشيادة الشيود إذا كانت زيادة الالتزاـ عمى أربعيف جنيياً لـ 
 مف ضـ الفوائد والممحقات إلى الأصؿ.

ذا اشتممت الدعوى عمى طمبات متعددة ناشئة عف مصادر متعددة جاز الإثبات بشيادة الشيود في كؿ طمب لا تزيد قيمتو عمى أربعيف  وا 
سيـ أو تصرفات مف طبيعة جنييا ولو كانت ىذه الطمبات في مجموعيا تزيد عمى ىذه القيمة ولو كاف منشؤىا علاقات بيف الخصوـ أنف

 واحدة.

لا يجوز الإثبات بشيادة الشيود ولو لـ تزد عمى أنو "  61كما تنص المادة وتكوف العبرة في الوفاء إذا كاف جزئياً بقيمة الالتزاـ الأصمى". 
   القيمة عمى ألؼ جنيو.

 ) أ ( فيما يخالؼ أو يجاوز ما اشتمؿ عميو دليؿ كتابى.

 ىو الباقى أو ىو جزء مف حؽ لا يجوز إثباتو إلا بالكتابة.)ب( إذا كاف المطموب 

 )جػ( إذا طالب أحد الخصوـ في الدعوى بما تزيد قيمتو عمى أربعيف جنيياً ثـ عدؿ عف طمبو إلى ما لا يزيد عمى ىذه القيمة. 
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الإثبات بالبٌنة فٌما ٌجب إثباته بالكتابة لٌست من النظام العام، ومن ثم ٌجوز الاتفاق صراحة أو ضمنا 

على مخالفتها، كما ٌجوز لصاحب الحق فً التمسك بها أن ٌتنازل عنها، وعلٌه فإن تمترس الخصم 

بالسكوت وعدم إبداء أٌة اعتراض سواء قبل صدور الحكم الصادر بالإحالة للتحقٌق أو قبل سماع 

الشهود ٌعتبر قبولا ضمنٌا للجوء القاضً لهذا الطرٌق من طرق الإثبات بالمخالفة للقواعد العامة التً 

تقضً بعدم جواز إثبات ما هو ثابت بالكتابة إلا بالكتابة ؛ ومن ثم لا ٌجوز له بعد ذلك أن ٌعود فٌما 

 أسقط حقه فٌه.                                                                                         

لتحقٌق لإثبات أو نفً ؤن إحالة محكمة أول درجة الدعوى لبالنقض قضت محكمة وترتٌبا على ذلك، 

صورٌة عقد البٌع سند الدعوى وعدم اعتراض المطعون ضدها على ذلك متخذة من السكوت عن ذلك 

مسلكا لها بمثابة قبولا ضمنٌا لمبدأ الإثبات بشهاد الشهود فً الأحوال التً ٌجوز فٌها ولوج هذا 

تطبٌقا لمبدأ د ورقة ضد الطرٌق، بما ٌترتب علٌه أن القضاء بعد ذلك برفض الدعوى لعدم وجو

                          .(1)عن القبول الضمنً المشار إلٌه كتابة ٌعد مخالفا للقانون لتؽاضٌهالثبوت بال

إذ كان الطاعن قد تمسك أمام محكمة أول درجة بصورٌة سند الدٌن وطلب إحالة  " بؤنه كما قضت

ع أدبً إذ كان زوجًا للمطعون ضدها وقت الدعوى إلى التحقٌق لإثبات هذه الصورٌة لوجود مان

تحرٌر السند حال بٌنه وبٌن حصوله على ورقة ضد منها، وكان الثابت فً الأوراق أن المطعون 

لم تتمسك بالدفع بعدم جواز الإثبات بالبٌنة قبل صدور الحكم القاضً بإحالة الدعوى إلى التحقٌق ولم تبد ثمة اعتراض  ضدها

هود أمام محكمة أول درجة، ومن ثم فإن ذلك ٌعد قبولاً منها للإثبات بالبٌنة ٌسقط حقها فً الدفع بعدم قبل البدء فً سماع الش

وبما ٌكون معه تمسك المطعون  جواز الإثبات بهذا الطرٌق، ولا ٌجوز لها بعد ذلك أن تعود فٌما أسقطت حقها فٌه

نتفاء المانع الأدبً ؼٌر مقبول؛ لأنها ضدها فً صحٌفة الاستئناؾ بالدفع بعدم جواز الإثبات بالبٌنة لا

وعلى ما سلؾ بٌانه قد أسقطت حقها فٌه وإذ خالؾ الحكم المطعون فٌه هذا النظر، واعتد بدفاع 

المطعون ضدها بعدم جواز الإثبات بالبٌنة لانتفاء المانع الأدبً لوجود خلافات زوجٌة بٌنها وبٌن 

ه برفض الدفع المبدى من الطاعن بصورٌة سند الطاعن تقضى حصوله على ورقة ضد، وأقام قضاء

الدٌن وبإلزامه بالمبلػ الثابت به تؤسٌسًا على أن الطاعن لم ٌوجه للسند ذاته أي مطعن، وأنه كان 

زوجًا للمطعون ضدها وقت تحرٌر السند إلا أن الخلافات كانت قد دبت بٌنهما بشكل لم تكن تحول 

تفاء المانع الأدبً بٌنهما، فإن الحكم ٌكون قد أخطؤ فً بٌنه وبٌن حصوله على ورقة ضد منها لان

                                                           
     قضائية . 84س  – 6247، الطعف رقـ  4/14/4118( راجع: نقض مدني، جمسة (1
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تطبٌق القانون الذي أدى به إلى عدم تمحٌص دفاع الطاعن بصورٌة سند الدٌن فجاء مشوبًا بالقصور 

                                                                                    .  (1)"فً التسبٌب.

  سالخام المبحث

عن المنازعة فً  وأحلف الٌمٌن أو عن ردها عن  الخصم تسكور القانونً لــالأث
 اـجواز توجٌهه

الذي ٌعوزه الدلٌل محتكما لما كانت الٌمٌن الحاسمة تمثل أحد طرق الإثبات التً قد ٌلجؤ إلٌها الخصم 

بما ٌوجبه إلٌه  بموجبها إلى ذمة وضمٌر خصمه موقظا هذا الضمٌر ومستحثا إٌاه على قول الحقٌقة

؛ ولذا كان من المهم لهذه الدراسة أن تتعرض ه وتعالى على الواقعة محل النزاعمن القسم بالله سبحان

ذا السكوت فً ٌتبناه الخصم الموجه إلٌه الٌمٌن، سواء تمثل هقد للأثر المترتب على السكوت الذي 

متناع عن عن الاوجهها إلٌه، أو ٌن أو عن ردها على من عن حلؾ الٌمممتنعا الصمت وعدم الكلام 

      -ن وجود مبرر قانونً. وإٌضاح ذلك على ما ٌلً:ور الجلسة المحددة لحلؾ الٌمٌن دوحض

     ا : ــا على من وجههـــعن حلف الٌمٌن أو عن ردهم ــالخصوت ــسكمترتب على الثر الأ -أولا

لكل من الخصمٌن أن ٌوجه الٌمٌن  ثباتقانون الإمن  114المصري بموجب المادة أجاز القانون 

 تنٌردها على خصمه طالما كاأن الٌمٌن ، كما أجاز لمن وجهت إلٌه لآخرالحاسمة إلى الخصم ا

وقفا وعلى ذلك إذا اتخذ الخصم الموجهة إلٌه الٌمٌن م. ة محل الحلؾ مشتركة بٌن الخصمٌنــالواقع

، (2)، وٌسمى هذا الموقؾ بالنكول الحكمًفعلعن إبداء أٌة ردة  هــــسكوتسلبٌا حٌال ذلك متمثلا فً 

د سكوت مجازي( فق) ٌقوم بردها على من وجهها إلٌه، ولا هو سكوت حقٌقً() فلا هو ٌقوم بحلفها

؛ حٌث إن (3)لدعوىخسارة هذا الخصم لفً اعتبر القانون أنه ناكلا مرتبا أثرا قانونٌا خطٌرا ٌتمثل 

، وقد كٌؾ الفقٌه الكبٌر عن صحة الإدعاء الموجه إلٌه ضمناموقفه ٌستنتج منه أن الخصم قد عبر 

. وتطبٌقا السنهوري هذا التعبٌر الضمنً بؤنه إقرار بالواقعة محل الحلؾعبدالرزاق الدكتور الأستاذ 

"المقرر فً قضاء هذه المحكمة أن طلب توجٌه الٌمٌن ، قضت محكمة النقض المصرٌة بؤنه لذلك
                                                           

    . القضائية 75لسنة  4511الطعف رقـ ، الطعف رقـ  4116فبراير  12ض مدني، جمسة  : نق ( راجع(1
( يقصد بالنكوؿ الامتناع عف اليميف أو التأخر عف اليميف الواجبة أو استنكاؼ الخصـ عف حمؼ اليميف الموجية إليو مف القاضي ، وىو (4

وؿ " لا أحمؼ" ، وقد يكوف حكميا ؛ كأف يسكت دوف أف يكوف ىناؾ عارض قد يكوف حقيقيا بأف يرفض الموجيية إليو اليميف حمفيا فيق
 يمنعو عف الحمؼ مثؿ أف يكوف أخرس أو أطرش .   

كؿ مف وجيت إليو اليميف فنكؿ عنيا دوف أف يردىا عمى خصمو، وكؿ مف مف قانوف الإثبات المصري عمى أنو "   118( تنص المادة (3
عمى أنو " كؿ مف توجو إليو أو ترد عميو  مف القانوف المدني الفرنسي 1361المادة ". كما تنص .دعواهردت عميو اليميف فنكؿ عنيا خسر 

 يميف حاسمة ويرفض أف يحمفيا يخسر دعواه" . 
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لحسم النزاع كله أو فً شق منه عندما ٌعوز من وجهها الدلٌل  الحاسمة هو احتكام لضمٌر الخصم

دعاء وتعٌن رفضه، وإن نكل كان لان حلفها من وجهت إلٌه فقد أثبت إنكاره لصحة اإلإثبات دعواه ف

ذلك بمثابة إقرار ضمنً بصحة الادعاء، ووجب الحكم علٌه بمقتضى هذا الإقرار، ولا ٌؽٌر من ذلك 

ٌن الحاسمة من باب الاحتٌاط بعد العمل بقانون المرافعات الحالً وقانون أن ٌكون طلب توجٌه الٌم

إذ  ؛ن أقرا ضمناً الرأي الراجح فً الفقه والقضاء بجواز توجٌهها على سبٌل الاحتٌاطذالالإثبات، ال

ٌتعذر على الخصم أن ٌتعرؾ على رأي المحكمة فً الأدلة التً ساقها إلا بعد الحكم فً النزاع، 

باب موصداً دونه لإبداء طلبه بتوجٌه الٌمٌن الحاسمة إذا ما رفضت المحكمة الأدلة الأخرى فٌصبح ال

   . (1)ك بها بصدور حكم نهائً فً النزاعالتً تمس

عن المنازعة فً جواز توجٌه الٌمٌن الحاسمة أو فً الخصم سكوت مترتب على ثر الالأ –ثانٌا

  وى:  ــا بالدعـتعلقه

قانون الإثبات المصري الوقائع التً لا ٌجوز توجٌه الٌمٌن الحاسمة بشؤنها من  115أوضحت المادة 

والمتمثلة فً الوقائع المخالفة للنظام العام، وفضلا عن ذلك لا ٌجوز توجٌه الٌمٌن الحاسمة بشؤن 

واقعة تشكل جرٌمة جنائٌة حتى لا ٌكٌؾ النكول كدلٌل على ارتكاب الموجهة إلٌه الٌمٌن الجرٌمة 

قد أوجب لصحة توجٌه الٌمٌن الحاسمة أن تكون الواقعة محل  القانون ولما كان  .(2)لؾمحل الح

كل فٌه، وأن تكون منصبة على واقعة مشتركة ومتعلقة بش ٌمٌن متعلقة بموضوع النزاع ومنتجةال

. وجب أن تنصب على مجرد علمه بها، فإن كانت ؼٌر شخصٌة مباشر بشخص وذمة من وجهت إلٌه

الحق فً أن ٌنازع  125ك فقد أعطى القانون للخصم الموجهة إلٌه الٌمٌن بموجب المادة وفً مقابل ذل

ومن ثم إذا اتخذ الخصم موقف الصمت والسكوت حٌال هذا الحق . (3)أو فً تعلقها بالدعوى فً جواز توجٌه الٌمٌن

ها فورا إن كان حاضرا أو ٌردها على ولم ٌقم بالمنازعة فً جواز توجٌه الٌمٌن أو فً تعلقها بالدعوى وجب علٌه أن ٌحلف

مدنً فرنسً 1361إثبات و 118خصمه وإلا اعتبر ناكلا وترتب ذات الأثر المنصوص علٌه فً المادة 
. وتطبٌقا لذلك، (4)

                                                           

 .1196ص ،الجزء الثاني ،ؽ، مجموعة أحكاـ محكمة النقض 71لسنة  4143ـ، الطعف رقـ 18/14/4114نقض مدني، جمسة ( 1)
 321، الطعف رقـ 45/3/1981جمسة  ؛ 79قضائية ، ص  27لسنة  731، الطعف رقـ 14/3/1981ني، جمسة راجع: نقض مد ((4

      . 634ص  27قضائية س  61لسنة  3298، الطعف رقـ  12/5/1996؛ جمسة  883، ص قضائية 25لسنة 
     . 255، ص 13، س قضائية 46لسنة  243، الطعف رقـ 14/2/1964نقض مدني، جمسة ( (3
        . 871، ص قضائية 24لسنة  572، الطعف رقـ 6/3/1976نقض مدني، جمسة  ((2
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قضً بؤن عدم تعرض الحكم المطعون فٌه لمنازعة الخصم فً جواز توجٌه الٌمٌن إلٌه أو فً تعلقها 

     .  (1)"ة على أنه ٌمثل قصورا فً التسبٌبانون، علاوبالدعوى ٌعد خطؤ فً تطبٌق الق

 

      ن:ــعن حضور الجلسة المحددة لحلف الٌمٌالأثر المترتب على سكـــوت الخصم  –اـثالث

وإلا اعتبر ناكلا  مٌن أن ٌحلفها أو ٌردها على خصمهأوجب القانون على الخصم الموجهة إلٌه الٌ

فٌتعٌن على المحكمة تكلٌفه عن الجلسة ، أما إن كان متؽٌبا ةطالما كان حاضرا بشخصه فً الجلس

، وفً هذه دتها المحكمة وفً المٌعاد المحددعلى ٌد محضر للحضور لحلؾ الٌمٌن بالصٌؽة التً حد

فً مقبول سببا  ٌث ٌعتبر تخلفه عن الحضور دون مبرر قانونًالحالة لا مفر للخصم من الحضور؛ ح

قانون المصري استخلص من الالقول أن  . وعلى ذلك ٌمكن(2)لدعوىه اــاعتباره ناكلا وخسارت

بمثابة  عتبار ذلك السكوتإ (3)السكوت الحٌادي المتمثل فً الامتناع عن الحضور دون مبرر قانونً

ذلك قضت محكمة قوص الجزئٌة فً ل وتطبٌقا لدعوى.نع لة الواقعة وخسارة الممتإقرار ضمنً بصح

المحددة لحلفها بالجلسة المطلوب تحلٌفه الٌمٌن الحاسمة عن الحضور  تخلؾ الخصم "بؤن حكم قدٌم

  . (4)، مما ٌترتب علٌه اعتبار الواقعة المراد إثباتها بالٌمٌن صحٌحة "ٌعتبر نكولا عنها

 

 

 

 

                                                           
       .923، ص  4، ج 26قضائية ، س  62لسنة  6155، الطعف رقـ 4/7/1995نقض مدني، جمسة  ((1
ضور الجمسة المحددة لحمفيا ( ومما ىو جدير بالملاحظة أف ىناؾ التزاـ عمى المحكمة قبؿ أف تقضي بالنكوؿ في حالة الامتناع عف الح(4

؛ ومف ثـ إذا ثبت عدـ حصوؿ الإعلاف أو كاف إعلانو إعلانو إعلانا صحيحا عمى يد محضروىو ضرورة أف تتحقؽ المحكمة مف حصوؿ 
نوف الإثبات ، التعميؽ عمى قاطمة مما يستوجب الطعف فيو . راجع: د. أحمد أبوالوفاباطلا كاف الحكـ الصادر بالنكوؿ مبنيا عمى إجراءات با

      . 337، مرجع سابؽ ، ص 
أنو يجوز الطعف في الأحكاـ الصادرة بناءً  -مف المقرر في قضاء ىذه المحكمة نى قضت محكمة النقض المصرية بأنو"( في ىذا المع(3

نقض   .جراءات توجيييا"عمى بطلاف إ عمى النكوؿ عف حمؼ اليميف الحاسمة، متى كاف مبنياً عمى أف اليميف وجيت في غير حالاتيا، أو
      .146ص ،4جػ ،57مجموعة أحكاـ النقض السنة ،ـ14/4/4116جمسة  ،ؽ75لسنة  ،5777مدني، الطعف رقـ 

: د.إبراىيـ أميف النفياوي، مسئولية إليو في ر.مشا4153ع القضاء، ص ، مرج43/11/1941ة قوص الجزئية، جمسة : محكم( راجع(2
      . 4، ىامش رقـ 624ؽ، ص الخصـ عف الإجراءات، مرجع ساب
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 الثالث الباب

صدور حكم  ة علىــفً المرحلة اللاحق الخصم وتـــسكمترتب على لاً ــر القانونــالأث
 .ةـــومفً الخص

    تمهٌد وتقسٌم:

اللاحقة على صدور حكم فً  الخصم فً المرحلةجانب من  لسكوت المتخذٌظهر الأثر القانونً ل

هو سكوت المحكوم علٌه عن ممارسة حق الطعن فً  الأمر الأولور: ـــأم الخصومة من خلال ثلاث

سكوت المحكوم هو  الثانً مرالأ) فصل أول(، عاد المقرر للطعن انقضاء المٌ الحكم القضائً حتى

 الأمر) فصل ثان(، التحفظ على قٌام المحكوم له بتنفٌذ حكم ؼٌر قابل للتنفٌذ وأعن الاعتراض علٌه 

الصادر لصالحه واستمرار حكم التنفٌذ ممارسة حقه فً عن كوت المحكوم له هو س الأخٌرالثالث و

     ً: على ما ٌل وناح ذلك سٌك. وإٌض) فصل ثالث( مدة زمنٌة معٌنةهذا السكوت 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 السكوت الاجرائي 

 خليفــــة  أحمد محمد يحي هاني/د

 الدراسات القانونية والاقتصاديةمجلة 

 

 
261 

 الأولالفصل 

جال حتى انقضاء الآالطعن فً الحكم حق ممارسة عن الخصم وت ــسكثر القانونً لالأ
  له المحددة

لما كان حق الدعوى لا ٌقتصر على حق الالتجاء إلى القضاء لحماٌة الحق فحسب بل ٌستطٌل إلى 

إذا ارتؤى  حق المحكوم علٌه فً الطعن ٌته، والتً من بٌنهااستنفاد جمٌع الوسائل المقررة قانونا لحما

  .(2)مقتضى من مقتضٌات القضٌة العادلة باعتباره (1)أن الحكم شابه أحد العٌوب التً تجٌز الطعن فٌه

للخصم القانونً من المركز  ةالمستمدأحد الحقوق الإجرائٌة  حكم ٌعتبرالالطعن فً حق ولما كان 

ن ؼٌر محقق لمقصوده ولا متفق مع ما ٌدعٌه برفض طلباته كلها أو طعٌنتٌجة صدور الحكم ال

 هذا الحققضاء أن المستقر علٌه فإن  بقاء على التزام ٌرٌد التحلل منه،بعضها أو بتحمٌله التزام أو الا

حسبما ٌرى فٌه ٌمارسه أو لا ٌمارسه  بحٌث من صدر الحكم ضده، لصٌقة بشخصال من الحقوق

فإن حق الطعن فً الأحكام  . وترتٌبا على ذلك(3)لؽٌره أن ٌباشره عنه إلا بإذنه ولا ٌجوز ،مصلحته

هذا ٌملك أن ٌتخذ موقفا اٌجابٌا باستخدام على استعمالها بل لا ٌجبر  مقررة للمحكوم له رخصةهو 

عن استعمال هذا الحق حتى أو ٌتخذ موقفا سلبٌا بالسكوت  ه القانون،المٌعاد الذي قررفً حق ال

                                                           
    . وما بعدىا 47، ص1995، ؽ في الطعف، دار النيضة العربيةالقصاص، التنازؿ عف الح محمد ( راجع: د. عيد(1
أكدت المحكمة الأوربية لحقوؽ الإنساف في العديد مف أحكاميا عمى أف الحؽ في الطعف مف مقتضيات الدعوى العادلة عمى الرغـ مف  ((4

 4115سنة  ET BAYAR ˻   E. c GÜRBÜZ مف الاتفاقية ؛ حيث قضت المحكمة في قضية 6نص عميو صراحة في المادة  عدـ ال
بأف الحؽ في الطعف ىو عنصر ضروري مف عناصر المحاكمة العادلة. وتدور وقائع ىذه لقضية حوؿ قياـ أحد المسئوليف في الجريدة في 

اني المحظور التعامؿ معو في تركيا باعتباره حزبا إرىابيا فقدـ ىذا الشخص لممحاكمة فأدانتو تركيا بنشر إعلاف لمحزب العمالي الكردست
سنوات. طعف المتيـ في ىذا الحكـ أماـ المحكمة العميا في تركيا فرفض طعنو  3المحكمة التركية بالغرامة بعد أف استمرت الدعوى لمدة 

ة . فطعف في ىذا الحكـ أماـ المحكمة الأوربية لحقوؽ الإنساف عمى سند مف مخالفة استنادا عدـ جواز الطعف في الحكـ الصادر بالغرام
الفقرة الأولي مف الاتفاقية الأوربية لحقوؽ الإنساف. قضت المحكمة الأوروبية بوقوع مخالفة مف محكمة الموضوع  6محكمة الموضوع لممادة 

ؿ الحؽ في الطعف باعتباره مف عناصر المحاكمة العادلة وأف مف حؽ المتيـ مف الاتفاقية الأوربية لحقوؽ الإنساف التي تكف  6لممادة 
الطعف في الحكـ حتى ولو كاف صادرا بالغرامة. ومف ثـ لا يجوز لمحكمة الموضوع أف تستند في حكميا إلى نص بعدـ جواز الطعف 

 ".    فقا لرأي المحكمة في ىذه القضيةبالغرامة التي لا تزيد عف مقدار معيف ،  ىذا النص يخالؼ الحؽ في دعوى عادلة و 

Cour Européenne des Droits de l'Homme, AFFAIRE BAYAR ET GÜRBÜZ c.TURQUIE (no 2), 3 février 

2015.      
                                                                                                                                                            

أحكاـ النقض، المكتب القضائية، ىيئة عامة،  81لسنة  7617، الطعف رقـ 4114مف مايو سنة  48( أنظر: نقض جنائي، جمسة (3
          .   22، صػ  55السنة  الفنى، جنائي،
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 " أو "التفوٌت الإرادي لمٌعاد الطعن "ب تسمٌته نا، وهو ما ٌمكنالمقررة لاستعمالهً المدة تنقض

        .القبول الضمنً للحكم القضائً"

سلطة الخصم فً تحرٌك النشاط القضائً لمحاكم الطعن للفصل فً أنه الطعن فً الحكم حق وٌقصد ب

 (2)الابتدائًٌنشؤ هذا الحق إلا بعد صدور الحكم  ، ولا(1)الحكم المطعون فٌه بقصد إلؽائه أو تعدٌله

ٌنشؤ الحق فً التنازل  ، ومنذ هذه اللحظة(3)المنهً للخصومة الصادر فٌها الحكم المراد الطعن فٌه

وتتمثل وسٌلة ممارسة هذا الحق فً طرق الطعن فً الأحكام. . (4)عن الحكمالصرٌح أو الضمنً 

الوسائل القانونٌة لمراجعة الأحكام للوصول إلى إعادة ة مجموع"وٌقصد بطرق الطعن فً الأحكام 

"الوسائل القانونٌة التً ٌمكن للمحكوم علٌه بمقتضاها طلب إعادة أو هً ، (5)النظر فٌها قبل تنفٌذها"

عدٌل الحكم الصادر ضده أو ، بتبؽٌة استصدار حكم جدٌد فً صالحه النظر فٌما قضى به علٌه

              .(6)"إلؽائه

رق طعن عادٌة؛ كالاستئناؾ حسب طبٌعتها وأسبابها إلى طوتنقسم طرق الطعن فً الأحكام  

وتهدؾ طرق الطعن العادٌة  .التماس إعادة النظر والنقض() ، وطرق طعن ؼٌر عادٌة(7)والمعارضة

                                                           
د. أحمد فتحي محمد، أثر قبوؿ الحكـ عمى الحؽ في الطعف، خصائصو: و  ي( راجع شرح تفصيمي لمفيوـ حؽ الطعف في الحكـ القضائ(1

          وما بعدىا. 21، ص  4141، ديسمبر 1كمية الحقوؽ جامعة أسيوط، المجمد الخمسوف، العدد ، بحث منشور بمجمة الدراسات القانونية 
(

2
) En ce sens : G. CLOSSET-MARCHAL, La compétence en droit judiciaire privé – Aspects de 

procédure, op. cit., p. 366, n° 477. ; G. DE LEVAL, « Les voies de recours ordinaires », Droit judiciaire : 

Manuel de procédure civile, 2e éd., sous la direction de G. de Leval, Bruxelles, Larcier, 2015, p. 762, n° 

8.10. ; J. LAENENS et al., Handboek gerechtelijk recht, 4e éd., Anvers, Intersentia, 2016, p. 687, n° 1574.   
       .    399-398: د. محمود محمد ىاشـ، قانوف القضاء المدني، الجزء الثاني، ص ( أنظر(3

(
4
) V: BROECKX (K.), Het recht op hoger beroep en het beginsel van de dubbele aanleg in het civiele 

geding, Anvers, Maklu, 1995. p. 338, n° 752 in fine.  Cité par :  Dubois, Livia. La renonciation aux 

garanties du procès équitable : sur la piste d'une approche contextuelle de la renonciation?. Faculté de 

droit et de criminologie, Université catholique de Louvain, 2017. 
         .     997، ص 255، مرجع سابؽ، بند  4111د. عيد محمد القصاص، الوسيط، ط أنظر: ( (5
؛ د. رمزي سيؼ، الوسيط في 614، ص 1987/  1986بعة الأولى ، ، مباديء القضاء المدني، الطي( أنظر: د. وجدي راغب فيم(6

، مرجع سابؽ، فا، المرافعات المدنية والتجارية؛ د. أحمد أبوالو 756، ص 521، مرجع سابؽ، بند تجاريةنوف المرافعات المدنية والشرح قا
         .625، ص 626؛ د. محمد حامد فيمي، المرافعات المدنية والتجارية، مرجع سابؽ ، بند  731، ص 386بند 

-R . Morel, op . cit . no . 602 . p . 471- 472  ; G . couchez, procédure civile , 6 éd . 1990 . no . 417 . p . 

289.                                                                                                                                                                     
   

وتعديمو  1968لسنة  13صري ألغي المعارضة في المسائؿ المدنية بصدور قانوف المرافعات رقـ التشريع الم تجدر الإشارة إلى أف( (7
، وبقيت المعارضة مقبولة بالنسبة للأحكاـ الصادرة في مسائؿ الأحواؿ نحو لـ يعد يسمح بصدور حكـ غيابيلقواعد الحضور والغياب عمى 

جراءات التقاضي في مسائؿ الأحواؿ الشخصية لـ يعد بشأف تن 4111لسنة  1الشخصية ولكف بصدور القانوف رقـ  ظيـ بعض أوضاع وا 
التي نصت عمى أف طرؽ الطعف في الأحكاـ والقرارات المبينة في ىذا القانوف ىي  56ىناؾ مجاؿ لمطعف بالمعارضة طبقا لنص المادة 

 الاستئناؼ والنقض والتماس إعادة النظر ..". 
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النظر عما إذا كان معٌبا زاع الذي فصل فٌه الحكم مرة أخرى على القضاء بؽض نإلى إعادة طرح ال

وٌمكن تصنٌؾ  .(1)، بٌنما تهدؾ طرق الطعن ؼٌر العادٌة إلى إعلان عٌب معٌن فً الحكمعدمهمن 

إلى طرق سحب وطرق إصلاح، فٌكون طرٌق الطعن طرٌق سحب إذا قدم فً الأحكام طرق الطعن 

نظر الدعوى من  هدؾ سحب حكمها السابق صدوره وإعادةالطعن أمام نفس المحكمة التً أصدرته ب

 أمثلة ذلك ، ومنث الواقع والقانون لتصدر فٌها حكما ٌحل محل الحكم المطعون فٌهجدٌد من حٌ

محكمة أعلى  ىإذا قدم إل لمعارضة، وٌكون الطعن طرٌق إصلاحالطعن بالتماس إعادة النظر وا

، كما هو الحال بالنسبة للطعن ه لتفصل فً موضوع الدعوى من جدٌددرجة من المحكمة التً أصدرت

       .(2)بالاستئناؾ

نظرا لكون محكمة النقض ؼٌر السابقٌٌن مٌن ٌأن الطعن بالنقض لا ٌندرج تحت أي من التقس وٌلاحظ

موضوع القضٌة التً صدر فٌها الحكم المطعون فٌه، وإنما تنظر مدى صحة هذا مختصة بنظر 

                  .  (3) من قانون المرافعات الفرنسً( 604المادة ) الحكم من الناحٌة القانونٌة

                                                                                                                                                                      

مف قانوف الاجراءات الجنائية بقوليا تقبؿ المعارضة فى  398ا في المسائؿ الجنائية  بموجب المادة ولكف بقى الطعف بالمعارضة قائم== 
الأحكاـ الغيابية الصادرة فى الجنح المعاقب عمييا بعقوبة مقيدة لمحرية، وذلؾ مف المتيـ أو مف المسئوؿ عف الحقوؽ المدنية فى خلاؿ 

يابى خلاؼ ميعاد المسافة القانونية، ويجوز أف يكوف ىذا الإعلاف بممخص عمى نموذج  يصدر بو العشرة الأياـ التالية لإعلانو بالحكـ الغ
     قرار مف وزير العدؿ، وفى جميع الأحواؿ لا يعتد بالإعلاف لجية الإدارة".

وما  571لمدنية بموجب  أبقى الطعف بالمعارضة كطريؽ طعف عادي عمى الأحكاـ الغيابية الصادرة في المسائؿ ا ولكن المشرع الفرنسي
  .عدىا مف قانوف المرافعات الفرنسيب

L'opposition tend à faire rétracter un jugement rendu par défaut. Elle n'est ouverte qu'au défaillant. 

En ce sens: François Mélin, Jugement  rendu  par défaut : l’opposition n’est ouverte qu’au défendeur 

défaillant,  Procédure civile; le 2 juillet 2019;Dalloz-actualite, ÉDITION DU 20 OCTOBRE 2023 . 

https://www.dalloz-actualite.fr/        

"Par un arrêt du 6 juin 2019, la Cour de cassation  se penche sur une hypothèse originale dans laquelle la 

partie appelante se prévalait, devant la cour d’appel, de la possibilité de faire opposition".Civ. 2
e
, 6 juin 

2019, F-P+B+I, n° 18-16.291    

؛ د. أحمد صدقي محمود، قواعد  668، ص 382ط في قانوف القضاء المدني، مرجع سابؽ، بند الوسي( أنظر: د.فتحي اسماعيؿ والي، (1
، دار النيضة العربية، 4، ط 1994لسنة  11المرافعات في دولة الإمارات، دراسة تحميمية لقانوف الإجراءات المدنية والتجارية الاتحادي رقـ 

 .   217، ص  4112
  وما بعدها .  1068، ص 47ص، مرجع سابق، بند راجع تفصٌلا: د. عٌد القصا ( (2
     .  525، ص  511أحمد السيد صاوي ، الوسيط، مرجع سابؽ،  بند ( انظر: د.(3

Ronan Bernard-Menoret , Fiche 40. Le pourvoi en cassation,Fiches de procédure civile (2020), pages 289 

à 296                                                                                                                                                                     

https://www.dalloz-actualite.fr/auteur/francois-melin
https://www.dalloz-actualite.fr/actualites/civil/procedure-civile
https://www.dalloz-actualite.fr/
https://www.dalloz-actualite.fr/
https://www.dalloz-actualite.fr/document/civ-2e-6-juin-2019-f-pbi-n-18-16291
https://www.dalloz-actualite.fr/document/civ-2e-6-juin-2019-f-pbi-n-18-16291
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لإجرائٌة التً وترتٌبا على ما تقدم، ٌمكننا القول أن حق الطعن فً الحكم القضائً هو أحد الحقوق ا

و مراقبة لٌطلب مراجعة الحكم الصادر ضده أمباشرتها خلال أجال معٌنة القانون للخصم  رخص

م له أٌضا فً حالة ما أو إلؽائه، وهذا الحق ٌثبت للمحكوم علٌه والمحكوصحته للوصول إلى تعدٌله 

وٌعد هذا الحق من الرخص التً قررها القانون للمتقاضً كضمانة من . (1)إذا قضً له ببعض طلباته

 بإرادته ضمانات التقاضً ٌستطٌع أن ٌمارسها أو ٌؽض الطرؾ عن ممارستها وٌتنازل عنها

ت هذا السٌاق أكد وفً، (2)صدور الحكم الابتدائً المنهً للخصومةبمجرد  الضمنٌةأو  الصرٌحة

فً  الطعنحق عن  التنازلعلى من القانون القضائً الخاص البلجٌكً صراحة  1فقرة  1044المادة 

قد ٌمارسها أو سبق  تنازل الخصم عن أي سبل انتصاؾ "بؤنه الحكم قبولل هافٌتعرمن خلال  الحكم

        .(3)"أن مارسها ضد كل أو بعض أجزاء هذا الحكم

من  211بموجب المادة فبالرؼم من تنظٌمهما لقبول الحكم ٌع الفرنسً والمصري وعلى صعٌد التشر

ٌعرفا أنهما لم  من قانون المرافعات الفرنسً، إلا 410و  409قانون المرافعات المصري والمواد 

 .E؛ حٌث عرفه الفقه بتعرٌفات عدٌدة هعرف . وفً مقابل ذلك فقدبشكل مباشر قبول الحكم

                                                           
 .    387، ص  4119( أنظر: د. أحمد إبراىيـ عبدالتواب، النظرية العامة لمحؽ الإجرائي ، الطبعة الأولى ، دار الجامعة الجديدة ، (1
تجدر الإشارة إلى أنو ثار خلاؼ فقيي حوؿ مدى جواز التنازؿ المسبؽ عف حؽ الطعف بالاستئناؼ مف خلاؿ ما يسمى بشروط ( و (4

"الاستئناؼ. ونعني بيذا البنود المدرجة في الاتفاقية التي بموجبيا يتفؽ الطرفاف عمى التنازؿ عف حقيما في استئناؼ الحكـ الذي يمكف 
 ع محتمؿ. ولوجو في سياؽ نزا

إلى أنو يجوز ذلؾ مشبيا  التنازؿ المسبؽ عف حؽ الطعف الاستئناؼ باتفاقات التحكيـ. التي كرس الإصلاح   K. BROECKXذىب   
مف القانوف القضائي، والتي تنص عمى أف حكـ التحكيـ يصدر مف  4، الفقرة 1713الأخير لمتحكيـ ىذا المبدأ.و تـ  معالجتيا في المادة 

 1716. ولكف وفقا لمفيوـ المخالفة لمقاعدة المنصوص عمييا في المادة (4)أ بشكؿ نيائي لا يجوز الطعف عميو بطرؽ الطعف حيث المبد
مف القانوف القضائي الخاص  التي تستبعد إمكانية استئناؼ حكـ التحكيـ للأطراؼ الذيف لـ ينصوا عمي حؽ الطعف بالاستئناؼ صراحة في 

ثما ينطبؽ ذلؾ قبؿ نشوء النزاع. وبالتالي، فإف الأطراؼ، التي لـ تنص عمى أف يكوف التقاضي عمى درجتيف، اتفاقيـ عمى التحكيـ، حي
 تعتبر أنيـ قد تنازلوا عنيا ضمنيا. ومف ثـ فإنو يجوز التنازؿ المسبؽ عف حؽ الطعف بالاستئناؼ.    

K. BROECKX, op. cit., p. 333, n° 741; G. CLOSSET-MARCHAL, « Les garanties du procès équitable en 

droit judiciaire privé », J.T., 2011/33, n° 6451, pp. 681 à 690., p. 683, n° 14.                                       
ؼ متماشيا في ولكف فريؽ آخر مف الفقو  ذىب إلى أنو يحظر التنازؿ المسبؽ عف التقاضي عمى درجتيف؛ ومف ثـ حؽ الطعف بالاستئنا

     .نازؿ المسبؽ عف الطعف بالاستئناؼمف قانوف المرافعات الفرنسي التي تنص عمى أنو لا يجوز الت 557ذلؾ مع ما تنص عميو المادة 
Art. 557 du nouveau Code de procédure civile, lequel prévoit expressément que « la renonciation à l’appel 

ne peut être antérieure à la naissance du litige ». En ce sens : G. CLOSSET-MARCHAL, La compétence 

en droit judiciaire privé – Aspects de procédure, 2e éd., Bruxelles, Larcier, 2016 ,p. 366, n° 477. ; G. 

CLOSSET-MARCHAL et J.-F. VAN DROOGHENBROECK, Les voies de recours en droit judiciaire 

privé, Bruxelles, Bruylant, 2009, p. 9, n° 11. ; G. DE LEVAL, Les voies de recours ordinaires », Droit 

judiciaire : Manuel de procédure civile, 2e éd., sous la direction de G. de Leval, Bruxelles, Larcier, 2015, 

pp. 753 à 814. Specialment pp. 762 in fine et 763 ab initio, n° 8.10.                                                                

(
3
) Article 1044, alinéa premier du Code judiciaire définit l’acquiescement comme la « renonciation par 

une partie à l’exercice des voies de recours dont elle pourrait user ou qu’elle a déjà formées contre toutes 

ou certaines des dispositions de cette décision » .  
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Garsonnet  et Ch cézar- Bru ق الطعن " الموافقة على الحكم بما ٌستوجب التنازل عن طربؤنه

الموافقة بؤنه"  Morel,(A) Tisser. et (T) Glasson، وعرفه  (1)"التً ٌمكن استخدامها ضده

بالتنازل عن طرق الطعن التً ٌمكن استخدامها ضده أو  الحكم من قبل من له حق الطعن فٌهعلى 

 C. Bodart. وقد عرفه (2)ي سبق تقدٌمه وعن الخصومة التً ترتبت علٌه"التخلً عن الطعن الذ

بما  عن" الموافقة الصرٌحة أو الضمنٌة على قرار قضائً ٌمكن الطعن فٌه بإحدى طرق الطبؤنه

ولاشك أن كل هذه التعرٌفات قد قننها المشرع . (3)"إكتسابه لحجٌة الأمر المقضً بهٌترتب علٌه 

ٌستلزم قبول الحكم الخضوع لجمٌع " مرافعات والتً نصت على أنه 409ة الفرنسً بموجب الماد

أوجه الحكم والتنازل عن طرق الطعن المقررة ضده إلا إذا طعن فٌه بعد ذلك من قبل الخصم 

حكم ٌمكن أن مرافعات فرنسً صور قبول الحكم بقولها أن قبول ال 410وقد حددت المادة  .(4)الأخر"

                .(5)"ٌكون صرٌحا أو ضمنٌا

بؤنه" الرضا بالحكم صراحة أو  عرفه أستاذنا الدكتور أحمد عوض هندي فقد على صعٌد الفقه المصريو

ضمنا بحٌث ٌمتنع على من رضى به الطعن فٌه بعدئذ بؤي طرٌق من طرق الطعن فً مواجهة من 

بؤنه" الرضا بالحكم  سن النٌدانًكما عرفه أستاذنا الدكتور الأنصاري ح. (6)صدر الحكم والقبول لمصلحته"

   . (7)صراحة أو ضمنا بحٌث ٌمتنع الطعن فٌه بعد ذلك بؤي طرٌق من طرق الطعن"

                                                           
(

1
) E.Garsonnet et Ch cézar- Bru, traite theorique et pratique de procédure civile et commerciale, 3eme 

éd.t.3,  1913 . no 910.pp .778-779.                                                                                                 
   مشار إليو في: 

    .4، ىامش رقـ 62د. أحمد فتحي محمد، أثر قبوؿ الحكـ عمى الحؽ في الطعف، مرجع سابؽ، ص 
(

2
)Morel (A), (A) tissiér, et (t) Glasson, traité théorique et pratiqué d'organisation de competence 

judiciaire et procédure civil, 3éd . t.1. 1935 paris .  

 مشار إليو في: 
        .3، ىامش رقـ 62د. أحمد فتحي محمد، مرجع سابؽ، ص 

(
3
) V : C .Bordat, de l’ acquiescement en matiére civile ,thése paris, p.1 .    

    ليو في: مشار إ
    .  3، ىامش رقـ 62د. أحمد فتحي محمد، مرجع سابؽ، ص 

(
4
) L'acquiescement au jugement emporte soumission aux chefs de celui-ci et renonciation aux voies de 

recours sauf si, postérieurement, une autre partie forme régulièrement un recours. Il est toujours admis, 

sauf disposition contraire.  

5
)  Article 410 de c.p.c dis.que " L'acquiescement peut être exprès ou implicite"  .    ) 

   . 599، دار الجامعة الجديدة لمنشر، الأسكندرية، ص1995أحمد عوض ىندي، قانوف المرافعات المدنية والتجارية ، نظر: د.أ( (6
        .31الحؽ في الدعوى، مرجع سابؽ، ص أنظر: د. الأنصاري حسف النيداني، التنازؿ عف  ((7
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؛ بحٌث ٌستلزم قبول ل عن حق الطعن وجهان لعملة واحدةأن قبول الحكم والتناز وٌستخلص من ذلك

نازل قد ٌكون صرٌحا ، وهذا التضد من صدر الحكم لصالحهالحكم التنازل عن ممارسة طرق الطعن 

فً إرادة واضحة وصرٌحة وجازمة كان صرٌحا فٌتعٌن أن تكون عباراته ، فإذا (1)وقد ٌكون ضمنٌا

 ٌدع مجال للشك على ، أما إن كان التنازل ضمنٌا فٌتعٌن أن ٌكون سلوك المتقاضً ٌدل بما لاالتنازل

بتنفٌذ الحكم من تلقاء نفسه دون طلب ؛ كؤن ٌقوم بتفوٌت مٌعاد الطعن فً الحكم ثم ٌبادر قصد التنازل

 .(2)؛ كؤن ٌنفذ حكم ابتدائً ؼٌر مشمول بالنفاذ المعجلذــمن خصمه أو ٌقوم بتنفٌذ حكم ؼٌر قابل للتنفٌ

ومن ثم فإن سكوت الخصم عن مباشرة حق الطعن فً الحكم الصادر فً الخصومة حتى انقضاء الأجل المحدد قانونا 

ً عن الطعن أو ــازل ضمنــتنالحكم؛ حٌث ٌفسر هذا السكوت على أنه هذا لطعن على ٌسقط حق المحكوم علٌه فً ا

بما ٌرتبه ذلك من اكتساب الحكم قوة الأمر المقضً التً تجعله صالحا للتنفٌذ الجبري فً حالة  قبول ضمنً للحكم

         .امتناعه عن الخضوع الطوعً للتنفٌذ

ؤن التنازل عن الطعن أو ترك الخصومة فٌه حسب ٌة بالمصر محكمة النقض قضت ،وتطبٌقا لذلك 

الطاعن من لطعن فإنه ٌتضمن بالضرورة نزول انقضاء مٌعاد ابعد تعبٌر قانون المرافعات متى تم 

وإذ كان  ؛ما دام مٌعاد الطعن قد انقضً ممارسة هذا الحقٌستطٌع  عن حقه فً الطعن، إذ هو لا

بمجرد حصوله وبؽٌر حاجة إلى قبول الخصم  ثارهالحق فً الطعن ٌتم وتتحقق آ النزول عن

    .(3)"الأخر

 

 

 

 

 

 

                                                                                                                                                                      

؛ د. أحمد 211،  بند 1989، منشأة المعارؼ بالأسكندرية ، 6وفي المعنى نفسو: د. أحمد أبوالوفا، نظرية الأحكاـ في قانوف المرافعات، ط
      .599عوض ىندي، قانوف المرافعات، مرجع سابؽ، ص 

  وما بعدىا.    72عيد القصاص، التنازؿ عف الحؽ في الطعف ، مرجع سابؽ، ص ( راجع : د.(1
  وما بعدىا.   75راجع : المرجع السابؽ، ص( (4
          قضائية. 68لسنة  3513الطعف رقـ  ، 3/11/4141نقض مدني جمسة راجع: ( (3
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 ًــالثان الفصل

على قٌام المحكوم له بتنفٌذ حكم غٌر قابل  ظــالتحفعن  الأثر القانونً لسكــوت الخصم
 ذــللتنفٌ

القبول؛ الصادرة ممن له حق هو الموافقة الإرادٌة الصرٌحة أو الضمنٌة  (1)ذكرنا آنفا أن قبول الحكم 

 ،(2)المقررة قانوناالطعن فٌه بإحدى طرق الطعن أن ٌسلك سبٌل بحٌث ٌمتنع على من رضى بالحكم 

ه ٌشترط لقبول الطعن ألا ٌكون قد سبق للمحكوم علٌه قبول الحكم، وكذلك وبشكل عكسً ألا وأن

على ذلك، ا وترتٌب. (3)سواء بشكل صرٌح أو ضمنًم له قد سبق له التنازل عن الحكم ٌكون المحكو

س له شكل معٌن فقد ٌصدر لٌقبول الحكم أن  من قانون المرافعات الفرنسً 410فقد قررت المادة 

 الذي ٌنبؽً ألا (5)سلوك المحكوم علٌه ، وقد ٌكون ضمنٌا ٌستدل علٌه من(4)شفاهة أو كتابة صراحة

قبول الحكم  أنه"حٌث نصت هذه المادة على  ؛(6)مجالا للشك بؤنه قبول ضمنً للحكم تصرفه ٌدع

ٌمكن أن ٌكون صرٌحا وٌمكن أن ٌكون ضمنٌا. وٌعتبر تنفٌذ حكم غٌر قابل للتنفٌذ دون تحفظ 

ونظرا لأن القبول الصرٌح لا ٌثٌر أٌة  .(7)بمثابة قبول للحكم إلا فً الحالات التً لا ٌجوز فٌها ذلك"

و إفراؼه فً ً الجلسة ألصدوره شفاهة ف ، وذلكإشكالٌة بخصوص حقٌقة المنسوب للمحكوم علٌه

                                                           
لمتمثؿ في إسقاط حؽ الطعف ومف ثـ اكتساب الحكـ قوة الأمر المقضي وصلاحيتو قبوؿ الحكـ لا ينتج أثره، ا( تجدر الإشارة إلى أف (1

 لمتنفيذ، إلا في حالة صدوره ممف يممؾ ىذا القبوؿ، أي مف قبؿ المحكوـ عميو أو خمفو العاـ أو الخاص ، ولا يممؾ الوكيؿ قبوؿ الحكـ إلا
وافر إرادة قبوؿ الحكـ ) راجع: د. أحمد فتحي محمد، مرجع سابؽ، مرافعات(، وعلاوة عمى ذلؾ يتعيف أف تت 76بموجب تفويض خاص )ـ 

( . وأخيرا يشترط أف يصدر قبوؿ الحكـ في مادة يجوز فييا القبوؿ بأف يكوف الحكـ محؿ القبوؿ قابلا لمطعف فيو ، وألا 88ص وما بعدىا
لتي لا يجوز فييا الصمح ، كما لا يجوز قبوؿ الحكـ الصادر يكوف محؿ القبوؿ متعمقا بالنظاـ العاـ ؛ ومف ثـ لا يجوز القبوؿ في المسائؿ ا

في مسألة متعمقة بالنظاـ العاـ؛ كمسائؿ الاختصاص النوعي أو القيمي أو الوظيفي. وكذلؾ الأحكاـ الصادرة في المسائؿ المتعمقة بحالة 
      وما بعدىا(.   92الأشخاص أو الجنسية . ) راجع: د. أحمد فتحي محمد، مرجع سابؽ، ص 

، بند 1957، 1ظرية الأحكاـ، ط ؛ د. أحمد أبوالوفا، ن 599، ص 381أحمد ىندي، قانوف المرافعات، مرجع سابؽ، بند د.انظر: ( (4
الحؽ في الدعوى، مرجع سابؽ، ص الأنصاري حسف النيداني، التنازؿ عف ؛ د. 776، ص 211، بند 1981 2، ط 651، ص 211
21.      
     .     68ي محمد، أثر قبوؿ الحكـ عمى الحؽ في الطعف، مرجع سابؽ، ص ( انظر: د. أحمد فتح(3
( يقصد بالقبوؿ الصريح إعلاف إرادة صريحة مف المحكوـ عميو بقبوؿ الحكـ وعدـ رغبتو في الطعف، وقد يصدر شفاىة كما لو أدلى بو (2

ما لو أفرغ القبوؿ في ورقة رسمية؛كإعلاف عمى يد محضر أو المحكوـ عميو في الجمسة وتـ إثباتو في محضر الجمسة، وقد يصدر كتابة؛ ك
؛ د. وجدي راغب  691،ص353في ورقة عرفية. راجع: د.فتحي اسماعيؿ والي، الوسيط في قانوف القضاء المدني، مرجع سابؽ، بند 

     .    751، ص216د؛ د. أحمدأبوالوفا، نظرية الأحكاـ، مرجع سابؽ،بن 617فيمي، مباديء القضاء المدني، مرجع سابؽ، ص
5
) Cour de cassation,  6 janvier 2021 , Pourvoi n° 19-17.756 .  ) 

      .  1117د. عيد محمد القصاص، الوسيط ، مرجع سابؽ، ص  :نظرأ( (6
(

7
) Article 410 de c.p.civ dispose que  "L'acquiescement peut être exprès ou implicite.L'exécution sans 

réserve d'un jugement non exécutoire vaut acquiescement, hors les cas où celui-ci n'est pas permis".  
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القانونً فإننا سنتعرض لمسؤلة القبول الضمنً للحكم من زاوٌة دراسة الأثر  ورقة رسمٌة أو عرفٌة

التحفظ على تنفٌذ حكم ؼٌر قابل للتنفٌذ، ومدى اعتبار هذا ه عن المترتب على سكوت المحكوم علٌ

حقه فً الطعن؛ ومن ثم ٌكسب الحكم  المسلك المتخذ من قبل المحكوم علٌه بمثابة قبول للحكم ٌسقط

    وإٌضاح ذلك على ما ٌلً: قوة الأمر المقضً به وٌجعله صالحا للتنفٌذ.

ٌعرؾ القبول الضمنً بؤنه تصرؾ إرادي من ه: ـــً للحكم وشروطــتعرٌف القبول الضمن –أولا 

لشك أنه قد تنازل عن قبل المحكوم علٌه بمقتضاه ٌتخذ الخصم مسلكا ٌستفاد منه بما لا ٌدع مجالا ل

هو الخضوع الارادي لجمٌع أوجه  ات فرنسً بؤنهعمراف 409وقد عرفته المادة  .(1)حقه فً الطعن

    الحكم والتنازل عن طرق الطعن المقررة ضده.

   ان:ــــبولا شرطــر قـــوٌشترط فً السلوك المنسوب للمحكوم علٌه والذي ٌعتب 

ك قاطع الدلالة على رضائه بالحكم؛ ومن ثم إذا أمكن تفسٌره على أن ٌكون هذا السلو –رط الأولـالش

. وٌملك قاضً الموضوع سلطة تقدٌرٌة واسعة فً (2)أكثر من معنى فلا ٌجوز اعتباره قبولا للحكم

فً ذلك  القاضً خضع، وٌمنه قبوله للحكم أم لا تقدٌر ما إذا كان المنسوب للمحكوم علٌه ٌستشؾ

               .(3)لرقابة محكمة النقض

كؤن  الذي ٌملك قبول الحكم عن اختٌار؛ أن ٌكون هذا السلوك صادر من الخصم –ًـرط الثانـالش 

ضده بالرؼم من أن الحكم ؼٌر قابل من تلقاء نفسه بتنفٌذ الحكم الصادر بالمبادرة المحكوم علٌه  ٌقوم

فً إبداء أٌة اعتراض  سكت عن، أو ٌ(4)ممتنعا عن إبداء أٌة تحفظات بشؤن حقه فً الطعن للتنفٌذ

وهذا ما نصت  .(5)حالة قٌام المحكوم له بالشروع فً إجراءات تنفٌذ حكم ؼٌر مشمول بالنفاذ المعجل

قبول  "حٌث نصت الأولى على أنه؛ من قانون المرافعات الفرنسً 558/1و  410علٌه المادتان 

                                                           
، منشأة 1صوؿ المرافعات المدنية والتجارية، ط؛ دّ. نبيؿ اسماعيؿ عمر، أ691، ص 353والي، مرجع سابؽ، بندفتحي  د. نظر:أ( (1

؛ د. 617القضاء المدني، مرجع سابؽ، ص وجدي راغب فيمي، مباديء  ؛ د.1182 ، ص1127، بند  1986ية، المعارؼ، الأسكندر 
الجامعة الجديدة ،  ، دارالقضائية )دراسة تطبيقية مقارنة(محمود السيد عمر التحيوي، الشروط السمبية العامة لوجود الحؽ في الدعوى 

              .795، ص 4111
            وما بعدىا.     114صالحكـ، مرجع سابؽ، أثر قبوؿ  ( انظر: د. أحمد فتحي محمد،(4
وما بعدىا؛ د. أحمد فتحي  795؛ د. محمود التحيوي، مرجع سابؽ، ص  668، ص 248أحمد أبوالوفا، مرجع سابؽ، بند انظر: د.( (3

           . 67، صمحمد، أثر قبوؿ الحكـ، مرجع سابؽ
       .   629، ص 651، بند  1921نية والتجارية ، ط ( راجع : د. محمد حامد فيمي، المرافعات المد(2

(5)        
.Cour de Cassation, Chambre civile 2, du 7 juin 2006, 04-15.939, Inédit  
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فٌذ حكم ؼٌر قابل للتنفٌذ دون تحفظ الحكم ٌمكن أن ٌكون صرٌحا وٌمكن أن ٌكون ضمنٌا. وٌعتبر تن

 بمثابة قبول للحكم إلا فً الحالات التً لا ٌجوز فٌها ذلك". أما المادة الأخرى فقد نصت على أنه"

 .(1)، وٌمكن أن ٌنتج من تنفٌذ حكم قضائً ؼٌر قابل للتنفٌذ"ازل عن الحكم ٌمكن أن ٌكون صرٌحاالتن

رضات لاعتبار التنفٌذ الإرادي للحكم من جانب المحكوم ٌتعٌن توافر بعض المفت وترتٌبا على ذلك،

 ، وهً:بمثابة قبول ضمنً للحكمعلٌه 

لأنه لو  وهذا مفترض طبٌعً القبول ؼٌر قابل للتنفٌذ الجبري، أن ٌكون الحكم محل -المفترض الأول

نه قبول ضمنً فإن تنفٌذه من قبل المحكوم علٌه ٌعد أمرا طبٌعٌا لا ٌستفاد ملتنفٌذ واجب اكان الحكم 

الأحكام ". وفً ذلك قضت محكمة النقض بؤن(2)إجراءات التنفٌذ الجبريبل مجرد تفادي  للحكم

، فإذا ما تفادى المحكوم علٌه التنفٌذ ون إن لم تنفذ اختٌارا نفذت جبراالانتهائٌة واجبة التنفٌذ بحكم القان

وتجدر الإشارة إلى أن مجرد . (3)"الجبري بالتنفٌذ الاختٌاري فإن ذلك لا ٌدل على رضائه بالحكم

            .(4)إبداء الرؼبة بالتنفٌذ لحكم واجب التنفٌذ لا ٌعتبر قبولا للحكم على وجه ٌرتفع معه الشك فً ذلك

بمثابة وسكوته عن التحفظ والاعتراض على ذلك إذن ٌعد تنفٌذ المحكوم علٌه لحكم ؼٌر قابل للتنفٌذ  

"إذا استؤنؾ طبٌقا لذلك قضت محكمة النقض بؤنهوت .(5)ضمنا الحكم سلوك قاطع الدلالة على قبول

 هالخصم الحكم الصادر علٌه وطلب إلؽاءه بالنسبة إلى جزء منه وتؤٌٌده فٌما عداه ثم عدل عن موقف

بلا قٌد ولا تحفظ وقضت المحكمة بالتؤٌٌد فلا وطلب فً المذكرة الختامٌة تؤٌٌده فعمل على تنفٌذ الحكم 

    .(6)ذا الخصم طعنه فً الحكم بطرٌق النقض"ٌقبل من ه

ؤن ٌبادر بتنفٌذ كٌتعٌن أن ٌكون سلوك المحكوم علٌه قاطع الدلالة على قبوله للحكم؛  -المفترض الثانً

أما إذا كان  .الحكم من تلقاء نفسه أو بناء على قٌام المحكوم له بالشروع فً إجراءات تنفٌذ الحكم

                                                           
(

1
) La renonciation peut être expresse ou résulter de l'exécution sans réserve d'un jugement non exécutoire. La 

renonciation ne vaut pas si, postérieurement, une autre partie interjette elle-même régulièrement appel                        

             .    112ص( أنظر:  د. أحمد فتحي محمد ، مرجع سابؽ،  (4
 178، الطعف رقـ 11/1/1984جمسة  نقض مدني، قضائية؛ 22لسنة  513،الطعف رقـ 31/5/1981نقض مدني، جمسة  أنظر: ((3

      . قضائية29لسنة  
          .قضائية 47لسنة  482، الطعف رقـ  17/1/1963نقض مدني، جمسة راجع: ( (2

5)   ) 
   Tribunal de commerce de Versailles, 27 janvier 2011, n° 2009F03139 

مشار إليو في: د. أحمد فتحي محمد، مرجع قضائية.  15لسنة  119و  78، في الطعنيف رقـ  31/11/1926( نقض مدني، جمسة (6
     . 3، ىامش رقـ 115سابؽ، ص
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؛ كما كن أن ننسب له قبولا ضمنٌا للحكملٌه لا ٌعتبر تنفٌذا للحكم فلا ٌمالسلوك الصادر من المحكوم ع

لو طالب المحكوم علٌه تفسٌر الحكم أو تصحٌح ما شابه من أخطاء مادٌة أو طلب اتخاذ إجراء 

         .    (1)تحفظً

لوصؾ ٌتعٌن  :على تنفٌذ حكم ؼٌر قابل للتنفٌذ السكوت عن التحفظ والاعتراض –رٌالمفترض الأخ

. وٌستفاد (2)لوك المحكوم علٌه دالا على قبولهأن ٌكون سسلوك المحكوم علٌه بالقبول الضمنً للحكم 

إذا كان التنفٌذ قد تم بتحفظ من  لحكم وسكوته عن التحفظ والاعتراض. ومن ثمهذا القبول من تنفٌذه ل

   . (3)الطعن فلا ٌعد ذلك قبولا للحكم ه فًمن له حق الطعن بؤن احتفظ بحققبل 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
         .115حمد فتحي محمد، مرجع سابؽ، ص ( انظر: د. أ(1
 وما بعدىا .   1111( راجع : د. عيد القصاص، الوسيط، مرجع سابؽ، ص (4
          .  771، ص 1138جع سابؽ، بند ، مر  4محمد وعبدالوىاب العشماوي، ج ( انظر: د.(3
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 ثــالثال لـالفص

المقررة  اء المددـحتى انقضً ـم القضائـذ الحكـعن تنفٌالأثر القانونً لسكــوت الخصم 
 ذهــلتنفٌ اـقانون

، (1)المطالب به دون اللجوء إلى القضاء عن طرٌق الوفاء ؤداء الحقب إذا كان الأصل أن ٌقوم المدٌن

أرض الواقع فً ؼالبٌة الأحوال؛ فقد ٌمتنع المدٌن عن الوفاء  إلا أن هذا الفرض لا ٌتحقق على

ٌواجهه الدائن من خلال اللجوء الطوعً منكرا وجود الدٌن أو منازعا فً مقداره، وهو الأمر الذي 

 ولاشك أن هدؾلقضاء مستعملا حق الدعوى من أجل الحصول على حماٌة قضائٌة لهذا الحق. ل

عوى هو الحصول على سند تنفٌذي ٌستطٌع من خلاله الوصول إلى من وراء استعمال حق الد الدائن

مبادرة المدٌن بتنفٌذ التزامه الثابت فً السند التنفٌذي اختٌارا دون اللجوء إلى  –الأولأحد أمرٌن: 

اللجوء إلى إجراءات التنفٌذ  –الأمر الثانً حبري التً تتسم بالصرامة والقسوة،إجراءات التنفٌذ ال

هدؾ الدائن من ٌكون ، التزامه طواعٌة واختٌارا. وعلى ذلكة امتناع المدٌن عن تنفٌذ الجبري فً حال

 ثبوت الحق فً التنفٌذ. استعمال حق الدعوى هو 

، (3)السبب والؽرض عن الحق فً التنفٌذ الجبري من حٌث (2)وبالرؼم من استقلالٌة الحق فً الدعوى

ص والمكنات الإجرائٌة التً ٌتوقؾ استعمالها على وهو أنهما من الرخ لا أنه ٌجمعهما رابط مشتركإ

، بحٌث ٌجوز له مباشرة إجراءات التنفٌذ للحصول على حقه الثابت فً السند التنفٌذي، إرادة الخصم

أو حتى  مشرع الفرنسًقررها ال معٌنة السند التنفٌذي مدةإسقاط هذا الحق بعدم المطالبة بتنفٌذ أو 

  فً السند التنفٌذي. انقضاء مدة تقادم الحق الثابت

ن عتنازل ٌتخذ موقفا ٌدل دلالة قاطعة على اتجاه نٌته فً ال للمحكوم له أن ، ٌجوزوعلاوة على ذلك

ٌضاح ذلك سٌكون من خلال . وإمدة معٌنة السكوت عن تنفٌذ الحكمك وعن الحق الثابت فٌه؛ الحكم

 الأتٌٌن:  الفرضٌٌن

 

                                                           
   .   329وحتى  343( نظـ القانوف المدني أحكاـ الوفاء بموجب المواد مف (1
: د. دعوى واعتبار الأوؿ طريقة مف طرؽ الحؽ في الدعوىفي الحؽ في ال تنفيذترى اندماج الحؽ في ال راجع شرح تفصيمي لمنظريات التي ((4

        .45 – 44، ص  14يط ، مرجع سابؽ ، بند فتحي اسماعيؿ والي، الوس
 4141د.عيد محمد القصاص، أصوؿ التنفيذ الجبري في قانوف المرافعات المدنية والتجارية وقانوف التمويؿ العقاري، الطبعة الرابعة، راجع: ( (3
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حتى انقضاء المدة التً قررها   تنفٌذ الحكم القضائً عن الخصم سكوتثر المترتب على الأ –أولا 

   :القانون

 1194رقم ، ومرسومه التنفٌذى (1)الفرنسىالجبري من قانون التنفٌذ  4-111وفقا لنص المادة 

ٌسقط حق المحكوم له فً تنفٌذ السندات التنفٌذٌة بسكوت  2011دٌسمبر  19الصادر فى  2011لسنة

؛ حٌث (2)مدة عشر سنوات من تارٌخ اكتساب الحكم قوة الأمر المقضً وم له عن تنفٌذ الحكمكالمح

 1من ٌسقط الحق فى تنفٌذ السندات التنفٌذٌة المشار إلٌها فى المواد " تنص المادة سالفة الذكر على أنه

بمضى عشر سنوات مالم ٌكن تقادم دعوى المطالبة بالحق الثابت فى السند  3-111من المادة  3: 

لتقادم الحق فى  اواحد اتبنى مٌعادقد المشرع الفرنسى ذلك ٌكون . وعلى (3) "ٌد من ذلكالتنفٌذى أز

، وهو مضى عشر سنوات من تارٌخ صدور السند التنفٌذى مالم ٌكن تقادم (4)تنفٌذ السند التنفٌذى

حٌث ٌتقادم الحق بسكوت  (5)دعوى المطالبة بالحق الثابت فى السند التنفٌذى أطول من عشر سنوات

مدة  عن طلب التنفٌذ صاحب الحق عن المطالبة به من خلال طلب تنفٌذ الحكم إذا استمر سكوته

 .  (6)عشرٌن سنة

تنفٌذ بسكوت المحكوم له عن تنفٌذ السند الوتتمثل السندات التً ٌنطبق علٌها قاعدة سقوط الحق فً 

داري ء العادي والإالأحكام الصادرة من جهة القضاصدور الحكم فً تارٌخ مدة عشر سنوات من 

وة الاتفاقات التً منحتها المحاكم الق، وكذلك محاضر الصلح ومتى حازت قوة الأمر المقضً

                                                           
   . 1981لسنة  25بري رقـ التنفيذ الجمف قانوف  112يقابميا في القانوف العراقي المادة ( (1

(
2
) V: Guillaume Payan, Fiches de Droit de procédures civiles d’éxécution , Fiches 11 Les titres d'exécutoires, 

 2016,  p.83.                                                                                                                                                             

(
3
) Article  111-4 de code des procedures civiles d'exécution  dispose que " L'exécution des titres exécutoires 

mentionnés aux 1° à 3° de l'article L. 111-3 ne peut être poursuivie que pendant dix ans, sauf si les actions en 

recouvrement des créances qui y sont constatées se prescrivent par un délai plus long. 

Le délai mentionné à l'article 2232 du code civil n'est pas applicable dans le cas prévu au premier alinéa. 

(
4
)V:Sylvain-Ulrich Obame,le nouveau droit de la prescription extinctive des titres executoires, 16 juin 2017. 

(
5
)  cass. 2e civ. 26 janv. 2017, n°15-28173, JuriData n° 2017- 000901, procédures, n° 4 avril 2017, p.23, 

      .  15.207-P, n° 19-, 9 déc. 2020, FS
re

Civ. 1;  19614, dalloz 2016, p.1310 -Cass. Civ. 1re 8 juin 2016, n° 15 

(
6
) Article 2232 dispose que" Le report du point de départ, la suspension ou l'interruption de la prescription ne 

peut avoir pour effet de porter le délai de la prescription extinctive au-delà de vingt ans à compter du jour de 

la naissance du droit. 

Le premier alinéa n'est pas applicable dans les cas mentionnés aux articles 2226, 

2221, 2227, 2233 et 2236, au premier alinéa de l'article 2241 et à l'article 2244. Il ne s'applique pas non plus 

aux actions relatives à l'état des personnes.  

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000025024948&idArticle=LEGIARTI000025025646&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006447405&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.dalloz-actualite.fr/document/civ-1re-9-dec-2020-fs-p-n-19-15207
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006447341&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006447341&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006447349&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006447415&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006447452&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006447497&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006447598&dateTexte=&categorieLien=cid
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بقانون دون المساس  أمر تنفٌذبموجب القابلة للتنفٌذ وكذلك أحكام التحكٌم  ،، الأحكام الأجنبٌةالتنفٌذٌة

 .  (1)والخصوم محاضر التوفٌق الموقعة من القاضًو الاتحاد الأوروبً المنطبق

من  التنفٌذي وٌبدأ حساب مدة العشر سنوات التً ٌحسب على أساسها سقوط الحق فً تنفٌذ السند

تارٌخ حٌازة الحكم قوة الأمر المقضً؛ حٌث ٌشكل الحكم منذ ذلك الحٌن سندا تنفٌذٌا بالمعنى 

      .(2)من قانون التنفٌذ الفرنسً 4-111المقصود فً المادة 

تُستبعد فترة العشر سنوات المقررة للمحكوم له  نٌا الجدٌدةبالذكر أنه فً ولاٌة كالٌدو ومما هو جدٌر

لتنفٌذ السند التنفٌذي حٌث ٌمكن تنفٌذ هذه السندات خلال فترة التقادم الخاصة بالدعاوى الشخصٌة أو 

ن بؽض النظر عن طبٌعة الدٌ ل خمس سنوات من تارٌخ صدور الحكمالدعاوى المنقولة، أي خلا

 .(3)الثابت فً السند التنفٌذي

      :بالعٌن المحكوم له انتفاع المحكوم علٌه جبرا بقبول السكوت عن تنفٌذ الحكم –ثانٌا 

النزول عن الحق  من قانون المرافعات المصري النزول عن الحكم ٌستتبع 145وفقا لنص المادة 

وذلك باتخاذ موقؾ ٌدل دلالة قاطعة  الثابت به. والنزول عن الحكم قد ٌكون صرٌحا وقد ٌكون ضمنٌا

الحق الثابت به. ومن قبٌل ذلك سكوت المحكوم له عن  فً التنازل عنه وعن على اتجاه نٌة صاحبه

تنفٌذ الحكم الصادر بفسخ العقد وقبوله المستحكر ٌنتفع بالعٌن المحكرة مقابل الأجرة المبٌنة بعقد 

 الحكر. 

                                                           
(

1
) Article 111-3 dispose que "  Seuls constituent des titres exécutoires : 

1° Les décisions des juridictions de l'ordre judiciaire ou de l'ordre administratif lorsqu'elles ont force 

exécutoire, ainsi que les accords auxquels ces juridictions ont conféré force exécutoire ; 

2° bis Les décisions rendues par la juridiction unifiée du brevet ;  

3° Les extraits de procès-verbaux de conciliation signés par le juge et les parties ;   

(
2
) Article 111-4 dispose que " Le délai de dix ans pendant lequel l’exécution d’une décision de justice 

mentionnée à l’article L. 111-3, 1° du Code des procédures civiles d’exécution peut être poursuivie court à 

compter du jour où, ayant acquis force exécutoire, cette décision constitue un titre exécutoire au sens de ce 

texte. Pour constituer un tel titre, le jugement exécutoire doit avoir été notifié au débiteur, à moins que 

l’exécution n’en soit volontaire, et être revêtu de la formule exécutoire, à moins que la loi n’en dispose 

autrement". Cass. civ. 2, 5 octobre 2023, no 20-23.523, FS-B.    

Calédonie , Article -es titres exécutoires judiciaires en NouvelleDe la prescription d,Denis Pellier-Jean :V)
3

(

                                                                actualite.fr-https://www.dalloz  21 janvier 2021 sur site:publiée le   

                                                                                                                          

    

https://www.dalloz-actualite.fr/auteur/jean-denis-pellier
https://www.dalloz-actualite.fr/
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بتنفٌذ الحكم  –وزارة الأوقاؾ –رٌة بؤن عدم قٌام الطاعنة وتطبٌقا لذلك، قضت محكمة النقض المص

الصادر بفسخ العقد وقبولها بقاء المستحكر ٌنتفع بالعٌن المحكرة مقابل الأجرة المبٌنة بعقد الحكر 

، عن التمسك بالحكم الصادر بالفسخ ٌتضمن تنازلها 1962فسخه حتى تم استبدالها سنة المقضً ب

قانون المدنً ناك حاجة لإبرام عقد جدٌد ٌجب إفراؼه فً الشكل الذي تطلبه الوبالتالً فإنه لا تكون ه

   .(1)"منه 1000فً المادة 
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  خـــاتمـة

دراسة تحلٌلٌة مقارنة للأثر القانونً  –انصبت دراسة هذا البحث على موضوع السكوت الإجرائً

وذلك المصري والفرنسً والسوٌسري،  لسكوت الخصم فً القضٌة المدنٌة فً ضوء قواعد القانون

فً محاولة متواضعة لإبراز الأثر القانونً لسكوت الخصم فً جمٌع مراحل سٌر القضٌة المدنٌة 

مستهدٌن فً ذلك بالقانون المقارن؛ بؽٌة الاستفادة بما قدمته التشرٌعات المختلفة من حلول فاعلة 

المساهمة فً الكشؾ عن الحقٌقة تارة تواجه مشكلة تمترس الخصم وراء السكوت من أجل عدم 

 وإطالة أمد التقاضً وانتهاك مبدأ ضرورة الفصل فً القضٌة المدنٌة خلال مدة معقولة تارة أخرى.    

وخاتمة  رئٌسٌة تمهٌدي وثلاثة أبواب ن خلال التقسٌم الأتً: مقدمة وبابوتبدو ملامح هذا البحث م

شكالٌة التً ٌنطلق منها هذا البحث وسبب اختٌار الموضوع، وقائمة مراجع. وقد تناولنا فً المقدمة الإ

عدم الكشؾ عن السكوت كموقؾ سلبً من أجل الخصم وراء  مسؤلة تمترس والمتمثلة فً معالجة

هذا الموقؾ السلبً له آثار خطٌرة سواء على القاضً ، حٌث تبٌن أن الحقٌقة أو تعطٌل الوصول إلٌها

فتبدو خطورته فً أن القاضً  ًـــزاوٌة تأثٌر السكوت على القاضفمن  ،والمتقاضً والقضٌة ذاتها

مكلؾ بالوصول للحقٌقة وهو فً سٌره نحو الوصول لها ٌحتاج إلى المعرفة، حٌث تتؽذي الحقٌقة 

على الكلام والإفشاءات وعلى الدور الفاعل للخصم أثناء سٌر الخصومة، ولا ٌتحقق ذلك إذا سكت 

الإثبات الحاسمة فً الدعوى أو تقاعس عن اتخاذ إجراء أوجب  الخصم عن الافصاح عن عناصر

القانون اتخاذه خلال أجل معٌن بقصد الإطالة. ولاشك أن هذا السكوت التدلٌسً قد ٌحدث ؼلطا فً 

 عقٌدة القاضً تدفعه لأن ٌحكم لصالح هذا الخصم سًء النٌـة.   

أن كل خصم ٌسعى للحصول على  فتبدو خطورته فً ًــومن زاوٌة تأثٌر السكوت على المتقاض

حماٌة قضائٌة سرٌعة لحقه، ولا تتحقق هذه الحماٌة إذا سمح القانون للخصم أن ٌتذرع بالسكوت من 

أجل عدم إظهار عناصر الإثبات الحاسمة فً الدعوى، أو ٌتقاعس عن اتخاذ إجراء أوجب القانون 

نع عن إثارة العٌب الإجرائً لحظة اتخاذه فً أقرب وقت ممكن حتى لا ٌتعطل سٌر القضٌة، أو ٌمت

اكتشافه وٌستمر فً الإجراءات ثم ٌعاود التمسك بهذا العٌب فً وقت متؤخر على صدور الحكم طالما 

صدر الحكم فً ؼٌر صالحه؛ إذ من شؤن ذلك تؤخٌر حصول المتقاضً على حماٌة قضائٌة سرٌعة 

قه فً أقرب وقت؛ ومن ثم لحقه. لاشك أن ذلك ٌإثر على مصلحة الخصم فً الحصول على ح

 إحساسه بالظلم الذي قد ٌدفعه لارتكاب الجرٌمة.   
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فتبدو خطورته فً أنه كموقؾ سلبً متخذ من قبل  ة ذاتهاــومن زاوٌة تأثٌر السكوت على القضٌ

الخصم ٌتعارض مع مقتضٌات القضٌة المدنٌة العادلة التً أصبحت هدفا تسعى إلى تحقٌقه ؼالبٌة 

من أجل جذب مزٌد من رإوس الأمول إلى بلادها انطلاقا من أنخا تملك بٌئة قانونٌة  الدول المتقدمة

 وقضائٌة سلٌمة تضمن للمستثمر، ولاسٌما الأجنبً، الحصول على حقه إذا ما تم الاعتداء علٌه.     

      ة. ـــــة الدراســــع وخطــة والمنهج المتبــــطبٌعة الدراسفً المقدمة أٌضا ا ـــــكما تناولن  

؛ حٌث تبٌن لنا أن السكوت ـــهتناولنا تعرٌؾ السكوت لؽة واصطلاحا وأنواع التمهٌدي ابوفً الب

وتنحصر مجالاته فً الؽٌاب  ع هو السكوت الحٌادي أو المتعادل،على أنواع ثلاثة، أول هذه الأنوا

الاتفاقات السابقة وٌظهر الأثر المترتب علٌه فً  وعدم الحضور وعدم الاعتراض على أمر معٌن،

الذي ٌنتج عن اتخاذ الخصم . وثانً هذه الأنواع هو السكوت المعبر على بدء النزاع أو المعاصرة له

 السكوت المإثم. وثالث هذه الأنواع هو موقفا سلبٌا له دلالة معٌنة فٌصبح مصدر للحقوق والالتزامات

.  مسئولٌته سواء المدنٌة أو الجنائٌةوهو السكوت الذي ٌعتبره القانون خطؤ ٌستوجب عقاب فاعله و

    .    هــــــومجالات ه الفنًـــعما ٌختلط به من ألفاظ كالصت والإنصات وأساس كما تناولنا تمٌٌز السكوت

الأثر القانونً لسكوت الخصم فً المرحلة السابقة على بدء تناولنا  وفً الباب الأول من هذا البحث

فً هذه المرحلة فً ثلاثة فروض: الفرض الأول خصصنا له حٌث ظهر أثر السكوت ، الخصومة

فصلا تناولنا فٌه أثر سكوت الخصم عن اللجوء إلى بعض اللجان التً أوجب القانون اللجوء إلٌها أو 

الفصل الثانً خصصناه لمعالجة الأثر أما عن اتباع طرٌق الوساطة والتوفٌق قبل اللجوء إلى القضاء، 

ن الاعتراض أو التحفظ على إسناد الولاٌة القضائٌة للمحاكم الوطنٌة بنظر القانونً لسكوت الخصم ع

الأثر القانونً لسكوت الخصم عن إدراج بند عالجنا الفصل الثالث العنصر الأجنبً، وفً  النزاع ذات

 فً اتفاق التحكٌم ٌقضً بحق الخصم فً الطعن بالاستئناؾ على حكم التحكٌم.  

الأثر القانونً للسكوت المتخذ من جانب الخصم فً مرحلة سٌر الخصومة تناولنا وفً الباب الثانً 

هذا الباب إلى ثلاثة فصول عالجنا فً الفصل الأول الأثر القانونً  وقد قسمنا ، وحتى انقضائها

لسكوت الخصم عن التمسك بحقوقه الإجرائٌة المقررة لمصلحته الخاصة  مقسمٌن هذا الفصل إلى 

فً المبحث الأول الأثر القانونً لسكوت الخصم عن التمسك بحقه فً إقامة خمسة مباحث، فؤوضحنا 

الدعوى مدة زمنٌة معٌنة، وفً المبحث الثانً تناولنا أثر سكوت الخصم عن التمسك بالدفوع الشكلٌة 

ؼٌر المتعلقة بالنظام العام فً الوقت المناسب، وسكوته عن التمسك بحقه فً الفصل فً النزاع من 

كٌم وأثر ذلك على اتفاق التحكٌم فً المبحث الثالث، وفً المبحث الرابع تناولنا أثر سكوت  خلال التح
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الخصم عن حقه فً إثارة العٌب الإجرائً فً الوقت الملائم، وفً المبحث الخامس تناولنا أثر سكوت 

   الخصم عن التمسك بإجراء من إجراءات الدعوى. 

نً لسكوت الخصم عن تعجٌل الخصومة الراكدة خلال المواعٌد وفً الفصل الثانً عالجنا الأثر القانو

المقررة قانونا؛ سواء كان الركود ناتجا عن شطب الخصومة وذلك فً مبحث أول، أو كان الركود 

 ناتجا عن الوقؾ فً مبحث ثان، أو كان ناتجا عن الانقطاع فً مبحث ثالث. 

كوت الخصم فً مرحلة الإثبات متتبعٌن هذا وفً الفصل الثالث والأخٌر عالجنا الأثر القانونً لس

الأثر فً خمسة فروض خصصنا لكل منها مبحث مستقل، فتناولنا فً المبحث الأول الأثر القانونً 

لسكوت الخصم عن إظهار عناصر الإثبات الحاسمة فً الدعوى، وقد قسمنا هذا المبحث إلى مطلبٌن 

صاح التلقائً عن مستند حاسم فً الدعوى، أوضحنا فً المطلب الأول أثر سكوت الخصم عن الإف

وفً المطلب الثانً تناولنا أثر سكوت الخصم فً حالة طلب إلزامه بتقدٌم المستندات الموجودة فً 

حوزته، وفً المبحث الثانً عالجنا أثر سكوت الخصم عن المنازعة فً صور المحررات المطروحة 

انونً لسكوت الخصم فً دعوى تحقٌق الخطوط فً الدعوى، وفً المبحث الثالث عالجنا الأثر الق

الأصلٌة والفرعٌة، وفً المبحث الرابع عالجنا الأثر القانونً للسكوت عن الاعتراض على اللجوء 

الأثر عالجنا  المبحث الخامسإلى الإثبات بشهادة الشهود فً ؼٌر الأحوال الجائزة قانونا، وفً 

  .ردها أو عن المنازعة فً جواز توجٌههاالقانونً لسكوت الخصم عن حلؾ الٌمٌن أو عن 

الأثر القانونً للسكوت المتخذ من جانب الخصم فً المرحلة اللاحقة على  تناولنا وفً الباب الثالث

صدور حكم فً الخصومة من خلال ثلاثة أمور خصصنا لكل منها فصل مستقل؛ فتناولنا فً الفصل 

عن فً الحكم القضائً حتى انقضاء المٌعاد الأول أثر سكوت المحكوم علٌه عن ممارسة حق الط

المقرر للطعن، وفً الفصل الثانً تناولنا أثر سكوت المحكوم علٌه عن الاعتراض أو التحفظ على 

الأثر القانونً لسكوت  وفً الفصل الثالث عالجنا قٌام المحكوم له بتنفٌذ حكم ؼٌر قابل للتنفٌذ،

  ه طٌلة المدة التً قررها القانون . حالصادر لصالالمحكوم له عن ممارسة حقه فً تنفٌذ الحكم 

 وقد توصلت الدراسة محل هذا البحث إلى مجموعة من النتائج والتوصٌات نوجزها فٌما ٌلً: 

أولا: توصلت الدراسة إلى أن السكوت المتخذ من جانب الخصم فً القضٌة المدنٌة ٌرتبط بفكرة 

النظر إلى قاعدة النظام العام على الخصم فً بعض النظام العام الإجرائً؛ فقد أوجب القانون ب

المنازعات اللجوء أولا إلى بعض اللجان أو اتباع إجراءات التوفٌق والوساطة وإلا عوقب على 

ومن قبٌل ذلك فً القانون المصري ما أوجبته المادة  سكوته وامتناعه عن ذلك بعدم قبول الدعوى.
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من إلزام الخصم قبل رفع أي دعوى متعلقة بمسؤلة  2004لسنة  10السادسة من قانون الأسرة رقم 

من مسائل الأحوال الشخصٌة اللجوء أولا إلى مكتب تسوٌة المنازعات الأسرٌة بمحكمة الأسرة من 

أجل تسوٌة النزاع ودٌا. ونفس الأمر بالنسبة للقانون الفرنسً الذي أوجب على الخصم قبل أن ٌلجؤ 

سرٌة أن ٌلجؤ إلى الوساطة لحل النزاع ودٌا، وهذا الإجراء من إلى القضاء فً بعض المنازعات الأ

الإجراءات المتعلقة بالنظام العام التً ٌتعٌن على القاضً بحثه من تلقاء نفسه بحٌث إذا تبٌن له 

سكوت الخصم عن اتباعه وجب علٌه أن ٌقضً بعدم قبول الدعوى. وكذلك الحال فٌما بالنسبة للقانون 

مرافعات أن ٌلجؤ إلى هٌئة التوفٌق لحل  197ب على الخصم بموجب المادة السوٌسري الذي أوج

منازعات بعض مسائل الأحوال الشخصٌة؛ كالطلاق ونفقة الصؽٌر قبل اللجوء للمحكمة؛ ومن ثم إذا 

سكت الخصم عن اللجوء إلى الهٌئة المختصة بالتوفٌق ورفع دعواه أمام المحكمة مباشرة وجب على 

                                بعدم القبول.المحكمة أن تقضً 

( أو  2003لسنة  12من قانون العمل رقم  70المادة وفٌما ٌتعلق بمنازعات العمل الفردٌة ) 

المتعلقة بشروط العمل أو ظروفه أو أحكام الاستخدام والتً تنشؤ بٌن  منازعات العمل الجماعٌة

من  169المادة )جمٌع العمال أو فرٌق منهم صاحب العمل ومجموعة من أصحاب الأعمال وبٌن 

من قانون العمل المصري على طرفً النزاع قبل اللجوء إلى  169قانون العمل(  فقد أوجبت المادة 

لم تتم تسوٌة النزاع كلٌا خلال ثلاثٌن  القضاء الدخول فً مفاوضة جماعٌة لتسوٌة النزاع ودٌا، فإذا

فٌن أو لأحدهما أو لمن ٌمثلهما التقدم بطلب إلى الجهة ٌوما من تارٌخ بدء المفاوضة جاز للطر

لم ٌقبل الطرفان أو أحدهما التوصٌات التً قدمها فإذا الإدارٌة المختصة لاتخاذ إجراءات الوساطة، 

 ومن ثم. الوسٌط كان لأي منهما أن ٌتقدم إلى الجهة الإدارٌة المختصة بطلب اتخاذ إجراءات التحكٌم

اع إجراءات المفاوضة الجماعٌة أو الوساطة ولجؤ إلى المحكمة أو هٌئة إذا سكت الخصم عن اتب

ونفس الأمر ٌنطبق فً قانون العمل . على المحكمة أن تقضً بعدم قبول الدعوىتعٌن التحكٌم مباشرة 

عمل فرنسً على الموظؾ فً حالة حدوث نزاع ٌتعلق بالعمل  1411الفرنسً؛ حٌث أوجبت المادة 

أن ٌلجؤ أولا إلى تسوٌة  وبعضهم البعض أو بٌن الموظفٌن وأصحاب الأعمالسواء بٌن الموظفٌن 

النزاع من خلال التوفٌق بطلب ٌقدم إلى المكتب القضائً بمجلس العمل، فإذا لم ٌتم تسوٌة النزاع من 

فرنسً( . وكذلك  1411خلال التوفٌق انعقد الاختصاص لمجلس العمل بالفصل فً النزاع ) المادة 

سبة لمنازعات الضمان الاجتماعً التً تنشؤ بٌن الموظؾ وهٌئة التضامن الاجتماعً؛ حٌث الأمر بالن

من قانون الضمان الاجتماعً أن ٌتم عرض النزاع أولا على لجنة تختص  1-142أوجبت الماد 

بالتسوٌة الودٌة وتصدر قرارها بالقبول أو الرفض؛ وعلٌه إذا سكت الخصم عن اللجوء إلى اللجنة 

 ة ولجؤ إلى المحكمة المختصة وجب على المحكمة أن تقضً بعدم قبل الدعوى. الداخلٌ
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مرافعات  32أن التشرٌع المصري والفرنسً والسوٌسري ) المواد انتهت الدراسة إلى  –ثانٌا 

مرافعات فرنسً( قد  48من القانون الفٌدرالً للقانون الدولً الخاص السوٌسري،  7و  6مصري، 

لضمنٌة وأضفى علٌها قٌمة كبٌرة فً إسناد الولاٌة القضائٌة للمحاكم الوطنٌة اعتد بإرادة الخصم ا

وهو ما  دم اختصاصه أصلا بنظر هذا النزاع،بنظر المنازعات ذات العنصر الأجنبً بالرؼم من ع

ٌعرؾ بالقبول الضمنً للولاٌة القضائٌة. وٌستشؾ هذا القبول من سلوك الخصم فً الدعوى، بحٌث 

صم للدعوى وسكوته عن التحفظ والاعتراض على إسناد الولاٌة القضائٌة للمحاكم ٌكون حضور الخ

الوطنٌة بنظر النزاع ذات العنصر الأجنبً واستمرار هذا السكوت حتى الانتقال إلى الكلام فً 

الموضوع ٌستنتج منه قبولا ضمنٌا لولاٌة محاكم دولة لم تكن محاكمها مختصة أصلا بنظر هذا 

  النزاع .

 

إلى أن النظام القانونً الحالً للتحكٌم الدولً ٌترك مجالا كبٌرا لإرادة توصلت الدراسة  -ا ثالث

الأطراؾ بحٌث ٌمكن لها أن تزٌل طرٌق طعن ٌتٌحه القانون أو تضٌؾ وسٌلة انتصاؾ لم ٌوفرها 

. ولاشك أن السكوت ٌعد أحد الوسائل التً من خلالها ٌستطٌع الخصم أن ٌتنازل عن ذاته النص

من قانون المرافعات  1489رٌق طعن ٌنص علٌه القانون. ومن قبٌل ذلك ما تنص علٌه المادة ط

ما لم ٌتفق الخصوم على خلاف  الفرنسً؛ بقولها " لا ٌجوز الطعن على حكم التحكٌم بالاستئناؾ

". وترتٌبا على ذلك؛ فإن سكوت الخصم عن إدراج بند حق الطعن بالاستئناؾ على حكم التحكٌم ذلك

ً اتفاق التحكٌم  ٌعتبر تنازلا ضمنٌا عن هذا الحق. وقد عالج التشرٌع البلجٌكً هذه المسؤلة بذات ف

من القانون القضائً الخاص حٌث تقرر هذه المادة استبعاد الأطراؾ  1716الكٌفٌة  بموجب المادة 

تفاق الطعن بالاستئناؾ ضد حكم التحكٌم طالما لم ٌنص الأطراؾ علً هذا الحق صراحة فً ا

 التحكٌم.  

من القانون الفٌدرالً للقانون الدولً الخاص تتٌح  192وعلى صعٌد القانون السوٌسري نجد المادة 

حكم لإرادة الخصوم دور كبٌر فً التنازل الضمنً عن كل أو جزء من طرق الطعن المقررة ضد 

ٌفسر سكوت الخصم  التحكٌم طالما لم ٌكن للخصم موطن أو محل إقامة أو مقر فً سوٌسرا؛ ومن ثم

عن إدراج بند فً اتفاق التحكٌم ٌقضً باستبعاد كل أو جزء من طرق الطعن المقررة على حكم 

 التحكٌم على إمكانٌة ولوج طرق الطعن المقررة على حكم التحكٌم. 
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عن أن سكوت صاحب الحق أو المركز القانونً وتراخٌه فً المطالبة بالحماٌة  كشفت الدراسة -رابعا

ٌة لحقه مدة زمنٌة معٌنة ٌعتبر بمثابة تنازل ضمنً عن حقه فً طلب الحماٌة لهذا الحق أو القضائ

المركز؛ فتراخً الحائز بعدم رفعه أي من دعاوى الحٌازة  خلال المدة المقررة قانونا فً مصر 

 وفرنسا ) سنة من تارٌخ حدوث الاعتداء( ٌستتبع عدم قبول الدعوى.  وكذلك الأمر بالنسبة لدعوى

ٌوم  15الشفعة؛ إذ أن سكوت صاحب الحق فً الأخذ بالشفعة عن إعلان رؼبته فً الأخذ بها خلال 

ٌإدي إلى سقوط الحق فً ار هذا السكوت حتى انقضاء المدة من تارٌخ الإنذار الرسمً بالبٌع واستمر

ء المبٌع فً ا. وكذلك ٌفسر سكوت طالب الأخذ بالشفعة عن إٌداع الثمن الحقٌقً للشًــذ بهــــالأخ

خزٌنة المحكمة الكائن فً دائرتها العقار خلال ثلاثٌن ٌوما على الأكثر من تارٌخ إعلان رؼبته فً 

الأخذ بها بشكل رسمً على أنه ٌإدي إلى سقوط حقه فً الأخذ بالشفعة. وكذلك الأمر بالنسبة لسكوت 

رى أمام المحكمة الكائن فى رفع دعوى الشفعة على البائع والمشتصاحب الحق فً الأخذ بالشفعة عن 

دائرتها العقار خلال مٌعاد ثلاثٌن ٌوما من تارٌخ الاعلان عن الرؼبة فً الأخذ بها واستمراره فً 

 السكوت حتى انقضاء المٌعاد المقرر ٌإدي إلى سقوط الحق فً الأخذ بها.

 

ة بالنظام العام سكوت الخصم عن إثارة الدفوع الشكلٌة ؼٌر المتعلقعن أن  كشفت الدراسة –خامسا 

مرافعات(  108حٌث أوجب القانون المصري )المادة ، خلال المٌعاد المناسب له دلالة قانونٌة معٌنة

والمادة  Neuchâtelمن قانون المرافعات لولاٌة  20) -مرافعات( والسوٌسري  74)  والفرنسً

والمعدل فً  2008بر دٌسم 18من قانون المرافعات المدنٌة والتجارٌة الصادر بالقانون رقم  18

على المدعً علٌه فً حالة ما إذا أراد الطعن فً صحة إجراءات  -( 2023الأول من سبتمبر 

الخصومة أن ٌفصح بشكل واضح وصرٌح عن دفعه الشكلً ؼٌر المتعلق بالنظام العام بإبدائه قبل 

قبل  إثارة هذا الدفعى التكلم فً موضوع الدعوى وإلا سقط الحق فً إبدائه إذا لم ٌتحفظ وٌعترض عل

مصري والمقارن قد فسر سكوت الخصم التشرٌع الأن ذلك . وٌستخلص من الكلام فً الموضوع

تنازل على أنه بمثابة عن إثارة الدفع الشكلً حتى الكلام فً موضوع الدعوى وتراخٌه فً السكوت 

؛  ٌر المٌعاد الملائمدفع فً ؼالضمنً عن الحق فً إثارة الدفع أو عن البطلان الناشًء عن إثارة 

ومن ثم ثبوت الاختصاص للمحكمة المرفوع أمامها الدعوى بالرؼم من عدم اختصاصها بنظر 

ما لم ٌنص القانون على  مرافعات سوٌسري على أنه" 18الدعوى. وتكرٌسا لذلك فقد نصت المادة 

لمدعى علٌه خلاف ذلك، ٌكون للمحكمة المرفوع أمامها الدعوى اختصاص قضائً عندما ٌتابع ا

مرافعات سوٌسري على  20، كما تنص المادة  "عتراض بشأن الاختصاصوا  الدعوى دون تحفظ
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ٌعتبر الخصم المستدعى أمام محكمة غٌر مختصة معترفاً ضمنٌا باختصاص هذه المحكمة  -1أنه "

ل إذا لم ٌعترض على ذلك من خلال الدفع بعدم اختصاص المحكمة فور تقدٌم الطلب القضائً وقب

  .  التكلم فً الموضوع

وفضلا عن ذلك ٌتعٌن على المدعى علٌه أن ٌبدي جمٌع الدفوع الشكلٌة معا قبل الكلام فً الموضوع 

وإلا سقط الحق فٌما لم ٌبد منها؛ وذلك لتفادي تراخً الفصل فً الدعوى بسبب إبداء دفوع شكلٌة 

بإبداء دفع شكلً فً جلسة أو فً مذكرة  متتالٌة فً مناسبات متعددة، كما فً حالة قٌام المدعى علٌه

مكتوبة، ثم ٌعود فً جلسة أخرى أو فً مذكرة تالٌة بإثارة دفع آخر. وبذلك ٌكون المشرع قد اعتبر 

سكوت المدعى علٌه وإؼفاله إثارة بعض الدفوع الشكلٌة ؼٌر المتعلقة بالنظام العام فً الوقت الذي 

 إثارة هذا الدفع.       أثٌر بعضها بمثابة تنازل ضمنً عن حقه فً

وفً ذات السٌاق، ٌتعٌن على المدعى علٌه أن ٌثٌر جمٌع الوجوه أو الأسباب التً ٌبنى علٌها الدفع 

الشكلً قبل التكلم فً الموضوع ؛ ومن ثم لا ٌجوز للمدعى علٌه أن ٌسكت عن التمسك بسبب من 

آخر؛ كؤن ٌتمسك بعدم اختصاص  الأسباب التً ٌبنى علٌها الدفع الشكلً ثم ٌعاود وٌتمسك بسبب

لسبب ما ثم ٌعاود وٌتمسك بعدم الاختصاص فً  المحكمة محلٌا بنظر الدعوى فً مرافعته الشفوٌة

مذكرته لسبب آخر، وكذلك إذا دفع خصم ببطلان صحٌفة الدعوى وكان لهذا البطلان أكثر من سبب 

 د منها.   وجب علٌه أن ٌبدي هذه الأسباب معا وإلا سقط الحق فٌما لم ٌب

وأخٌرا ٌتعٌن على المدعى علٌه أن ٌتمسك بجمٌع الدفوع الشكلٌة فً صحٌفة الطعن وإلا سقط الحق 

فٌما لم ٌبد منها؛ ومن ثم إذا تخلؾ المدعى علٌه عن الحضور فً جمٌع الجلسات المحددة لنظر 

سك بدفع شكلً موجه القضٌة وطعن فً الحكم الصادر فٌها بالاستئناؾ فٌتعٌن علٌه إذا ما أراد التم

إلى خصومة الدرجة الأولى أن ٌثٌره فً صحٌفة الطعن بالاستئناؾ؛ بحٌث إذا لم ٌقم بذلك وسكت 

عن إثارة هذا الدفع فً ذات صحٌفة الطعن بالاستئناؾ سقط حقه فً إثارة هذا الدفع نتٌجة تنازله 

 الضمنً عن حقه فً الدفع.    

بعض الفقه ذهب إلى حد اعتبار سكوت الخصم عن ى أن ت الدراسة إلتوصلفقد  هذا السٌاقوفً 

إبداء الدفع بعدم الإختصاص المحلً فً الوقت المناسب بمثابة اتفاق ضمنً بٌن المدعً والمدعى 

علٌه على تؽٌٌر الاختصاص ٌتم بعد بدء الخصومة. وٌتكون هذا العقد الضمنً من إٌجاب ٌصدر من 

ر اختصاص المحكمة التً كان ٌجب علٌه رفع الدعوى المدعً موجها للمدعى علٌه مضمونه تؽٌٌ
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أمامها وفقا لقواعد الاختصاص المحلً، وفً المقابل لهذا الإٌجاب ٌظهر قبول المدعى علٌه لهذا العقد 

             وٌتمثل فً عدم إبدائه الدفع بعدم الاختصاص فً الوقت الذي كان ٌجب علٌه إبداإه فٌه.

فعات المصري نصا مماثلا للنص ة بضروة تضمٌن قانون المراـدراسً الــتوصما سبق وفً ضوء 

 مسألة القبول الضمنً للاختصاص بشكل مباشر ر بقانون المرافعات السوٌسري ٌكرسالمذكو

     . مرافعات  23و  18وصرٌح كما هو الحال فً نص المادتان 

 

الفصل فً النزاع من خلال وت الخصم عن التمسك بحقه فً ــانتهت الدراسة إلى أن سك -سادسا   

رتب القانون على لجوء الخصم المتضرر إلى  إذ؛ قانونٌة تؤثر على اتفاق التحكٌم التحكٌم له دلالة

حتى الكلام بالتحكٌم محاكم النظام القضائً بالمخالفة لاتفاق التحكٌم وسكوت خصمه عن إثارة الدفع 

ا؛ ــه فً إبدائهــإدي إلى سقوط حقـــٌ قبولأو دفع بعد ال دفاع موضوعً ةفً الموضوع أو إبداء أٌ

ومن ثم إذا سكت المدعى علٌه عن التمسك بالدفع بوجود اتفاق التحكٌم وقدم طلبا أو دفاعا فً الدعوى 

التمسك بهذا الدفع وتنازلا عن اتفاق التحكٌم فقد اعتبر القانون أن سكوته بمثابة تنازلا ضمنٌا عن 

     ه. ـــذات

بالتحكٌم حتى اقتراب الإجراءات من نهاٌتها  لدراسة إلى أن التراخً فً إثارة الدفعت اــا خلصــكم

غرامات ثم إثارته فً وقت متأخر ٌعتبر من قبٌل الإساءة فً التقاضً التً ٌتعٌن مواجهتها ب

توصً  بناء على ذلكولسوٌسري. فً القانون الفرنسً واكتلك المنصوص علٌها تعوٌضات و

جزاء مالٌا قوٌا ٌوقع على كل خصم ٌتراخى تضمٌن قانون المرافعات المصري ة بضرورة ــالدراس

  فً إثارة هذا الدفع من أجل إطالة أمد التقاضً .

 

سكوت الخصم عن  التشرٌع المصري والمقارن رتب على  عن أنكشفت الدراسة  –سابعا 

فً  والاستمرار بالعٌب  مع علمه الإعتراض على عٌب أو مخالفة إجرائٌة فً الوقت المناسب

الإجراءات ٌعد تنازلا ضمنٌا عن إثارة هذه المخالفة فً وقت لاحق على انتهاء الإجراءات. وقد تم 

المادة الثامنة من قانون التحكٌم المصري بموجب  تكرٌس هذه القاعدة فً كل من القانون المصري

قانون المرافعات  من 373المادة  والمرافعات  الفرنسً  1466والمادة ( 994لسنة  27رقم 

        .السوٌسري
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اعتد بالتعبٌر الضمنً عن الإرادة مثله ع المصري والمقارن ٌشرأن التة عن ــكشفت الدراس -ثامنا 

ذلك فً الحالة التً نحن  مترتبة على التعبٌر الصرٌح. وٌبدومثل التعبٌر الصرٌح ورتب ذات الأثار ال

وت المدعً والمدعى علٌه عن تعجٌل الخصومة من بصددها حٌث اعتبر التقنٌن الإجرائً أن سك

الشطب خلال المدة المحددة قانونا ٌشكل اتفاقا ضمنٌا من جانب المدعً والمدعى علٌه ٌترتب علٌه 

؛ إذ أن سلوك المدعً ٌنبؤ عن أنه أتى امتناعان: الأول الامتناع عن الحضور بما اأثرا قانونٌة معٌن

عن التجدٌد خلال الموعد المحدد، وكذلك اتخذ المدعى علٌه مسلكان: استتبع الشطب، والثانً الامتناع 

الأول عدم الحضور أو الحضور والإنسحاب للشطب، والثانً عدم التعجٌل. وهذا السكوت ٌفٌد رؼبة 

طرفا الخصومة ) المدعً والمدعى علٌه( فً التخلص من إجراءاتها بوصفه اتفاق ضمنً على عدم 

  تها. استمرار السٌر فً إجراءا

ة بعد تعجٌل الخصومة من ــسكوت الخصم عن الحضور فً الجلسأن  ة إلىـــكما توصلت الدراس 

الشطب، أو عن الحضور فً أي من جلساتها بعد تعجٌلها ٌإدي إلى إطالة أمد التقاضً وهو الأمر 

كالحكم بؽرامات  ى ؼٌر اعتبار الخصومة كؤن لم تكن؛الذي ٌنبؽى مواجهته بجزاءات أخر

من شؤنه انتهاك مبدأ الفصل فً القضٌة خلال ي هذا المسلك المشٌن، والذرادعة تواجه عوٌضات وت

من قانون  1-32المنصوص علٌهما فً المادة  ؛ كما هو الحال فً الجزاءات المالٌةولــأجل معق

ً المإرخ ف 2017لسنة  892المرافعات الفرنسً، والتً عدلت مقدار الؽرامة بالمرسوم بقانون رقم 

 من ثلاثة ألاؾ ٌورو كحد أقصى .  بدلا ألاؾ ٌورو 10بحٌث أصبحت  67، المادة 2017ماٌو  6

 

افترضت تحقق الإرادة الضمنٌة المعبر  أن التشرٌعات محل المقارنة ة عنـــكشفت الدراس – تاسعا

ة عنها بالسكوت؛ حٌث رتبت على سكوت الخصم عن تعجٌل الخصومة الموقوفة بقوة القانون من حال

الركود التً هً علٌه وإصراره على على هذا الامتناع والسكون حتى انقضاء مدة زمنٌة معٌنة ٌإدي 

 إلى  سقوطها أو تقادمها إذا طالت هذه المدة إلى سنتٌن من أخر إجراء صحٌح .     

 

رتب على سكوت الخصم عن  المصري والمقارن عٌشرة عن أن  التـــكما كشفت الدراس -را عاش

من حالة الركود التً هً علٌه وإصراره على هذا السكوت  لخصومة الموقوفة وقفا جزائٌاتعجٌل ا

ه عن تنفٌذ ما أمرته به ـــمدة الخمسة عشرة ٌوما التالٌة لانتهاء مدة الوقؾ أو سكوتحتى انقضاء 

ٌنم عن إرادة تعبر عن إهمال مقصود من جانب قٌامه بتعجٌل الخصومة من الوقؾ  المحكمة بعد
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دعً من شؤنه عدم الاقتصاد فً إجراءات الخصومة وإطالة أمد التقاضً؛ وهو الأمر الذي تم الم

  مواجهته بجزاء رادع ٌتمثل فً اعتبار الخصومة كؤن لم تكن. 

أن سكوت الخصم عن تعجٌل الخصومة حتى انقضاء المٌعاد المقرر ة إلى أن ـــكما توصلت الدراس

ٌعد سلوكا ٌنطوي على  ه عن تنفٌذ ما ألزمته المحكمة بتنفٌذهـــــقانونا أو قٌامه بالتعجٌل وسكوت

سوء نٌة من شؤنه إطالة أمد التقاضً وهو الأمر الذي ٌقتضً مواجهته بجزاءات علاجٌة أخرى ؼٌر 

الحكم باعتبار الخصومة كؤن لم تكن؛ كالحكم بالؽرامات والتعوٌضات المنصوص علٌها فً المادة 

 الفرنسً.   من قانون المرافعات 32-1

 

فمنذ عن أن سلوك الخصم فً الوقؾ التعلٌقً له دلالة قانونٌة معٌنة ؛  كشفت الدراسة – حادي عشر

زوال الوقؾ التعلٌقً بالحكم فً المسؤلة الأولٌة فإن موقؾ الخصم  إما أن ٌكون إٌجابٌا ٌتمثل فً 

ت عن تعجٌل الخصومة المبادرة بتعجٌل الخصومة حتى تستؤنؾ سٌرها أو سلبٌا ٌتمثل فً السكو

قد ٌنم عن  الأولى ولاشك أن مسلك الخصم فً الحالةالموقوفة تعلٌقٌا حتى انقضاء مدة سقوطها. 

 . وإٌضاح ذلك أن القانون لم ٌضرب مٌعادا معٌنا لتعجٌل الخصومةحسن نٌته وقد ٌنم عن سوء نٌتـه

الحق فً تعجٌلها واستئناؾ سٌرها منذ زوال سبب  الموقوفة تعلٌقا بل أتاح للمدعً أو المدعى علٌه

الوقؾ وحتى انقضاء مدة ستة أشهر من آخر إجراء صحٌح، وهً مدة سقوط الخصومة؛ وعلٌه إذا 

قام الخصم بتعجٌل الخصومة فً الشكل الذي حدده القانون عقب زوال سبب الوقؾ أو عقب انتهاإه 

حسن النٌة وهذا المسلك ٌنعكس أثره بالإٌجاب على مبدأ بفترة وجٌزة  فإنه ٌكون قد أبدى سلوكا ٌتسم ب

    ضرورة الفصل فً الدعاوى فً ؼضون مدة زمنٌة معقولة.  

ا عن ذلك مدة ــإذا تقاعس الخصم عن تعجٌل الخصومة من الوقؾ وظل ساكت وفً المقابل لذلك، 

بوقت بسٌط دون وجود طوٌلة بعد زوال سبب الوقؾ وقام بالتعجٌل قبل انقضاء مدة سقوط الخصومة 

ما ٌبرر تؤخٌر التعجٌل، أو قام المدعى علٌه بالتعجٌل، فً فرضٌة انقضاء مدة سقوط الخصومة دون 

، قبل انقضاء مدة تقادمها بوقت ٌسٌر دون أن ٌوجد ما ٌبرر التؤخٌر فإنه  أن ٌتحقق شروط إسقاطها

بالسلب على مبدأ ضرورة الفصل  سلوكه ٌتسم بعدم الأمانة فً التقاضً. وهذا المسلك ٌنعكس أثره

فً الدعاوى فً ؼضون مدة زمنٌة معقولة، وهو ما ٌتعٌن مواجهته بجزاءات رادعة تعاقب على هذا 

من قانون  1-32المنصوص علٌها بموجب المادة  روع؛ كالجكم بالجزاءاتالسكوت ؼٌر المش

 المرافعات الفرنسً. 
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تعجٌل سكوت الخصم عن لة الثانٌة المتمثل فً مسلك الخصم فً الحاإلى أن كما توصلت الدراسة 

الخصومة الموقوفة تعلٌقٌا من حالة الركود التً هً علٌه وإصراره على هذا السكوت حتى انقضاء 

مدة سقوطها أو مدة تقادمها ٌإدي إلى انقضاء الخصومة دون الحكم فً موضوعها من خلال الحكم 

   .بتقادمها بمضً المدةالحكم بسقوط الخصومة أو 

 

ة فووقمإلى أن سكوت المدعى والمدعى علٌه عن تعجٌل الخصومة ال توصلت الدراسة ثانً عشر:

حتى  انقضاء الثمانٌة أٌام التالٌة لانقضاء مدة الوقؾ ٌظهر مدى الدور الملحوظ للإرادة  ــااتفاقٌ

لتقنٌن معٌنة؛ إذ افترض ا را قانونٌاً ٌرتب أثــالضمنٌة للخصوم فً إنشاء عقد إجرائً ضمن

عن تعجٌل  كل منهما الاجرائً تحقق إرادة كل من الخصمٌن فً إنشاء هذا العقد من خلال سكوت

الخصومة الموقوفة اتفاقا، فافترض على ؼرار القانون الموضوعً وجود إرادة حقٌقٌة ومعتبرة فً 

ل الدعوى فً هذه الحالة وإن لم ٌتم التعبٌر عنها بصورة مباشرة وصرٌحة؛ حٌث قرر أنه إذا لم تعج

 الثمانٌة أٌام التالٌة لنهاٌة الأجل اعتبر المدعً تاركا دعواه والمستؤنؾ تاركا استئنافه". 

أن الأثر المترتب على سكوت المدعى والمدعى  نتفق مع ما ذهب إلٌه جانب من الفقه ومع ذلك فإننا

بار المدعً تاركا دعواه علٌه عن التعجٌل فً هذه الحالة هو اعتبار الخصومة كؤن لم تكن ولٌس اعت

    ردة.  ـــوالمستؤؾ تاركا استئنافه، لأن الترك ٌتم بالإرادة المنف

 

عن أن سلوك الخصم فً حالة انقطاع الخصومة له دلالة قانونٌة  ةــكشفت الدراس ثالث عشر : 

عدم أمانته  معٌنة؛ فالموقؾ الذي ٌسلكه الخصم فً هذه الحالة قد ٌنم عن أمانته الإجرائٌة وقد ٌنم عن

أن المشرع المصري لم ٌضرب مٌعادا معٌنا لتعجٌل الخصومة المنقطعة  وإٌضاح ذلكالإجرائٌة. 

بقوة القانون بل أجاز للمدعً أو المدعى علٌه الحق فً تعجٌلها من الانقطاع واستئناؾ السٌر فٌها منذ 

أو حتى انقضاء مدة  حتحقق سبب الانقطاع وحتى انقضاء مدة ستة أشهر من تارٌخ آخر إجراء صحٌ

إذا قام الخصم بتعجٌل الخصومة المنقطعة، فً الشكل الذي حدده  ومن ثم. تقادمها بمضً المدة

القانون، بعد الحكم بانقطاعها مباشرة أو بفترة معقولة فإنه ٌكون قد أبدى سلوكا ٌتسم بالأمانة 

إذا تقاعس الخصم عن تعجٌل  الإجرائٌة التً ٌنعكس أثرها على مبدأ سرعة الفصل فً الدعوى. أما

أو مدة  عجٌل قبل انقضاء مدة سقوط الخصومةالخصومة من الانقطاع وظل ساكتا مدة طوٌلة وقام بالت

تقادمها بفترة وجٌزة دون أن ٌوجد ما ٌبرر تؤخٌر التعجٌل فإن سكوته ٌتسم بسوء النٌة مما ٌتعٌن أن 
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لسلوك؛ كالحكم بالؽرامة والتعوٌضات ت رادعة تعاقب على هذا ا ٌرد علٌه سوء قصده بجزاءا

  مرافعات سوٌسري .   128فرنسً، والمادة   مرافعات 1-32المنصوص علٌها فً المادة 

سكوت الخصم عن تعجٌل الخصومة المنقطعة دلالة على عن أن المشرع رتب  كما كشفت الدراسة

ى انقضاء مدة سقوطها من قانونٌة خطٌرة  تتمثل فً الحكم بسقوط الخصومة إذا ظل هذا السكوت حت

    أخر إجراء صحٌح أو الحكم بتقادمها إذا ظل السكوت مستمرا حتى انقضاء مدة تقادمها. 

 

عن أن سكوت الخصم عن إظهار عنصر إثبات حاسم فً الدعوى  ةـــت الدراســكشف :ـــررابع عش

حاسمة فً الدعوى بشكل له دلالة قانونٌة خطٌرة استنادا إلى أن الخصم مكلؾ بإظهار المستندات ال

وما بعدها  160و  50من قانون  المرافعات المصري، و 142و  241و  228تلقائً بموجب المواد 

 2رة فق 595و  11من قانون المرافعات السوٌسري والمادة العاشرة من القانون المدنً الفرنسً و 

ي فعل من شؤنه تضلٌل ؛ فهذه المواد  تحظر على الخصم إتٌان أمن قانون المرافعات الفرنسً

القاضً وخداعه حول وقائع الدعوى وأدلتها، سواء تمثل هذا الخداع فً احتجاز مستند حاسم فً 

، أو السكوت عن الافصاح ه دون مبرر مشروع، أو إنكار وجود المستند الدعوى عن متناول خصم

ى علم بوجوده، أو عن مكانه بستره وكتمانه بشكل ٌحمل خصمه على الاعتقاد بضٌاعه إذا كان عل

 ترتٌبا على ذلك،الاعتقاد بعدم وجوده أصلا، أو السكوت عمدا عن الإشارة إلٌه فً ملؾ الدعوى.  و

ه، ــإذا اتخذ الخصم من السكوت سبٌلا له لعدم تقدٌم المستند الموجود فً حوزته أو الافصاح عن مكان

لمستند فً حٌازة الؽٌر، كما لو اتفق مع أو سكت عن الإشارة إلى المستند فً الحالة التً ٌكون فٌها ا

هذه الؽٌر على إخفاإه أو السكوت عمدا عن الإشارة إلٌه وعدم ذكره حتى لا تلتفت المحكمة إلٌه، ففً 

 ٌوصؾ سكوت الخصم بؤنه مإثما وٌثٌر مسئولٌته عن مثل هذا الموقؾ السلبً. الحالة 

مسئولٌة كؤثر من آثار السكوت عن إظهار إلى أن هذه ال ةـــقد انتهت الدراسعلاوة على ذلك فو

مسئولٌة تتعلق بالحكم الصادر   -الأول الأثرمستند مفٌد فً حل النزاع تكون على ثلاث مستوٌات : 

بناء على هذا السكوت التدلٌسً؛ إذ ٌجوز إلؽاء الحكم الصادر بناء على هذا السكوت بموجب نص 

على إمكانٌة الطعن بالتماس إعادة النظر إن كان  علاوة ،من قانون المرافعات المصري 228المواد 

من قانون المرافعات المصري، أو حائزا لقوة الأمر  242و 241الحكم انتهائٌا، بموجب المادة 

 من قانون المرافعات الفرنسً.    595المقضً، بموجب المادة 
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ادا لنص المادة العاشرة هو إمكانٌة الحكم على الخصم بالؽرامات والتعوٌضات استن وثانً هذه الآثار

من القانون المدنً الفرنسً التً أجازت للقاضً إمكانٌة الحكم علً الخصم بالؽرامة التهدٌدٌة لإثنائه 

عن كل رفض أو امتناع عن المساهمة فً الكشؾ عن الحقٌقة، فضلا عن الحكم علٌه بالؽرامة المدنٌة 

ة استناد خصمه لمستند حاسم فً الدعوى ه من أجل تفوٌت فرصــــوالتعوٌضات إذا أصر على سكوت

 لو قدم على بساط البحث لتؽٌر وجه الحق فً الدعوى. 

من قانون المرافعات والتً  128و  115بموجب المواد  ر ــوقد قرر  القانون السوٌسري ذات الأث

ن وفقا لهما ٌعاقب الخصم أو ممثله سًء النٌة الذي لا ٌفصح عن المستندات عمدا أو لا ٌرشد ع

من قانون المرافعات بؽرامة  128المكان الموجوده فٌه بالؽرامة المنصوص علٌها بموجب المادة 

فرنك على الأكثر، وتزداد الؽرامة إلى خمسة ألاؾ فرنك فً حالة العود". علاوة على  2000قدرها 

    مرافعات.   115إمكانٌة الحكم على هذا الخصم بالمصارٌؾ وفقا لنص المادة 

مرافعات  1-32ذلك نقترح أن ٌضمن المشرع المصري نصا عاما مماثلا لنص المادة  وفً ضوء 

مرافعات سوٌسري ٌقضً بمعاقبة كل من ٌسلك فً القضٌة المدنٌة فً جمٌع  128فرنسً و 

   ألف جنٌه فضلا عن التعوٌضات.  23مراحلها بغرامة مدنٌة قدرها 

للقاضً الحكم  292السوٌسري حٌث أجازت المادة مسئولٌة جنائٌة قررها قانون المرافعات  ،وأخٌرا

على كل من لا ٌمتثل لأمر المحكمة بالؽرامة. فضلا عن إمكانٌة توقٌع عقوبة الحبس أو الؽرامة 

من قانون العقوبات السوٌسري المقررة لانتهاك واجب التعاون   306المنصوص علٌها فً المادة 

  . ون المرافعاتمن قان 167وحتى  160المنصوص علٌه بالمواد  

 

انتهت الدراسة إلى أن السكوت المتخذ من جانب الخصم عن تقدٌم المستندات  –خامس عشر

؛ المطلوب تقدٌمها بناء على أمر القاضً له دلالة قانونٌة خطٌرة على مستوى الوقائع المدعاة

امتناع  سكوت التدلٌسً، المتمثل فًإثبات أن ال 23حٌث قررت التشرٌع المصري بموجب المادة 

الخصم عن تقدٌم المستند المطلوب تقدٌمه، أو إنكار وكتمان وجوده، أو عدم الإفصاح عن مكان 

وجوده، أو السكوت عن الإشارة إلٌه فً الفرض الذي ٌكون فٌه المستند فً حٌازة شخص من الؽٌر 

دي، المتمثل السكوت الحٌاأو تبنٌه موقف وٌتفق معه على عدم إظهاره، أو التقاعس عن البحث عنه، 

فً الصمت وعدم الرد أملا منه فً إحداث ؼلط فً عقٌدة القاضً تدفعه إلى الحكم لصالحه بؽٌر 

وجه حق، ٌكون له ذات الأثر المترتب على تعبٌر الخصم الصرٌح عن وجود المستند فً حوزته 
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لم ٌقم الخصم  ه بمثابة إقرار ضمنً بوجود المستند فً حوزته بحٌث إذاـوت بنوعٌــمعتبرا هذا السك

جاز  23أو امتنع عن حلؾ الٌمٌن المذكورة فً المادة بتقدٌم المحرر فً الموعد الذي حددته المحكمة 

لم ٌكن قد قدم  فإن للمحكمة أن تعتبر صورة المحرر التى قدمها خصمه صحٌحة مطابقة لأصلها،

ٌلاحظ و .له وبموضوعهصورة للمحرر بل اكتفى بذكر أوصافه جاز له الأخذ بقوله فٌما ٌتعلق بشك

ذات الأثر حٌث أجازا للخصم طالب تقدٌم المستند أن ٌثبت  رتبا القانون الأمرٌكً والبرٌطانًأن 

محتواه ومضمونه من خلال صورة هذا المستند أو شهاده شفوٌة منه حول بٌانات هذا المستند 

 ومحتواه.   

ٌتمثل فً را ــخطٌعٌه أثرا قانونٌا ووت بنــــفقد رتب على السك وعلى صعٌد القانون السوٌسري 

رات المقدمة ضلا عن جواز أن ٌعتبر القاضً صور المحر، فمدعاة ذاتهاالوقائع الالحكم بثبوت 

أن ٌعتبر الوقائع ٌجوز للقاضً مرافعات على أنه  40حٌث تنص المادة   صحٌحة ومطابقة للأصل.

كان المدعً علٌه هو من اتخذ هذا السلوك  المدعاة ثابتة فً حق الخصم المتذرع بالسكوت؛ بحٌث إذا

كان ذلك سببا فً ثبوت الوقائع المدعاة فً حقه وخسارته الدعوى، أما إن كان المدعً هو من تذرع 

  بهذا السكوت جاز للقاضً أن ٌرفض طلباته ودعواه. 

، والحكم مرافعات 128صوص علٌها فً المادة وفضلا عن ذلك ٌجوز توقٌع الؽرامة المن

مرافعات. علاوة على جواز توقٌع الجزاء الجنائً  115صارٌؾ المنصوص علٌها فٌى المادة بالم

 من قانون العقوبات.         306و 292المنصوص علٌه فً المادة 

نجد أنه رتب على السكوت بنوعٌه ذات لأثر المترتب فً القانون  وعلى صعٌد القانون الفرنسً

مرافعات ترتٌب جمٌع النتائج المترتبة  11بموجب المادة  المصري والسوٌسري؛ حٌث أجاز للقاضً

على الامتناع عن تقدٌم المحرر، والتً من بٌنها إمكانٌة الأخذ بصورة المحرر المقدم وجعل حجٌته 

مساوٌة للأصل، فضلا عن إمكانٌة اعتبار الوقائع المدعاة ثابتة فً حق هذا الخصم.  فضلا عن 

دة العاشرة من القانون المدنً، والتً تعطً للقاضً الحق فً الحكم الجزاءات  المقررة بموجب الما

نٌة الحكم على الخصم الممتنع بؽرامة تهدٌدٌة لكً ٌقوم بالوفاء بتقدٌم المستند، فضلا عن إمكا

 سبة. بالتعوٌضات المنا

عن أن سكوت الخصم عن المنازعة فً  صورة ضوئٌة لمستند ما  ةـــكشفت الدراس -سادس عشر

محكمة أول درجة وقبول الخصم الأخر له ضمنا بعدم المنازعة فً مطابقته للأصل ٌستتبع  أمام

ضمنٌا اعترافا وجوب الاعتداد بهذه الصورة واعتبارها حجة علٌه فً الإثبات، حٌث ٌعتبر ذلك 
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بمطابقة الصورة للأصل. كما أن سكوته عن إنكار الخط أو الإمضاء أو التوقٌع أو البصمة 

  لى المحرر العرفً سببا فً اكتساب هذا المحرر حجٌة قوٌة فً الإثبات. الموضوعة ع

 

إنكار محرر عرفً له دلالة قانونٌة عن أن سكوت الخصم عن  ةـــكشف الدراس  - سابع عشر

 295وحتى  247من قانون الاثبات و  46، حٌث قرر المشرع المصري بموجب المادة خطٌرة 

حضور المدعى علٌه وإقراره بصحة لتعبٌر الصرٌح معتبرا أن مرافعات ذات الأثر المترتب على ا

عن  التدلٌسً أو سكوته وسكوته المجردالخط أو الإمضاء أو التوقٌع  ٌساوي حضور المدعى علٌه 

عتبر التوقٌع توقٌعه حٌث ا فً الحالتٌن؛معتبرا المحرر معترفاً به الإنكار أو عدم نسبته إلى سواه  

وتصبح الورقة العرفٌة من حٌث صدورها ممن وقع علٌها فً قوة الورقة  والخط المنسوب إلٌه خطه

الرسمٌة. ولا ٌجوز لصاحب التوقٌع أن ٌعود بعد ذلك إلى الإنكار، بل السبٌل الوحٌد له حٌنئذ هو 

   الطعن بالتزوٌر. 

حضور سكوت الخصم عن على  ابــع المصري والفرنسً رتٌشرأن الت كما كشفت الدراسة عن

كما انتهت و التوقٌع المنسوب إلٌه. بصحة الخط أ اضمنٌ اإقراراعتبار ذلك ت تحقٌق الخطوط إجراءا

فً الأثر المترتب على سكوت  امن قانون الإثبات المصري ؼاٌرت 35و  34إلى أن المادة الدراسة 

 الخصم عن الحضور فً الموعد المحدد لتقدٌم أوراق المضاهاة، أو عن الحضور فً الموعد المحدد

بؤنه على الخصوم أن ٌحضروا فً الموعد المذكور لتقدٌم ما  34للاستكتاب؛ حٌث قررت المادة 

لدٌهم من أوراق المضاهاة والاتفاق على ما ٌصلح منها لذلك، فإن تخلؾ الخصم المكلؾ بالإثبات 

بؽٌر عذر جاز الحكم بسقوط حقه فً الإثبات، أما إن تخلؾ خصمه المنكر للورقة العرفٌة جاز 

للقاضً أن ٌعتبر الأوراق المقدمة للمضاهاة صالحة لها، وذلك حتى لا ٌتخذ الامتناع عن الحضور 

   . فً هذه الحالة كوسٌلة لتعطٌل الدعوى

 فؤجازت للقاضً أن ٌعتبر امتناعه عن الحضور بمثابة إقرار ضمنً بصحة المحرر.    35أما المادة   

ه بالكتابة لٌست ة فٌما ٌجب إثباتــم جواز الإثبات بالبٌنأن قاعدة عدعن الدراسة  كشفت ثامن عشر :

علاوة على امكانٌة التنازل  تفاق صراحة أو ضمنا على مخالفتها،ومن ثم ٌجوز الا من النظام العام؛

السكوت وعدم إبداء ـــه فإن تمترس الخصم وراء ؛ وعلٌحق فً التمسك بهاصاحب العنها من قبل 

ر الحكم الصادر بالإحالة للتحقٌق أو قبل سماع الشهود ٌعتبر قبولا ة اعتراض سواء قبل صدوــأٌ
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ضمنٌا للجوء القاضً لهذا الطرٌق من طرق الإثبات بالمخالفة للقواعد العامة التً تقضً بعدم جواز 

  ا هو ثابت بالكتابة إلا بالكتابة.إثبات م

 

ا أو عن المنازعة ــن ردهعن أن سكوت الخصم عن حلؾ الٌمٌن أو ع ةــكشفت الدراس تاسع عشر :

سكوت الخصم الموجهة إلٌه الٌمٌن عن إبداء فً جواز توجٌهها له دلالة قانونٌة خطٌرة؛ حٌث ٌفسر 

ناكلا اعتبار الخصم  ا على من وجهها إلٌه ٌإدي إلى، ولا هو ٌقوم بردهعل، فلا ٌقوم بحلفهاأٌة ردة ف

عوى؛ حٌث إن موقفه ٌفسر على أنه تعبٌر ضمنً را ٌتمثل فً خسارته للدـا خطٌــا أثرا قانونٌــمرتب

ٌفسر سكوت الخصم عن المنازعة فً جواز توجٌه الٌمٌن أو فً تعلقها أنه عن صحة الإدعاء. كما 

 ،ردها على خصمهفورا إن كان حاضرا أو عدم حلفها فً حالة عدم  اعتبار ذلك نكولا ، بالدعوى

ٌترتب ذات  . وكذلكمدنً فرنسً 1361إثبات و 118وترتب ذات الأثر المنصوص علٌه فً المادة 

الأثر فً حالة سكوت الخصم عن الحضور فً المٌعاد المحدد لحلؾ الٌمٌن بالصٌؽة التً حددتها 

  المحكمة. 

 

ً إلى أن سكوت الخصم فً المرحلة اللاحقة على صدور حكم ف ةـــانتهت الدراس :عشــرون

هو سكوت  الفرض الأول: الآثار فً ثلاث فروضوتظهر هذه  .الخصومة له آثار قانونٌة خطٌرة

 حتى انقضاء المٌعاد المقرر للطعن.المحكوم علٌه عن ممارسة حق الطعن فً الحكم القضائً 

له بتنفٌذ حكم  هو سكوت المحكوم علٌه عن الاعتراض أو التحفظ على قٌام المحكوم الفرض الثانً

له عن ممارسة حقه فً تنفٌذ الحكم الصادر  هو سكوت المحكومالفرض الثالث  ؼٌر قابل للتنفٌذ.

 . لصالحه واستمرار هذا السكوت مدة زمنٌة معٌنة

حق الطعن فً الأحكام من الرخص المقررة للمحكوم له عن أن  ةــكشفت الدراس ن:حادي وعشرو

سلبٌا ، أو ٌتخذ موقفا اقانونالخصم أن ٌتخذ موقفا اٌجابٌا باستخدامها فً المٌعاد المقرر التً ٌملك 

بالسكوت عن استعمال هذا الحق حتى تنقضً المدة المقررة لاستعماله، وهو ما ٌمكن تسمٌته ب 

فإن سكوت الخصم عن مباشرة حق الطعن فً الحكم ومن ثم؛  ."القبول الضمنً للحكم القضائً"

الصادر فً الخصومة حتى انقضاء الأجل المقرر قانونا ٌسقط حق المحكوم علٌه فً الطعن على 

ذا الحكم؛ حٌث ٌفسر هذا السكوت على أنه تنازل ضمنً عن الطعن أو قبول ضمنً للحكم بما ه

        .ذــٌرتبه ذلك من اكتساب الحكم قوة الأمر المقضً التً تجعله صالحا للتنفٌ
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عن أن سكوت المحكوم علٌه عن التحفظ والاعتراض على  ةـــكشفت الدراس  ن:ثانـً وعشــرو

بل للتنفٌذ ٌعد سلوكا قاطع الدلالة على قبول هذا الحكم بشكل ضمنً. وهذا هو تنفٌذ حكم ؼٌر قا

من قانون المرافعات الفرنسً؛ حٌث نصت الأولى على  558/1و  410المستفاد من نص المادتان 

وٌعتبر تنفٌذ حكم غٌر قابل للتنفٌذ ول الحكم ٌمكن أن ٌكون صرٌحا وٌمكن أن ٌكون ضمنٌا. ــأنه" قب

إلا فً الحالات التً لا ٌجوز فٌها ذلك". أما المادة الأخرى فقد نصت  بمثابة قبولا للحكمدون تحفظ 

ٌنتج من تنفٌذ حكم قضائً غٌر قابل على أنه" التنازل عن الحكم ٌمكن أن ٌكون صرٌحا، وٌمكن أن 

            " . ذــللتنفٌ

ام على ـــول الأحكــة قبـسألا لمــإطارا تشرٌعٌ لك نقترح أن ٌضمن التشرٌع المصريوفً ضوء ذ

    ة .ــات المقارنــغرار التشرٌع

الرخص والمكنات الإجرائٌة التً ٌتوقؾ  أن الحق فً التنفٌذ منثلاثة وعشرون: انتهت الدراسة إلى 

استعمالها على إرادة الخصم، بحٌث ٌجوز له مثلا مباشرة إجراءات التنفٌذ للحصول على حقه الثابت 

ذي، وٌجوز له إسقاط هذا الحق بعدم المطالبة بتنفٌذ السند التنفٌذي مدة معٌنة قررها فً السند التنفٌ

المشرع؛ ومن ثم  ٌجوز للمحكوم له أن ٌتخذ موقفا ٌدل دلالة قاطعة على اتجاه نٌته فً التنازل عن 

ون التً قررها القانن تنفٌذ الحكم حتى انقضاء المدة وت عــالحكم وعن الحق الثابت فٌه؛ كالسك

 1194من قانون التنفٌذ الجبري الفرنسى، ومرسومه التنفٌذى رقم  4-111المادة الفرنسً بموجب 

على أنه " ٌسقط الحق فى تنفٌذ السندات التنفٌذٌة المشار  2011دٌسمبر  19الصادر فى  2011لسنة

البة بمضى عشر سنوات مالم ٌكن تقادم دعوى المط 3-111من المادة  3: 1إلٌها فى المواد من 

. وترتٌبا على ذلك ٌكون المشرع الفرنسى قد تبنى "بالحق الثابت فى السند التنفٌذى أزٌد من ذلك

واحدا لتقادم الحق فى تنفٌذ السندات التنفٌذٌة، وهو مضى عشر سنوات من تارٌخ صدور السند  امٌعاد

.  ول من عشر سنواتالتنفٌذى مالم ٌكن تقادم دعوى المطالبة بالحق الثابت فى السند التنفٌذى أط

وتتمثل السندات التً ٌنطبق علٌها قاعدة سقوط الحق فً التنفٌذ بسكوت المحكوم له عن تنفٌذها مدة 

عشر سنوات من تارٌخ اكتسابها قوة الأمر المقضً فً الأحكام الصادرة من جهة القضاء العادي 

حاكم القوة التنفٌذٌة والأحكام والقضاء الإداري ، وكذلك محاضر الصلح والاتفاقات التً منحتها الم

الأجنبٌة وأحكام التحكٌم القابلة للتنفٌذ بموجب أمر تنفٌذ دون المساس بقانون الاتحاد الأوروبً 

 المنطبق ومحاضر التوفٌق الموقعة من القاضً والخصوم . 

ولاشك أن هذا الموقف الذي تبناه المشرع الفرنسً بخصوص الأثر المترتب على سكوت صاحب 

؛ حٌث لم ٌشأ أن ٌجعل الحق فً التنفٌذ السند التنفٌذي ٌعد موقفا محموداق فً التنفٌذ عن تنفٌذ الح
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ولم ٌشأ أن ٌجعل هذه المدة تختلف من سند لأخر  طوٌلة سٌفا مسلطا على رقبة المحكوم علٌه مدة

مرافعات ؛ ولذا فإننا نوصً بأن ٌتضمن قانون الالسندات التنفٌذٌةبل قرر تطبٌقها على غالبٌة 

المصري نصا مماثلا لما علٌه العمل بالتشرٌع الفرنسً ولكننا نرى تقصٌر المدة المقررة لتنفٌذ 

      السند التنفٌذي إلى خمس سنوات فقط.

 وٌكون النص المقترح كالتالً: 

ٌسقط الحق فى تنفٌذ السندات التنفٌذٌة بمضى خمس سنوات من تارٌخ اكتساب الحكم قوة الأمر " 

  . " مالم ٌكن تقادم دعوى المطالبة بالحق الثابت فى السند التنفٌذى أزٌد من ذلك المقضً
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  ع ــــــة المراجــائمــق

 مراجع باللغة العربٌة :  –أولا 

 المراجع العامة :  –أ 

 . 1980 4، ط1957، 1نظرٌة الأحكام، ط  د. أحمد أبوالوفا :

الطبعة الرابعة،  ؤة المعارؾ بالأسكندرٌة ،التحكٌم الاختٌاري والإجباري، مش :

 . 1988، الطبعة الخامسة ، 1983

 .  1989، منشؤة المعارؾ بالأسكندرٌة ، 6نظرٌة الأحكام فً قانون المرافعات، ط  :

 .  2000ط ،منشؤة المعارؾ بالإسكندرٌة ،التعلٌق على نصوص قانون الإثبات :

 .2007ر المطبوعات الجامعٌة ، التعلٌق على نصوص قانون المرافعات، دا :

 نظرٌة الدفوع فً قانون المرافعات، الطبعة الثامنة ، منشؤة المعارؾ، الأسكندرٌة.  :

 .  2002وأنظمة التحكٌم الدولٌة، طبعة 1994لسنة  27التحكٌم طبقًا للقانون رقم  أحمد السٌد صاوي:د.

—2ٌم الدولٌة، طبعة وأنظمة التحك 1994لسنة  27التحكٌم طبقًا للقانون رقم  :

2 – 2004 . 

   2010وأنظمة التحكٌم الدولٌة، طبعة  1994لسنة  27التحكٌم طبقًا للقانون رقم  :

، دار 1998المختصر فً قانون العلاقات الدولٌة الخاصة، الطبعة الأولى،  د. أحمدعبدالكرٌم سلامة:

 النهضة العربٌة، القاهرة . 

والداخلً، دار النهضة العربٌة، الطبعة قانون التحكٌم التجاري الدولً  :

 .   2004الأولى، 

، دار الجامعة الجدٌدة للنشر، 1995قانون المرافعات المدنٌة والتجارٌة ،  د. أحمد عوض هندي: 

     الأسكندرٌة. 

 ركود الخصومة المدنٌة بسبب الشطب أو الوقؾ أو الانقطاع، دار النهضة العربٌة.  د. أحمد ملٌجً :

سوعة الشاملة فً التعلٌق على قانون المرافعات، الجزء الثانً، الطبعة الثالثة المو :

 .   2016عشر ، طبعة نادي القضاة ، 

 .  1972، الجزء الأول، تثبالإارسالة  أ.أحمد نشأت:

القواعد الإجرائٌة للإثبات المدنى وفقا لنصوص القانون وأحكام القضاء  د. أسامة شوقى الملٌجى:

  دار النهضة العربٌة .  ،2009 ،الطبعة الثانٌة ،هوآراء الفق
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قواعد المرافعات فً دولة الإمارات، دراسة تحلٌلٌة لقانون الإجراءات المدنٌة  قً محمود :د. أحمد صد

 .  2004، دار النهضة العربٌة، 2، ط 1992لسنة  11والتجارٌة الاتحادي رقم 

   . 1982،لمدنٌة والتجارٌةفً المواد ات ثبالإاقواعد  د. توفٌق فرج حسن :

 . 1993 ،دار المعرفة الجامعٌة ،نظرٌة الحق ،المراكز القانونٌة  لال العدوي ود. نبٌل إبراهٌم سعد:د. ج

الحقوق والمراكز القانونٌة، بدون تحدٌد دار النشر ، -مقدمة القانون المدنً حمدى عبد الرحمن أحمد:د.

2002،2003  . 

ز فً أصول القضاء المدنً ) قانون المرافعات(، دار النهضة العربٌة ، الوجٌ د.عبدالتواب مبارك:

 . 2005الطبعة الأولى ، 

مقارناً بتقنٌات  ،أصول الإثبات وإجراءاته فً المواد المدنٌة فً القانون المصرى د. سلٌمان مرقس:

 .   دون تحدٌد سنة النشر ،الأدلة المطلقة ،الجزء الأول ،سائر البلاد العربٌة

إقامة الدلٌل أمام القضاء المدنً، إجراءات تقدٌم الدلٌل أمام القضاء المدنً، الطبعة  سٌد أحمد محمود: د.

 . 2006بدون تحدٌد دار النشر،  –الأولى 

 ،المجلد االأول ،الجزء الثانى ،الوسٌط فً شرح القانون المدنى د.عبد الرازق أحمد السنهورى:

 .   1982،طبعة الثانٌةال ،دار النهضة العربٌة ،)الإثبات(

  .1985إجراءات الإثبات فً المواد المدنٌة والتجارٌة ، دار الفكر العربً،  د. عبدالوهاب العشماوي:

 .     2002التعلٌق على صوص قانون الإثبات ، طبعة  م. عزالدٌن الدناصوري و حامد عكاز:

رٌة، الاختصاص القضائً الدولً، القانون الدولً الخاص، الجنسٌة المص د.عكاشة محمد عبد العال:

 . 1996تنفٌذ الأحكام الأجنبٌة، دار الجامعة  الجدٌدة للنشر، بدون طبعة، سنة 

  .    2010الوسٌط فً شرح قانون المرافعات المدنٌة والتجارٌة، الطبعة الثانٌة ،  القصاص:د. عٌد محمد 

رٌة وقانون التموٌل أصول التنفٌذ الجبري فً قانون المرافعات المدنٌة والتجا :

 .  2020العقاري، الطبعة الرابعة ، 

 . 2001 -دار النهضة العربٌة ،الوسٌط فً قانون القضاء المدنً  :والًإسماعٌل د. فتحً 

 .  2007: قانون التحكٌم فً النظرٌة والتطبٌق، منشؤة المعارؾ بالأسكندرٌة ، الطبعة الخامسة ، 

لقوانٌن والاختصاص القضائً الدولً وآثار الأحكام الأجنبٌة ، تنازع ا د. فؤاد رٌاض، سامٌة رشد:

 . 1999دار النهضة العربٌة، 

الجزء  ،: قواعد المرافعات فً التشرٌع المصرى والمقارند. محمدالعشماوى و عبدالوهاب العشماوى

 .  1985،الثانى

 . 1940ر ، ط المرافعات المدنٌة والتجارٌة، بدون تحدٌد دار النشد. محمد حامد فهمً : 
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 .  2001، الطبعة الثالثة ،موجز أصول الإثبات فً المواد المدنٌة والتجارٌة د. محمد شكرى سرور:

  كتاب الوجٌز فً إٌضاح القواعد الفقٌة الكلٌة، القاعدة الحادٌة عشر .       محمد صدقً البرونو:

    قانون القضاء المدنً، الجزء الثانً.        د. محمود محمد هاشم:

دار ، والقضاء، الطبعة الرابعةالإثبات الجنائً والمدنً فً ضوء الفقه  م. مصطفى مجدي هرجة:

       .    2001محمود للنشر والتوزٌع ، 

، منشؤة المعارؾ، الأسكندرٌة،  1أصول المرافعات المدنٌة والتجارٌة ، ط د. نبٌل اسماعٌل عمر:

1986  . 

 .  2005لدولً الخاص، دار الفكر الجامعً ، الأسكندرٌة، دروس فً القانون ا د. هشام صادق:

 . 1987/  1986مباديء القضاء المدنً، الطبعة الأولى ،  د. وجدي راغب فهمً :

  . دون تحدٌد سنة النشر ،تثبالإاالمرشد فً قانون  سماعٌل:إم. ٌحٌى  

 

 

 المراجع الخاصة :  –ب 

جامعة  –كلٌة الحقوق  دكتوراة،  ، رسالةالإجراءاتمسئولٌة الخصم عن  : د. إبراهٌم أمٌن النفٌاوي

  . 1987 -عٌن شمس 

النظرٌة العامة للتعسؾ فً استعمال الحق الإجرائً، رسالة دكتوراة، كلٌة  د.أحمد إبراهٌم عبد التواب :

    .2005 -الحقوق، جامعة القاهرة

دٌدة ، النظرٌة العامة للحق الإجرائً ، الطبعة الأولى ، دار الجامعة الج :

2009 . 

دراسة فً ضوء الفقه والقضاء فً -لإٌجابً والسلبً لاتفاق التحكٌمالأثر ا :

ر بالمرسوم قانون التحكٌم المصري وقانون التحكٌم الفرنسً الجدٌد الصاد

وقانون الإجراءات المدنٌة  2011ٌناٌر  13، بتارٌخ 48 –2011بقانون رقم

  .     2013لنهضة العربٌة، ماراتً وأنظمة التحكٌم المقارنة،دار االإ

التخلً عن الاختصاص القضائً الدولً الثابت للمحاكم الوطنٌة  د.أحمد عبدالموجود محمد فرغلً:

كلٌة الحقوق جامعة القاهرة  –بحث منشور بالمجلة القانونٌة  –كوسٌلة لفض تنازع الإجراءات القضائٌة

  2020ٌو  ما –العدد الثامن  –المجلد السابع  –فرع الخرطوم  –

 –أثر قبول الحكم على الحق فً الطعن ، بحث منشور بمجلة الدراسات القانونٌة  د. أحمد فتحً محمد :

 .  2020، دٌسمبر 1كلٌة الحقوق جامعة أسٌوط ، المجلد الخمسون ، العدد 
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عة الطب -2005 -دار النهضة العربٌة -طلب إلزام الخصم بتقدٌم محرر تحت ٌده :أحمد صدقً محمود د.

 .  الأولً

دراسة تؤصٌلٌة تطبٌقٌة مقارنة، دار  –التنازل عن الحق فً الدعوى  د. الأنصاري حسن النٌدانً:

 .     2009الجامعة الجدٌدة، الأسكندرٌة، 

الاختصاص القضائً الدولً المبنً على ضابط الخضوع الإرادي، دراسة مقارنة،   رحاوي آمنة :د. 

 .  2022، السنة 1، العدد 5المجلد  –انونٌة والاقتصادٌة بحث منشور بمجلة الدراسات الق

  . 2004  -ً، دار النهضة العربٌة التحكٌم التجاري الإلٌكترون د. سامً عبدالباقً أبوصالح:

 ،دار الفكر الجامعى ،دراسة مقارنة ،تثبالإادور القاضً فً  مام:إد. سحر عبدالستار 

 .  ولىلأالطبعة ا ،2007،سكندرٌةلإا

دار الجامعة الجدٌدة للنشر  ،عادة النظرإلطعن بالتماس ب لسبم ك: ؼش الخصوسنٌة أحمد ٌوسفد. 

 . 1998 ، سكندرٌةلإبا

لسنة  11) التحكٌم المختلط( وفقا للقانون الكوٌتً رقم  خصومة التحكٌم القضائً د. سٌد أحمد محمود:

  .  1997، الطبعة الأولى، دار النهضة العربٌة، 1995

 .1995لإجرائً، الؽش فً التقاضً والتنفٌذ، دار النهضة العربٌة ، : الؽش ا

   .  2000 - منشؤة المعارؾ، دراسة فً أساسٌات دعاوي الأدلة، دعوي العرض د. طلعت محمد دوٌدار:

 . 2007التحكٌم التجاري متعدد الاطراؾ ، دراسة مقارنة ، دار النهضة العربٌة،  د.عاطف محمد الفقً :

إعتبار الخصومة كؤن لم تكن فً قانون المرافعات، دار النهضة العربٌة ،  :  تواب مباركد. عبدال  

2001 . 

: واجب القاضً فً تحقٌق مبدأ المواجهة باعتباره أهم تطبٌق لحق الدفاع، دار  د.عزمى عبد الفتاح

 .   1993 -النهضة العربٌة

جهة، دراسة تحلٌلٌة مقارنة فً القانون الفرنسً التزام القاضً باحترام مبدأ الموا عٌد محمد القصاص: د. 

    .1994 والمصرى، دار النهضة العربٌة،

: اتفاق التحكٌم وفقًا لقواعد الأونسٌترال للتحكٌم التجاري الدولً، بحث منشور بمجلة د. فاٌز رضوان 

 .  2007الأمن والقانون ، العدد الأول، ٌناٌر 

، مركز 1996برٌل ق فً الدفاع، مإتمر حق الدفاع ، إبات والحالحق فً الإث د. محمد المرسً زهرة :

   الدراسات القانونٌة والاقتصادٌة ، كلٌة الحقوق، جامعة عٌن شمس.

الحكم الشرطً، دراسة مقارنة ، رسالة حقوق عٌن شمس، كلٌة الحقوق،   د. محمد سعٌد عبدالرحمن:

1998. 
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لعامة لوجود الحق فً الدعوى القضائٌة )دراسة الشروط السلبٌة ا :د. محمود السٌد عمر التحٌوي

  .  2010تطبٌقٌة مقارنة(، دار الجامعة الجدٌدة ، 

دراسة تحلٌلٌة مقارنة للوقوؾ على  –الإجراء الضمنً فً القضٌة   د. محمود على عبدالسلام وافً:

سعودي، بحث تطبٌقات الإجراءات الضمنٌة فً الدعوى والخصومة القضائٌة فً النظامٌن المصري وال

 .      2023ٌناٌر  – 65السنة  –العدد الأول  –منشور بمجلة العلوم القانونٌة والاقتصادٌة 

: تعاون الخصوم فً الإثبات، دراسة تؤصٌلٌة تطبٌقٌة مقارنة، رسالة دكتوراه، انً ٌحً محمد أحمدد. ه

   .    2015كلٌة الحقوق، جامعة المنوفٌة، 

عن تضارب المصالح فً التحكٌم المحلً والتجاري التزام المحكم بالإفصاح  :

 بلجٌكا،انجلترا، سوٌسرا، فرنسا، -الدولً، دراسة تؤصٌلٌة تطبٌقٌة مقارنة

نموذجا، بحث منشور بمجلة البحوث القانونٌة والإقتصادٌة،  مصر أمرٌكا،

    . 2023، ٌونٌة  84، العدد كلٌة الحقوق جامعة المنصورة

اسات فً مركز الخصم أمام القضاء ، مجلة العلوم القانونٌة والاقتصادٌة، در  د. وجدي راغب فهمً:

؛ مبادئ الخصومة المدنٌة ، بدون تحدٌد دار النشر، 77ص  ،1978العدد الأول، السنة الثامنة عشر ، 

1978  . 

 

 

 الدورٌات والأحكام : –ج 

 .29سنة ال –الجزء الأول  - مدنً –المكتب الفنً  -النقض محكمة أحكام مجموعة 

  الجزء الثانً. ،مجموعة أحكام محكمة النقض

 أحكام محكمة النقض، المكتب الفنى، جنائً .مجموعة 
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  : المراجع الأجنبٌة –ثانٌا 

    

 أ – المراجع العامة : 

Amrani Mekki(Soraya) et Yves Strickler:Procédure civile, Paris, Presses 

universitaires de France, 2014.                                                                    

Bahri (dir.): Les nouveaux rapports de droit, Paris, IRJS Éditions, 2013. 

Bassiri )Niuscha),Maarten Draye: Arbitration in Belgium: A Practitioner's 

Guide , Kluwer of Law International B.V,2016.   

Closset –marchal (G.):La compétence en droit judiciaire privé–Aspects de 

procédure, 2e éd., Bruxelles, Larcier, 2016.                                                                                                                                                    

Closset–marchal (G.) et J.-F. VAN DROOGHENBROECK, Les voies de 

recours en droit judiciaire privé, Bruxelles, Bruylant, 2009.          

Cornu (G. ) : Vocabulaire juridique, Association H. Capitant : PUF 2000.   

David (René),L’arbitrage commercial dans le commerce  

international,Paris,Economica, 1981.                  

De leval (G.), « Les voies de recours ordinaires », Droit judiciaire : Manuel 

de procédure civile, 2e éd., sous la direction de G. de Leval, Bruxelles, 

Larcier, 2015.                                   

Durfort (Sylvie ), institutions   et principes  fondamentaux  du proces civil,   

droit judiciaire privé: Aménagement des principes de compétence et 

incidents de compétence, sur site;  

https://cours.unjf.fr/file.php/22/Cours/05_item/indexI0.htm .                                 
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-Cass. 1re civ., 25 avr. 2006, n° 05-13749 : Bull. civ. I, n° 197 . 
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19614, dalloz 2016, p.1310 ;  Civ. 1re, 9 déc. 2020, FS-P, n° 19-15.207.                                                                                         
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Revue tribunal de droit civil 1991.  

 

 التشرٌعات :  –رابعا 

                                                                                                                                                           

  

Pacte international relatif aux droits civils et politiques . 

(CEDH) Convention  européenne des droits de l'homme. 

Droit belge: 

- Code judiciaire privé. 

Droit français: 

- Code de Procédure Civile. 

- Code civil.  

- code penal.  

Droit suisse: 

- Concordat Intercantonal sur l’Arbitrage (CIA) du 27 août 1969, art. 

18. 

- Loi fédérale sur le droit international privé (LDIP) du 18 

décembre 1987 (Etat le 1er janvier 2021) .  

- code de procedure civil.  

  

      


